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Streszczenie

Pomimo dziesigciu lat przemian ekonomicznych w Polsce procesy ksztattowania rynkowych cen wegla wydaja sig
by¢ niezrozumiane. W zwiazku z tym potrzebne sa dalsze wyjasnicnia zasad formowania cen oraz wystgpujacych tam
zaleznosci.

W pierwszej czesci artykutu dokonano identyfikacji struktur polskiego rynku wegla. Pierwsza, skladajaca si¢
z drobnych odbiorcow, podobna jest do konkurencji doskonatej, gdzie wystgpuje wiclu sprzedajacych, nie ma
ograniczen w dostgpie do rynku, a informacje o cenach dostgpne sa dla kazdego uczestnika rynku. Druga struktura,
duzych odbiorcéw, podobna jest do rynku oligopolistycznego z kilkoma sprzedawcami, barierami wejscia i ogra-
niczeniami w dostgpie do informacji o cenach. Ponicwaz teoria mikrockonomii pozwala okresli¢ ceny jedynic
w okreslonych przypadkach, zaréwno sprzedajacy, jak i kupujacy uzywaja réznych metod do okreslenia cen i ich
racjonalnych granic. Przyjgto, iz dlugoterminowy koszt marginalny stanowi podstawg tworzenia cen wegla dla
producenta. Kupujacy do oszacowania maksymalnej mozliwej do zaptaty ceny uzywaja metody netback. Dodatkowo
rozwazane sg parytetowe i dwupoziomowe zasady tworzenia cen. Wszystkie wspomniane powyzej metody moga by¢
uzywane zaréwno przez regulatoréw, jak i uczestnikéw rynku.

W podsumowaniu przedstawiono rozwazania na temat ograniczen w cenach wegla, z klorym1 mozemy sig spotkac
w polskich warunkach ckonomicznych. Gérne ograniczenia to przede wszystkim parytet importowy i ceny netback.
Z kolei dolna granicg wyznaczaja parytet eksportowy i dtugoterminowe koszty krancowe. Podkresli¢ nalezy, ze ccny
substytutéw moga takze wptywac na tworzenie cen wegla, choc¢ ich znaczenie nie jest tatwe do okreslenia. Tak wige
ograniczenia, o ktérych byta mowa tworza podstawowy przedziat racjonalnych cen wegla na rynku krajowym.

* Doc. dr hab. inz., Instytut Gospodarki Surowcami Mincralnymi i Encrgia PAN, Krakéw.
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Wprowadzenie

Mimo prawie dziesigciu lat dzialania systemu rynkowego w Polsce wiele procesow gos-
podarczych nie funkcjonuje w sposéb wlasciwy systemom nieregulowanym. Jednym z nich sa
procesy ksztaltowania cen weggla kamiennego. Co wigcej, istnieje wiele nieporozumien §wiad-
czacych o niepelnym uswiadamianiu cech rynkéw.

Teoria funkcjonowania rynkow nie dla wszystkich struktur podaje podstawy formowania
cen. Racjonalna cena wegla wynika przy tym z podstawowych warunkow ekonomicznych
sprzedajacego i kupujacego, tworzacych obszar racjonalnych cen. W artykule podjeto zatem
problem okre$lania granicznych wartosci racjonalnych cen wegla dla warunkéw rynkowych,
szczeg6lnie diugoterminowych. Podkre$lono znaczenie dlugoterminowych kosztéw krafco-
wych i parytetow. Okreslaja one przedzial w jakim, najczesciej droga negocjacji powinna
znalez¢ sig racjonalna cena wegla. Rozwazono typowe dla Polski przypadki granic poziomu
racjonalnych cen wegla kamiennego.

1. Rynek wegla i jego struktury

Pojecie rynku nalezy do tych kategorii, ktore trudno poddaja si¢ definiowaniu przez to, ze
obejmuja szeroki zakres zwigzkow gospodarczych. Istnieje wiele definicji rynku, tutaj po-
stuzymy si¢ definicja, ktéra wydaje si¢ ujmowac najwazniejsze aspekty rynku, ktérym jest
20801 Stosunkow zachodzqcych miedzy podmiotami uczestniczqcymi w procesach wymiany.
Tymi podmiotami sq sprzedawcy i nabywcy, ktérzy ksztaltujq podaz i popyt, a takze wzajemne
relacje miedzy nimi.” (Wrzosek 1994). Procesy wymiany to zglaszanie checi kupna lub sprze-
dazy, negocjacje i wreszcie akt kupna—sprzedazy. Szersza dyskusja definicji (Tordjman 1998)
prowadzi do wniosku, Ze dla rynku wazne jest to, Ze dochodzi tu do powtarzalnych aktow
kupna—sprzedazy, jest on zatem pewnym procesem ciaglym. W tym rozumieniu pojedyncza
unikatowa transakcja nie tworzy rynku, ale rynek tworza na przykltad powtarzane i powtarzalne
kontrakty miedzy kopalniami a elektrowniami na dostawy wegla. Nalezy zauwazyé, ze podana
definicja nazywa rynkiem takze te procesy, w ktorych dochodzi do wymiany débr, a zatem i te
procesy, gdzie wymienia si¢ towar za towar (barter). Ponadto nie moéwi ona o tym, czy rynek jest
w jakimkolwiek stopniu kontrolowany, czy to poprzez administrowana dystrybucje czy tez
regulowane ceny. Spotyka si¢ opinie, ze obecnie rynek wegla w Polsce nie funkcjonuje,
uzywajac jako argumentu administracyjnie regulowane ceny energii elektrycznej dla odbiorcow
koncowych, do ktérej wytwarzania zuzywa si¢ niemal wylacznie wegiel. W Swietle powyzsze;j
definicji rynek wegla istnieje niezaleznie od form regulacji. Rowniez inne definicje rynku nie
traktuja regulacji proceséw wymiany pewnych débr jako czynnika zaprzeczajacego istnieniu
rynku. Pewnym wyja$nieniem takich opinii jest powszechne pojmowanie pojgcia ,,rynek” jako
rynku ,,wolnego”, to jest bez zadnych regulacji.

Rynki wegla w Polsce mozna klasyfikowa¢ wedtlug wielu kryteriéw, niemniej z punktu
widzenia ksztattowania cen interesujace sq struktury rynku. Ich okreslenie, a zatem i ogdlnych
zasad funkcjonowania i mechanizmu ksztaltowania cen, wymaga kombinacji realizmu i podej-
$cia analitycznego. Realnie istniejace rynki rzadko odpowiadaja wszystkim warunkom wyma-
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ganym przez teoretycznie zdefiniowane struktury. Przede wszystkim rynek w ujeciu teorety-
cznym odnosi sig¢ do dobr jednorodnych, nie ma zatem jednego rynku wegla, a wiele rynkow
wegli energetycznych lub koksowych, o rdznych parametrach jakosciowych.

Najczesciej wymienia sig nastgpujace kryteria wyrdzniania struktur rynku:

— liczba podmiotéw gospodarczych na rynku,

— dostepnos¢ informacji o transakcjach, zwlaszcza cenach,

— bariery wejscia 1 wyjscia z rynku.

Liczba podmiotéw rynku, bariery wejscia i dostgpno$¢ informacji kaza wyr6znié co najmniej
dwie grupy rynkéw wegla w Polsce. Pierwsza to rynki wegla dla drobnych odbiorcow, gtownie
gospodarstw domowych i matych przedsigbiorstw. Liczba sprzedajacych jest bardzo duza, cho¢
moze si¢ zdarzy¢, ze w pewnym regionie jest ich kilku czy nawet jeden. Nie ma wysokich barier
wej$cia na rynek, bo niemal kazdy moze zakupi¢ wegiel w kopalni, przewiez¢ i sprzedaé. Nawet
brak $rodka transportu czy sktadowiska nie jest przeszkoda, konieczne jest jedynie zain-
westowanie w zakup wegla i znalezienie odbiorcow. Informacja o cenach jest dostgpna, mozna
ja uzyska¢ w punktach sprzedazy czy u konkretnego sprzedawcy. Rynki takie beda bliskie
typowi konkurencji doskonalej!. Cechg tego typu rynkow jest to, ze pojedynczy sprzedawca lub
kupujacy nie maja wplywu na ceng. Jest ona ustalana poprzez rOwnowazenie rynku, w punkcie
przecigcia krzywych podazy i popytu. Nie oznacza to jednak, ze ustalona zostanie jedna cena dla
wszystkich, pewne odchylenia s3 mozliwe. Wynika¢ beda ze specyficznych warunkdéw tran-
sakcji, wielko$ci sprzedazy, wlasciwosci wegla itp.

Inaczej wyglada rynek dla duzych odbiorcow, przede wszystkim elektrowni i koksowni.
Tutaj, wobec ograniczenia handlu do spotek weglowych, liczba sprzedajacych wynosi kilka—kil-
kanascie (tyle ile spotek i pojedynczych kopaln). Liczba kupujacych tez jest ograniczona,
szczegolnie w przypadku koksowni. Istnieja bariery wejscia na rynek, nie kazdy moze zain-
westowac w zakup duzych partii wegla, nie kazdy moze staé si¢ posrednikiem?. Poniewaz ceny
ustalane sa w drodze negocjacji i stanowia zazwyczaj tajemnice handlowa, informacje o nich nie
sa powszechnie dostgpne. Rynki te bgda zatem miaty strukture bliska oligopolistycznej. W przy-
padku takiego rynku cena wynika z popytu oraz charakterystyk ekonomicznych sprzedajacego
i jego konkurentéw. Teoria mikroekonomii czy funkcjonowania rynkéw nie daje jednozna-
cznych podstaw teoretycznych formowania cen na tego typu rynkach. Wazine jest to, Ze na cene
moze wplywaé zardwno kupujacy, jak i sprzedajacy. Warunki ekonomiczne wyznaczaja pewne
przedziaty, w ktorych powinna znalez¢ sig¢ cena transakcji. W §wiecie, krajowe rynki wegla sa
najczesciej wiasnie typu oligopolistycznego, jedynie w USA i Wenezueli mamy do czynienia
z rynkami konkurencyjnymi. Réwniez rynek migdzynarodowy jest uwazany za bliski oligopoli-
stycznemu (Kolstadt 1989; Graham i in. 1999).

Dalsza cze$¢ artykulu poswigcona jest okresleniu granic przedzialdw w jakich powinna
znalez¢ sig racjonalna cena wegla. Jak wspomniano, tylko w specyficznej sytuacji modelowego
rynku konkurencji doskonatej cena nie zalezy od stron transakcji, w rzeczywistosci cena dla
kazdej duzej transakcji bedzie wynikiem negocjacji. Jej strony dysponuja pewnym zasobem
informacji, najczgsciej sprowadzajacych sig do okreslenia pewnych przedziatéw cen.

' Doktadnicjszy opis struktur rynku mozna znalezé w podrecznikach mikrockonomi, np. Begg i in. 1993, Laidler,
Estrin 1991, Varian 1995.
2 Ministerstwo Gospodarki wprowadzito swego czasu nakaz sprzedazy wegla do clektrowni bez posrednikow.
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2. Podstawy ustalania rynkowego poziomu cen wegla

Przedsigbiorca sprzedajacy wegiel czy regulator majacy ustali¢ ich poziom musi wziaé pod
uwagg wiele czynnikéw, ktore determinuja wybér racjonalnego poziomu cen wegla. Ich cele sa
jednak rézne. Regulator bedzie preferowat ceny efektywne z punktu widzenia caltej gospodarki,
ochrony producentéw lub konsumentow. Przedsigbiorca bgdzie wybieral ceny dajace najwicksze
korzysci jego firmie (zyski krotko- lub dlugoterminowe, udziat w rynku itp.). Wiele z tych prze-
stanek przeklada si¢ na metody ustalania poziomu cen. Ponizej analizowane beda przestanki
ekonomiczne, ktérymi kierowaé sig bedzie regulator lub przedsiebiorca. Inne problemy wynikajace
z zagadnien zarzadzania, a takze ceny jako instrumentu marketingu, nie sa specyficzne dla wegla
kamiennego i sa przedmiotem opracowan z dziedziny zarzadzania i marketingu®. Ograniczono si¢
takze do ogolnie rozumianego poziomu cen, nie wchodzac w zaleznosci cen od jakosci wegla.

2.1.Koszty jako podstawa okre$lania poziomu cen

Systemy okreslania cen opierajq sig¢ generalnie na poziomie kosztéw. Cena odpowiadajaca
poziomowi kosztow gwarantuje producentowi funkcjonowanie, a jednoczesnie daje sygnaty dla
racjonalnych decyzji kupujacych. Wybieraja oni produkt najtanszy, zatem i ich produkty beda
miaty niskie ceny. Jesli ceny wegla nie odpowiadatyby kosztom, producenci ponosiliby straty
dla cen nizszych niz koszty. W przypadku cen wggla wyzszych od kosztow, kupujacy wy-
bieraliby produkty substytucyjne, czgsto o kosztach wyzszych niz wegiel, ale nizszych cenach.
Podejmowane decyzje nie bytyby racjonalne z punktu widzenia gospodarki kraju.

Oczywistym pytaniem jest, jakie koszty powinny by¢ podstawa wyznaczania cen. Powszech-
nie uzywa sig pojgcia ,.koszty uzasadnione”, przy czym nie jest ono uzywane w mikroekonomii
1 nietatwo je wyznaczy¢. Tu postugiwac sie bedziemy pojeciem kosztu ekonomicznego, ktory
wedlug definicji jest sumag kosztow zuzytych srodkow produkc;ji liczonych wedtug ich kosztow
alternatywnych — miary warto$ci §rodka produkc;ji dla gospodarki®. Mozna tu jeszcze dodaé, ze
zuzycie tych $rodkow produkcji powinno réwniez odpowiadaé ilo$ciom wynikajacym z rezi-
mow stosowanych technologii. Ma to znaczenie dla kosztow wegla kamiennego w Polsce,
ktérego produkcja nie wymaga tak duzego zatrudnienia. Takie podejscie wyklucza rowniez
ujecie w kosztach zwyklego marnotrawstwa.

Koszt alternatywny kapitatu obejmuje zyski, jakie mozna osiagna¢ inwestujac w inne przed-
siewziecia. Konsekwencja jest wiaczenie do kosztu ekonomicznego zysku z kapitatu, zazwyczaj
na $§rednim poziomie osiaganym w danej branzy lub gospodarce.

Kategoria kosztdw ekonomicznych w dalszym ciagu pozostanie jednak pewnym pojgciem
teoretycznym, ich oszacowanie jest zajeciem pracochfonnym, wymagajacych wyznaczania kosztow
alternatywnych dobr, ustalania szeregu norm technicznych, organizacyjnych itp. Sg one trudne dla
ustalenia szczeg6lnie w przypadku gémictwa, tak silnie zaleznego od warunk6éw naturalnych.

Koszty biezace (operacyjne) nie powinny by¢ podstawa dla ustalania cen dla tych przemy-
stow, gdzie wymagane sa okresowe inwestycje o znacznych naktadach. Tak jest w przemystach

* Patrz na przyktad Simon 1996.
* Oméwicnic kosztéw ckonomicznych znalez¢é mozna w pracy Begga (1993), szacowanic kosztow alternatyw-
nych — dualnych (shadow prices) opisano migdzy innymi w pracy Squire, Tak (1975).
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mineralnych, gdzie w pewnych odstgpach czasu dokonuje sig¢ uruchamiania nowych pozioméw,
nowych odkrywek, budowy szybow itp. W okresie inwestowania kopalnia ponosi duze naklady,
ktére, gdyby zostaly przeniesione bezposrednio na ceng i w tym samym czasie co inwestycja,
spowodowalyby duzy wzrost cen. Odbiorcy zmuszeni byliby je akceptowaé, wybraé innego
dostawce lub zmieniaé technologig na taka, ktére nie wymaga danego surowca. Po okresie
inwestowania cena spadatyby do poziomu zblizonego do tego sprzed inwestycji. Konsumenci
raz placiliby wysokie ceny, raz niskie, wlasciwie bez zadnej widocznej (z ich strony) przyczyny.
Decyzje odbiorcow w okresie inwestowania bylyby zatem nieracjonalne, bo praktycznie cena
surowca w dlugim okresie zmienia si¢ nieznacznie. Dlatego ceny surowcéw mineralnych
powinny pokrywacé koszt liczony dla dlugiego okresu, a z teorii ekonomii wiadomo, Zze powinien
to by¢ tzw. dlugookresowy koszt krancowy. Koszt ten wedlug teorii ekonomii réwna sie
kosztowi Sredniemu odniesionemu do dlugich okreséw. Dla firm obciazonych relatywnie duzym
majatkiem trwatym i duzymi nakladami inwestycyjnymi postuluje sig stosowanie tzw. §rednich
kosztow przyrostu (average incremental cost ) jako miary dlugookresowego kosztu krafico-
wego. Jest on uzasadniony dla takich firm, jak przedsigbiorstwa eksploatujace surowce mine-
ralne, elektrownie, systemy wodociggowe.

22.Metody okres§lania poziomu cen wggla kamiennego

Dla wegla kamiennego rekomenduje sig kilka podstawowych metod ustalania cen:

— ceny wedlug kosztu $redniego,

— ceny wedtug kosztu krancowego dlugoterminowego,

— ceny parytetowe>,

— ceny wyznaczane wedlug zasady efektywnosci kupujacego (netback).

Powyzsza lista nie wyczerpuje wszystkich mozliwych metod ustalania cen, niemniej daje
pewien obraz najwazniejszych i najczgsciej stosowanych. Zasady te — nalezy to podkresli¢ —
moga by¢ stosowane zardwno przez regulatora, jak i przedsiebiorstwa sprzedajace i kupujace
wegiel.

2.2.1. Koszt sredni jako podstawa wyznaczania cen

Koszt $redni pozyskania wegla jest ta metoda ustalania cen wegla, ktéra ma najwiece;j
zwolennikéw. Cena jest wyznaczona jako koszt §redni plus pewien zysk, ktéry ma zapewnié
utrzymanie zdolno$ci produkcyjnych firm. W PRL ceny wegla, przynajmniej w deklaracjach,
byty ustalane wtasnie na poziomie cen $rednich branzy. System ,,przekrojowy”, to jest §rednia
z branzy, bywa uzupelniany lub zastgpowany systemem ,,Sredniej czasowej” ustalonej na bazie
danych historycznych. Oba systemy maja wiele wad. Przede wszystkim w tych firmach, ktore
maja koszty odbiegajace od $redniej nie stwarzaja zachet do obnizania kosztow. Przedsie-
biorstwa o kosztach wyzszych maja straty ,,usprawiedliwione” cenami nizszymi od kosztow, te
o kosztach nizszych nie maja zachgt do obnizki kosztow, cena gwarantuje im zyski. Wrecz

* W pracy Domestic... (1985) nazwano je border pricing, co w zasadzie nalezaloby rozumieé jako parytet
importowy, poniewaz jednak ccny wegla moga by¢ réwnicz odnoszone do cen innych produktéw, przyjgto tu rozsze-
rzajacq interpretacig tej grupy metod szacowania cen.
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istnieje zachgta do wzrostu kosztéw, bo ten przekiada sig na cen¢ i wyzszy zysk (ustalany
zazwyczaj w stosunku do kosztéw $rednich). Systemy takie reguluja ceny loco kopalnia (ceny
producentdw) albo ustalaja ceny dostaw. Te ostatnie bywaja takie same w catym kraju i przez to
nie stwarzaja zachet do lokowania odbiorcéw blisko Zrodel wegla®. Systemy takie mozna
uzupehniaé o badanie norm, wyznaczanie standardéw efektywnoéci, lecz wymaga to ich ciaglej
kontroli i aktualizacji. OczywiScie mozna stosowa¢ pewne wyrafinowane systemy, regulujace
ceny kazdego z przedsigbiorstw (loco kopalnia) tak, aby zwréci¢ poniesione koszty 1 wlaczajace
ustalony zwrot kapitatu, jednak i te maja wady. Nie stwarzaja zachet do rozwoju tych firm, ktore
maja niskie koszty, a takze nie powstrzymuja przed nieefektywnymi inwestycjami. Je§li mozna
zainwestowaé w nowa kopalnie lub zwigkszenie mocy produkcyjnych majac gwarancje zwrotu
kapitalu, to inwestycje takie bgda prowadzone nawet jesli alternatywne Zrédta (import) beda
tansze.

Ceny $rednie, jesli bgda ustalone niezaleznie od charakterystyk popytu, doprowadzaja do
silnej nierdownowagi rynkowej. Zbyt niskie ceny zwigkszaja popyt (typowy przykiad ceny wegla
w PRL), powoduja nieracjonalne wykorzystanie surowca 1 brak substytuowania bardziej efek-
tywnymi paliwami. Ceny zbyt wysokie (co jest raczej niespotykane) spowoduja obnizenie
popytu 1 stosowanie paliw mniej efektywnych. W pewnym uproszczeniu mechanizm pow-
stawania strat polega na tym, ze konsument wybiera paliwo o nizszej cenie, ktdre de facto ma
koszty ekonomiczne wyzsze niz paliwo o cenie odpowiadajacej kosztom ekonomicznym. W dtu-
gim terminie prowadzi to do obnizenia popytu na to ostanie paliwo i zwigkszenia kosztow
ekonomicznych (cen) produktow uzyskiwanych z paliw o cenach nie odpowiadajacych kosztom
ekonomicznym.

System oparty na cenach $rednich ma niewatpliwie t¢ zaletg, Ze jest prosty i zapewnia
przetrwanie rodzimych producentow.

2.2.2. Ceny wedtug kosztu krancowego dlugookresowego

W ujeciu teorii mikroekonomii przedsiebiorstwo maksymalizujace zysk ustala taki poziom
produkciji, przy ktorym koszt kraficowy jest rtowny krancowym przychodom (cenie w przypadku
rynku konkurencji doskonalej). Przy tym jednostkowy koszt §redni musi by¢ nizszy od ceny, co
ma miejsce przy odpowiednio duzym poziomie produkcji, a koszt krancowy roénie wraz ze
wzrostem poziomu produkcji. Je$li ten warunek nie zachodzi dla przedsigbiorstw danej branzy,
wymaga ona restrukturyzacji (obnizenia kosztéw), tak jak to miato miejsce w przypadku
gornictwa wegla kamiennego.

Koszt krancowy jest rowny przyrostowi kosztow catkowitych przy wzroscie produkcji
o jednostke (pochodna funkcji kosztu catkowitego). Te definicjg nalezy jeszcze odnies¢ do
rozwazanego okresu. Dla warunk6w krétkoterminowych i przy spetnieniu wyzej wspomnianych
warunkéw, koszt kraficowy jest praktycznie rOwny kosztom zmiennym, tylko one zmieniaja si¢
przy wzro$cie produkeji i innych warunkach statych. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze nie chodzi tu
o te cze$é kosztdw, ktdéra zmienia sig przy wzroécie lub spadku poziomu produkcji, jak by to
wynikalo z definicji pojecia, lecz raczej te cze$¢ kosztéw, ktéra powinna si¢ zmieniaé. Prak-

¢ Taki system obowiazywat w PRL, lecz przy tym okoto 30% wegla zuzywat region Gérnego Slaska.
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tycznie sa to koszty biezace (operacyjne). Koszty zmienne szacowane na podstawie danych
statystycznych, moga by¢ znacznie mniejsze niz rzeczywiste koszty zmienne. Pokazano to na
rysunku 1. Krzywa kosztow calkowitych AB jest zgodnie z zalozeniami przyjmowanymi
w teorii mikroekonomii opisana wielomianem trzeciego stopnia’. W rzeczywistosci poziom
produkcji zmienia si¢ w stosunkowo niewielkim zakresie, a zalezno$¢ wydaje si¢ by¢ liniowa
(prosta A’B’). Obserwowane koszty zmienne s3 zatem znacznie mniejsze niz rzeczywiste koszty

zmienne.
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Rys. 1. Rzeczywiste i obserwowanc koszty state i zmienne

Fig. 1. Actual and observed fixed and variable costs

Dla warunkéw dlugoterminowych konieczne jest pokrycie wszystkich kosztéw, a koszt
kraficowy jest rowny kosztowi $redniemu®. W dlugookresowych kosztach krancowych mozna
wyr6zni¢ dwa sktadniki: krétkookresowy koszt krancowy oraz koszty rozbudowy i utrzymania
zdolno$ci produkcyjnych. Razem daja one wilasnie koszt $redni dlugoterminowy. Naktady
inwestycyjne nalezy roztozy¢ na dhugi okres, do czasu przewidywanej nastgpnej inwestycji lub
do konca funkcjonowania przedsigbiorstwa gorniczego. Takie podejscie daje stabilizacjg pozio-
mu cen i przychoddw, co jest istotne zaréwno dla konsumentdw, jak 1 producentow. Ceny oparte
na takim odwzorowaniu kosztow daja wiasciwe sygnaly dotyczace uzytkowania, produkcji
1 inwestowania. Jednak dla celéow ustalania cen konieczne jest wyznaczenie warto$ci tych
kosztow (ekonomicznych). Mozna oprze¢ sig¢ na danych historycznych, ale jak wczeéniej "
zaznaczono, konieczne jest pewne spojrzenie w przyszto$¢. Wowczas koszt krancowy musi
uwzglednia¢ przyszte naktady inwestycyjne.

" Patrz na przyktad Chiang (1994).
¥ Szczegotowe wyjasnienie tych warunkéw mozna znalez¢ w wiclu podrecznikach mikroekonomii, np. Laidler,

Estrin (1991), Varian (1995).
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Do wyznaczenia kosztu kraficowego mozna postuzy¢ sig¢ kilkoma formutami, ktore zostaty
opracowane na potrzeby regulacji monopoli naturalnych’. Samo obliczenie dtugoterminowych
kosztow krancowych nie jest latwe. Nalezy znaé przyszte koszty (alternatywne), naktady
inwestycyjne oraz produkcjg. Odpowiednie formuly pozwalaja wyznaczy¢ $redni zdyskon-
towany koszt jednostkowy lub $redni jednostkowy koszt przyrostu zdolnosci produkcyjnej. Na
potrzeby przemystu weglowego preferowane sa metody oparte na rachunku dyskonta obecnych
1 przysztych kosztow biezacych i inwestycyjnych.

Koszt §redni dlugookresowy mozna wyznaczy¢ z formuly:

T
D K] +1)- (1)
LMRC" ==

>Q (141

gdzie:
LRMC* — dtugookresowy koszt krancowy wyznaczony jako dtugookresowy koszt $redni,
t — indeks jednostki czasu (roku),

T — liczba analizowanych lat lub okres funkcjonowania przedsigbiorstwa,
K¢ — catkowite koszty operacyjne (biezace) w roku t,

I, — nakfady inwestycyjne w roku t,

r — stopa dyskonta,

Q — wielkos$¢ produkcji w roku t.

Jak wida¢, jest to stosunek zdyskontowanych kosztow biezacych oraz naktadéw inwes-
tycyjnych do zdyskontowanej produkcji. Stopa dyskonta jest tu wyznaczana na podstawie
zwrotu z alternatywnych inwestycji lub przyjmowana jako tzw. socjalna stopa dyskonta odwzo-
rowujaca warto$¢ konsumpcji dobr (przyrody) w stosunku do pozostawienia ich dla p6zniej-
szego wykorzystania.

Nalezy tu przypomniec, ze taka formuta byla na przetomie lat siedemdziesiatych i osiem-
dziesiatych stosowana w Polsce do szacowania spotecznych kosztéw pozyskania paliw 1 energii
(Solinski 1 in. 1981).

W obliczeniach bazujacych na kosztach przyrostu stosowaé mozna kilka formut odno-
szacych koszty do stosunkowo krotkich okreséw. W pracy Saundersa (1977) podano kilka
metod réznicujac je pod wzgledem metodologicznym na ,.ksiazkowe” koszty kraficowe (LRMCE),
,ksiazkowe” koszty przyrostu (ICE), wartos¢ biezaca kosztow przyrostu (PVIC) i §rednie koszty
przyrostu (AIC).

Koszty krancowe wedtug podrecznikéw ekonomii powinny by¢ obliczane jako:

[¢] “KO I
LRMC =Sw TR0, T
Ql+| —Qx QM _-Qt

° Obszerny przeglad i dyskusje tych metod mozna znalez¢ w pracy Saundersa i in. (1977).
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gdzie:

r — stopa zwrotu kapitatu (capital recovery factor) rOwna zwrotowi wymaganemu do
sptacenia jednostkowego (1 zt, 1 USD...) kredytu w okresie eksploatacji inwes-
tycji (czyli do konca jej ,,zycia”) przy zastosowaniu procentu sktadanego:

_i(1+1)"
(1+1)" -1

I — naklady inwestycyjne,

i — oprocentowanie kapitatu (alternatywnych inwestycji),

n — okres eksploatacji inwestycji, dlugo$¢ ,,zycia”.

Jak widaé, jest to formula obliczajaca (§redni) przyrost kosztow catkowitych (na jednostke
przyrostu zdolnoéci produkcyjnych), przy czym pierwszy skladnik jest kosztem krancowym
krotkookresowym, a drugi kosztem przyrostu zdolnosci produkcyjne;.

Przy obliczaniu kosztéw przyrostu (ICE) wedtug przyjetych ,.ksiagzkowych” metod stosuje sig
wz0r analogiczny do poprzedniego z ta zmiang, ze uwzgledniane sg tylko ,,duze” naktady inwe-
stycyjne, zwigkszajace (istotnie) zdolnosci produkcyjne, agregujac z nimi pozostate. W ten sposob
tworzy sig szereg okresowo ponoszonych naktadéw, a koszty kraficowe oblicza si¢ dla danego roku,
uwzgledniajac te zagregowane naklady inwestycyjne (pakiet), ktére nalezy do danego roku przy-
pisaé. Jesli dany pakiet dotyczy lat t, —t,, to koszty krancowe dla tego okresu oblicza sig ze wzoru:

K? -K° 1
(o IS ; Wi RELL,
Qm _Qt Qtz _Qz,

gdzie:
m — indeks (kolejny numer) pakietu inwestycyjnego.

Dla lat przypisanych m-temu pakietowi inwestycji koszt zdolnoéci produkcyjnej pozostaje staty,
zmienia¢ si¢ moga koszty biezace. Zazwyczaj inwestycja wiodaca w danym pakiecie bedzie
realizowana w pierwszych latach przypisanego jej okresowi. W pozostatych latach okresu bgdzie
,.Sptacana”, az do jego konca. Kolejny pakiet rozpocznie si¢ nastepna ,,duza” inwestycja. Czgstosé
tych inwestycji bgdzie zalezna od potrzeb i mozliwosci finansowych przedsigbiorstwa.

Kolejna formula to obliczenie wartosci biezacej kosztéw przyrostu (PVIC). Podobnie jak
w poprzedniej definicji, uwzgledniaja one naktady inwestycyjne poniesione w pewnym ogra-
niczonym okresie, to jest w roku m. Zaklada sig, Ze taka inwestycja ma okres splacania
(eksploatacji) 30 lat, a przedsigbiorstwo wymaga potem kolejnych naktadow:

(Kgl _K:) )+ I'.“ - I.m 1+l + I‘:n+2929 I'.“+2930
B A+t Q+)™ A+)™? A+1)™

t Qm = Qt

gdzie:
I, — naklady inwestycyjne w roku m.
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Wreszcie ostania z przytoczonych definicji to Sredni koszt przyrostu (4/C — average incre-
mental cost) obliczany dla pewnej liczby lat poczawszy od roku, dla ktorego szacujemy ten
koszt:

\ t+ Ko )+ II-H—I
s

alc, - AL (+D7
}T: [(Qm -8 )}
o 1+
gdzie:
t — indeks lat przyjgtych do szacowania kosztu,
T  — liczba lat przyjgtych do szacowania kosztu.

Definicja ta jest polecana przez ekonomistéw Banku Swiatowego jako najlepsza dla szaco-
wania kosztu kraficowego dlugookresowego, migdzy innymi dla producentéw wegla (Domes-
ic... 1985).

Liczba lat przyjgta do obliczania cen jest zalezna od sytuacji konkretnego producenta.
Najmniejsza bgdzie obejmowata okres do kolejnej wigkszej inwestycji, najwieksza — ocze-
kiwang liczbe lat funkcjonowania przedsiebiorstwa. Nalezy przy tym pamietaé, ze czynnik
(1+1)™ ma warto$¢ okoto 0,1 dla stopy (i) 10% i 25 lat. Zatem naktady ponoszone w latach
odleglych od roku t maja coraz mniejszy wptyw na wynik obliczen.

Stosowanie kosztu krancowego dlugookresowego jako podstawy formowania cen (przez
przedsigbiorstwo lub regulatora) jest najkorzystniejszym systemem ustalania cen na poziomie
przedsigbiorstwa. Przedsigbiorcy maja zachetge do rozwoju, koszty (dlugoterminowe) bedag
pokryte przez dochody. Bazujace na nich ceny odzwierciedlaja koszty pozyskania, odbiorcy
maja wilasciwe sygnaly dotyczace efektywnosci wykorzystania tego a nie innego surowca.
Ewentualne substytuty stang si¢ konkurencyjne, jesli bgda realnie tafisze.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze koszty i ceny sa wspéizalezne i mechanizm kreowania cen przez
koszty nie jest jednokierunkowy. Relatywnie niskie ceny (w stosunku do kosztéw) stwarzaja
zagrozenie dla zyskow 1 wymuszaja dzialania zmierzajace do redukcji kosztoéw i poprawy
efektywno$ci produkcji. Odwrotnie, ceny wysokie powoduja, ze przedsigbiorcy nie zwracaja
uwagi na koszty, co moze prowadzi¢ do pewnego marnotrawstwa. Okres wysokich cen jest takze
okazja do ,,0dzysku” kosztoéw kapitatu, jesli wczeséniej nie bylo to mozliwe z powodu niskich
cen. Jednocze$nie wysokie ceny wegla czynia inne paliwa bardziej konkurencyjnymi i w dlugim
okresie zmniejszajg popyt na wegiel.

Z omo6wionych metod szacowania kosztow krancowych dlugookresowych w warunkach
Polski nalezatoby wybra¢ metodg pierwsza, czyli koszt $redni dlugookresowy. Pozostale
metody maja te wade, ze przy braku znaczacego wzrostu zdolnosci wydobywczych wyliczo-
ny koszt bedzie bardzo duzy. W praktyce wiele inwestycji w kopalniach wegla kamiennego
czy brunatnego nie stuzy wzrostowi zdolnoéci produkcyjnej, a zaledwie jej utrzymaniu
(odtwarzaniu). Stad metoda odnoszaca koszty do poziomu produkcji wydaje sig by¢ bardziej
racjonalna.
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Powyzej podane formuty méwily o wyznaczaniu poziomu cen z punktu widzenia producen-
ta — sprzedajacego. Wyznaczaja one minimalng akceptowalna ceng, ktéra gwarantuje funkcjo-
nowanie producenta w dtugim okresie.

2.3.Wyznaczanie cen na podstawie efektywnoéci kupujacego (nethack)

Tak jak dla sprzedajacego, rowniez dla kupujacego wystgpuja ograniczenia, ktére wynikaja
zjego kosztow i uzyskiwanych dochodéw. Wyznaczaja one maksymalng warto$¢, jaka kupujacy
moze zaplaci¢ za kupowany wegiel. Poziom ten wylicza sig z ogdlnej formuty:

Pos = Rt _Kb,!
Qe
gdzie:
Pwe — maksymalna cena wegla w, jaka moze zaptaci¢ kupujacy w okresie ¢,
R, — catkowity dochdd kupujacego w okresie ¢,
Ky, — koszty catkowite (alternatywne) kupujacego bez kosztow zakupu wegla,
Qu: — zuzycie catkowite wegla w w okresie .

. Formula ta w terminologii anglosaskiej nosi nazwe netback, 1 oznacza szacowanie warto$ci
liczonej ,,wstecz”, netto okreslone koszty. Moze by¢ bardziej rozbudowana w przypadku
przedsigbiorstwa produkujacego wigcej niz jeden wyrdb lub zuzywajacego wiele produktow
o koszcie zakupu istotnie wptywajacym na koszty produkcji. Wreszcie moze by¢ wykorzystana
dla szacowania akceptowalnych cen dla wegli rézniacych sig jakoscia. Wowczas koszty wy-
twarzania i dochody musza uwzglgdni¢ wptyw jakosci wegla.

Zasada netback byla stosowana do regulowania cen na rope naftowa dla rafinerii w polowie lat
osiemdziesiatych (Mabro 1987). W przypadku ropy zastosowanie tej formuty napotykato na szereg
trudnosci. Dla sprzedajacego ropg nie s3 znane szczegbélowe ceny uzyskiwane z jej przerobu. Istnieja
pewne przesunigcia czasowe miedzy sprzedaza ropy a sprzedaza produktéw jej rafinacii, ktore
wobec ciagle zmieniajacych si¢ cen produktéw przerobu utrudniaja oszacowanie ich wartosci.
Wreszcie kazda rafineria ma sobie wlasciwe zuzycie ropy na jednostke produktu finalnego, za-
zwyczaj nie znane sprzedajacemu rope. Generalnie, metoda ta nie sprawdzita si¢ w przypadku ropy
naftowej jako podstawowa metoda regulacji cen. Nie zmienia to faktu, ze moze shuzy¢ do
oszacowania maksymalnej ceny pewnych dobr o nieco prostszej zalezno$ci migdzy surowcem
a wytworzonymi produktami. Dla wegla kamiennego formuta taka zostala w Polsce opracowana na
bazie cen energii elektryczne;j i kosztow jej wytwarzania (Lorenz 1999). Wydaje sig, ze w warunkach
stabilnoéci cen energii elektrycznej oraz dos¢ tatwego okreSlania wspotczynnikéw zuzycia wegla
takie formuty beda w uzyciu. Autor przy wykonywaniu jednej z prac badawczych natrafit na tego
rodzaju formulg stosowang w elektrowni w przygotowaniach do negocjacji cen wegla. Jednak brak
wiarygodnych prognoz cen energii elektrycznej sprawia, ze metoda taka nie ma praktycznego
znaczenia dla perspektywy diugookresowej. Autor podjat probe stosowania tej formuty dla analizy
rozwoju gornictwa i ustalania poziomu cen wegla, nieudana wlasnie z powodu braku prognoz cen
energii elektrycznej (Suwata 1995).
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24.Ceny parytetowe

Niemal kazde z dobr bedacych przedmiotem wymiany na rynku moze pochodzié¢ z kilku
zrédet, krajowych lub importowych. Kazde moze byc¢ sprzedane odbiorcom oferujacym rézne
ceny (np. krajowi i zagraniczni). Wigkszo$¢ posiada substytut, ktéry w pewnych warunkach
moze je zastapi¢. Wszystkie te czynniki tworza pewne warunki ograniczajace wymiane tego
dobra, a poziomy cen wyznaczone na ich podstawie mozna nazwac cenami parytetowymi. Ceny
substytutéw lub débr importowanych wyznaczaja gorna granice ceny krajowej'’. Jej dolna
granica moze wynika¢ z ceny eksportowej, jesli ceny krajowe bgda od niej nizsze, sprzedawcy
skieruja swoje produkty na rynki zagraniczne. Ceny parytetowe tworza zatem pewne przedziaty,
w jakich mogga si¢ zmienia¢ ceny dobr krajowych, a ich przekroczenie spowoduje (w dhugim
terminie) istotne zmiany na rynku.

Po przekroczeniu ceny parytetu importowego i przy braku innych regulacji administra-
cyjnych (kontyngentéw importowych) odbiorcy zaczng kupowa¢ tansze dobra importowane.
Nalezy tu jednak zwroéci¢ uwagg, ze niemal dla kazdego odbiorcy cena parytetu importowego
jest inna. Wynika to z potozenia geograficznego odbiorcy (co ma wptyw na koszty transportu),
wielkosci zakupow, wymagan jakoSciowych — czyli czynnikéw, ktore determinuja ceny nego-
cjowane w kontraktach. Zmiana dostawcy moze tu by¢ stosunkowo szybka, odbiorcy moga
stosunkowo szybko wypowiedzie¢ obowiazujace umowy i zawrze¢ nowe z dostawcami zagra-
nicznymi. Trzeba jednak pamigta¢, ze dostawca importowy moze by¢ mniej pewny, a kontrakt
podatny na czynniki koniunkturalne.

Zwigkszenie ceny ponad poziom ceny dobra substytucyjnego zachgci odbiorcéw do zmiany
technologii wytwarzania dobr lub ustug, tak aby zuzywac tansze $rodki produkcji. Relacja ta jest
jednak ztozona, gdyz oddzialywaja tu i inne czynniki, jak preferencje konsumentéw, komfort
uzytkowania, regulacje administracyjne itp. Dla wegla s3 one bardzo istotne. Limity emisji
skianiaja do wyboru paliw niskoemisyjnych. Z powodu duzego komfortu uzytkowania i sto-
sunkowo niskiej ceny gaz ciekly wypiera wegiel z funkcji dostarczania ciepta dla przygotowania
positkow. Gaz ziemny lub olej opatowy czgsto zastgpuja wegiel w ogrzewaniu pomieszczen,
mimo Ze ten ostatni daje najnizsze koszty ogrzewania. Trudno zatem méwié o jednym parytecie
substytucyjnym, jakakolwiek wyliczona warto$¢ bgdzie tylko pewnym wskaznikiem ekono-
micznej efektywno$ci wyboru tego lub innego paliwa. Ponadto inwestycja w nowe technologie
czgsto jest nieoptacalna, jesli pordwna sig koszy uzytkowania dla drogiego wegla (praktycznie
tylko koszty zmienne) w istniejacej instalacji z kosztami inwestycyjnymi i eksploatacyjnymi
nowej technologii.

Warto zwrdci¢ uwagg, ze dla wegla brunatnego opracowano wersjg cennika opartg na paryte-
cie substytucyjnym (energetycznym) wegla kamiennego energetycznego (Grudzinski 1999).

2.5.Ceny dwupoziomowe

Pewnym wynikiem funkcjonowania rynku wegla sa ceny dwupoziomowe (ang. two tier pricing)
(Domestic... 1985). Dla tego samego gatunku wegla wystgpuja wowczas dwie rdzniace si¢ istotnie

1 Metodyke szacowania parytetu importowcgo cen wegla mozna znalezé w Blaschke, Gawlik (1997), Ozga-
-Blaschke (1997), Lorenz (2000).
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ceny. Obie wynikajg z innych przestanek albo sg ksztaltowane przez odrebne rynki lub ich segmenty.
Przyktadem sa ceny krajowe i eksportowe wegla w Polsce, roznica siggata niemal 100% okoto 70 z¥/t
wegla energetycznego eksportowanego loco kopalnie 1 okolo 130 zl/t wegla sprzedawanego na
rynku krajowym. Powodem jest oczywiscie wyznaczenie ceny wegla eksportowanego na zasadzie
netback, wychodzac z ceny sprzedazy wegla u importera. Nie jest to wyjatek, takie same przypadki
beda wystgpowaly dla krajow o istotnych zasobach krajowych i1 rownoczesnie eksportujacych lub
importujacych wegiel. W RPA ceny wegla eksportowanego sg duzo wyzsze od kranncowych kosztow
pozyskania (Domestic... 1985). Producenci wegla nie byliby zainteresowani sprzedaza dla od-
biorcow krajowych po cenach nizszych niz parytet eksportowy, ale jest on z kolei zbyt wysoki dla
odbiorcow krajowych. Dlatego polityka rzadu RPA polegata na ustaleniu cen krajowych na po-
ziomie kosztow krancowych. Sprzedaz wegla na rynku krajowym jest dzigki temu efektywna, ale
producenci nie uzyskuja zyskow nadzwyczajnych ze sprzedazy na rynku krajowym. Zazwyczaj
regulacja taka jest polaczona z kwotowaniem importu lub eksportu. W RFN (lata osiemdziesiate)
kwotowano import wegla w wysokosci réznicy migdzy popytem krajowym a produkcja krajowa
(Domestic... 1985). W ten sposéb drogi wegiel krajowy miat zapewnionych odbiorcéw, oczywiscie
po cenie wyzszej niz wegiel importowany.

Ceny eksportowe polskich wegli sa zazwyczaj nizsze od srednich kosztéw pozyskania i cen
krajowych. Jest to zatem przypadek systemu cen dwupoziomowych. Ceny eksportowe nizsze od
kosztéw $rednich nie musza jednak oznaczaé nieefektywnego eksportu. Wszystko zalezy od
przyrostu kosztow catkowitych. Gdy jest niewielki, a tak jest w przypadku wigkszosci polskich
kopalf, to koszt produkcji eksportowanego’wegla jest nizszy niz dochody z tego tytutu!'.
Sytuacja taka bedzie sig utrzymywac dotad, dopoki kopalnie beda produkowaé znaczaco ponize;j
zdolno$ci produkcyjnej, nie majac mozliwosci szybkiego redukowania kosztow, gldwnie wyna-
grodzen. Eksport wegla bgdzie dalej optacalny i nie powinien by¢ ograniczany, daje bowiem
korzys$ci zardéwno kopalniom, jak i1 sektorom §wiadczacym ustugi na rzecz eksportu (posred-
nictwo, transport).

2.6.Ceny gatunkéw wegla'?

Poniewaz wegiel nie jest dobrem jednorodnym, rézne jego klasy jako$ciowe musza mieé
rézne ceny. Zrdznicowanie cen gatunkow wegla wynika z réznych kosztéw jego pozyskania
oraz z ich rznej wartosci uzytkowe;j. Nie oznacza to jednak, Ze ta sama jako$¢ to taka sama cena,
oczywiscie poza przypadkiem pelnej regulacji cen.

Gatunki wegla roznia sig kosztami produkcji, przede wszystkim z powodu réznic w technologii
przerdbki wegla. Mozna stosowac rozne metody okreslania tych kosztow. W Polsce proponuje si¢
metodg opartg na rozdziale kosztéw wedtug réoznych wskaznikow (Mokrzycki 1990). W $wiecie
stosuje si¢ metody oparte na ,.kluczu cenowym”, szacowaniu kosztow jako réznic migdzy kosztami
zakladu o technologii nie wytwarzajacej danego wyrobu 1 zakladu produkujacego dany wyrdb. Inna
metoda to szacowanie kosztow zakiadu produkujacego tylko jeden wyrdb.

""" Przyktad takich obliczen mozna znalez¢ w pracy Suwata, Kudetko, Kwiccicn (1996).

'2 Problem tych zaleznosci jest od lat przedmiotem badan Zaktadu Ekonomiki i Badan Rynku Paliw i Encrgii
IGSMIE i byt przedstawiony w szcregu publikacjach, pecwne ich posumowanic mozna znalczé w pracach Lorenz (1999),
Ozga-Blaschke (1999), Blaschke (2000).
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Metoda oparta na podziale kosztéw wymaga szczegétowej znajomosci kosztow poszcze-
golnych stadiow przerdbki wegla. Poza tym jest stosunkowo prosta, cho¢ subiektywna, gdyz
dobdr kluczy podziatu kosztéw wyréznianych stadidw przerébki nie jest oczywisty. Pozostaje
problem, jakie maja by¢ relacje migdzy tak wyznaczonymi kosztami a cenami produktow.
W pracy G. Mokrzyckiego (1990) wyliczono, ze koszt wegla grubego to okoto165% kosztu
sredniego, koszt mialu niewzbogaconego 34%, a koszt wggla wzbogaconego moze sigga¢ 690%
kosztu éredniego. Srednie ceny tych produktéw maja proporcje 120 : 90 : 165. Wida¢, ze nie
mozna tu méwic o takich samych proporcjach migdzy kosztami jak migdzy cenami. Ceny wegla
zaleza takze od jego wartosci uzytkowych, ktore poprzez wskazane wczes$niej mechanizmy
(netback) przenoszone sa przez rynek.

Wreszcie trzeba zauwazy¢, ze na koszt jednostkowy produktéw zaktadu wzbogacania naj-
wigkszy wpltyw ma wychdd produktu koficowego. Wynika to z przeliczenia duzego kosztu
wydobycia wegla surowego na produkty koncowe, ktdrych wychéd w stosunku do wegla
surowego jest znacznie nizszy od 100%. Jesli koszt wydobycia wegla surowego jest rowny
100 zi/t, a wychod wegla wzbogaconego 70%, to jego koszt jednostkowy wyniesie 100/0,7 czyli
142,8 z¥/t, przy zerowych kosztach wzbogacania.

Kazdy sprzedajacy powinien tak ustala¢ ceny swoich produktowi, aby spetni¢ kryterium
efektywnosci catego przedsigbiorstwa, a niekoniecznie pokry¢ koszty (w koficu szacowane)
kazdego z produktdéw. Ponadto producent moze dywersyfikowac ceny w zalezno$ci od segmentu
rynku (Simon 1996), a jedynym kryterium wlaégiwego poziomu cen bgdzie dla niego efektyw-
nos¢ przedsigbiorstwa i skfonno$¢ konsumentéw do zaptacenia okre$lonej ceny.

Autor w wielu pracach dotyczacych rynku wegla stosuje ,.klucz cenowy” jako podstawowa
metodg rozdziatu kosztéw na gatunki wegla'®. Jest to sposob bardzo prosty, nie wymaga wielu
danych ani zlozonych obliczen. Dla kazdego przedsigbiorstwa uzyskuje si¢ szacunki kosztow
gatunkow wegla w proporcjach odpowiadajacych ich cenom (rynkowym) lub wynikajacym ze
stosowanych formut cenowych. Jesli przyjac je za miarg ich wartoéci uzytkowe;j, to podstawa do
okreslania racjonalnych cen (oszacowane koszty) ma takie wlasnie proporcje.

3. Wybér racjonalnego poziomu cen wegla kamiennego w warunkach Polski

Powyzsze wywody miaty na celu pokazanie podstawowych warunkéw formowania rynko-
wych cen wegla kamiennego. Ich wspoétdziatanie i wspotzalezno$¢ sa na tyle skomplikowane, ze
za wyjatkiem nielicznych szczegélnych przypadkow nie mozna wyznaczy¢ analitycznie racjo-
nalnego poziomu cen, satysfakcjonujacego sprzedajacego i kupujacego. Wydaje sig przy tym, ze
w przypadku spétek weglowych sprzedajacych kilkanascie gatunkdw wegla kamiennego, kilku-
dziesigciu odbiorcom z kilkunastu galezi przemystu, nawet tam gdzie teoria mikroekonomii
dawalyby pewne przeslanki, nie byloby celowe podejmowanie préb wyznaczenia cen na ich
podstawie. Wzajemne oddziatywania i dynamika zmian rynkowych wymaga ciaglego dostoso-
wywania cen do warunkéw konkretnych negocjacji. Jedna transakcja o duzej wartosci lub
mniejsza, ale o cenach znacznie odbiegajacych od innych, stwarza szczegdlne warunki dla

'* Patrz np. Suwata (1995).
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innych transakcji. Obie strony wymiany prowadzac negocjacje, kazda znajac swe szczegétowe
uwarunkowania, powinny doj§¢ do ceny, ktdra spelnia warunki racjonalno$ci w danej sytuacji,
ktora jest do pewnego stopnia unikatowa.

Sformutowane dotad metody okreélania cen tworza przedziaty, w ktdrych powinna sie
znaleZz¢ wynegocjowana cena. Cena wegla krajowego jest od gory ograniczana warto§ciami
wynikajacymi z dwu elementow: efektywnosci kupujacych wegiel (netback) oraz konkuren-
cyjno$ci wegli z réznych zZrodet lub paliw alternatywnych, przy czym praktyczne znaczenie
bedzie miat parytet importowy. Od dotu ceng ograniczaja przede wszystkim dtugoterminowe
koszty kraficowe oraz cena wynikajaca z parytetu eksportowego. Ta ostania jest w Polsce
znacznie ponizej kosztu kraficowego dlugookresowego. Odniesienie do paliw substytucyjnych
wnosi szeroki przedziat cen. W tym przedziale ceny wegla sa konkurencyjne dla jednych paliw
1 absolutnie nie konkurencyjne w odniesieniu do innych. Ze wzgledu na ich nieokre$lono$é
zostang pominiete w dalszej analizie. Ponadto substytucja jest istotnym czynnikiem dla drob-
nych odbiorcow, gdzie ceng ksztaltuje rownowaga rynkowa.

Na poziom racjonalnych cen znaczacy wplyw bedzie miato polozenie odbiorcy, a wlasciwie
relacja miedzy kosztem dlugoterminowym (z uwzglednieniem kosztéw dostaw), parytetem
importowym a ceng netback. Sg one konfrontowane w trakcie negocjacji i pozwalaja ustali¢
racjonalna ceng. Mozna tu wyrdznic¢ cztery przypadki:

a) cena netback nizsza od parytetu importowego i wyzsza od kosztu kraficowego diugo-
terminowego (rys. 2a). Racjonalna cena wegla lezy w obszarze pomiedzy cena netback a ko-
sztem marginalnym dtugookresowym;

b) cena netback wyzsza od parytetu importowego i wyzsza od kosztu kraicowego dlugoter-
minowego (rys. 2b). Racjonalna cena wegla lezy w obszarze pomigdzy ceng parytetows a ko-
sztem marginalnym dfugookresowym. Oczywiscie odbiorca moze placi¢ cene wyzsza od pary-
tetu importowego, ale powoduje to zmniejszenie jego zyskow;

c) cena netback wyzsza od parytetu importowego, a ten mniejszy niz koszt krancowy
dtugoterminowy (rys. 2c). Cena wegla powinna by¢ ustalona w obszarze pomiedzy parytetem
importowym a cena netback. Bez watpienia dostawca importowy jest tu tafszy, niemniej
1krajowy daje akceptowalne ceny. Wybor odbiorcy bedzie uzalezniony od preferencji odbiorcy;

d) koszt kraficowy wyzszy od ceny netback, a ta z kolei wyzsza od parytetu importowego
(rys. 2d). Wowczas racjonalna cena wegla ma dolng granicg w postaci parytetu importowego,
a gorna bedzie cena netback. Dostawcy krajowi sa w tym przypadku niekonkurencyjni.

Pominigto przypadek, gdy cena netback jest nizsza od dlugookresowego kosztu kraficowego
i parytetu importowego, woéwczas nie mozna okre$li¢ ceny racjonalnej. Obie strony powinny
podja¢ wysitki dla zmiany tej sytuacji, inaczej wymiana zaniknie (w dtugim okresie). Dzialania
restrukturyzacyjne w goérnictwie miaty wia$nie na celu obnizenie kosztéw diugoterminowych.

Poziom ceny parytetu importowego (dla Gémego Slaska) jest obecnie, dla wigkszoéci kopaln,
wyzszy od kosztu krancowego diugookresowego. Ustalanie minimalnej ceny loco kopalnia (§redniej
dla wszystkich gatunkéw wegli) na poziomie kosztu kraficowego diugookresowego daje zatem
sprzedawcy (kopalni, spéice) mozliwo$é funkcjonowania w dlugim okresie. Kazda wyzsza cena da
pewne dodatkowe zyski. Sytuacja moze by¢ inna dla odbiorcéw polozonych w poblizu portow
morskich, gdzie istnieje mozliwo$¢ roztadunku duzych mas wegla. Cena wegla importowanego loco
odbiorca moze by¢ nizsza od ceny netback i dostaw wegla krajowego.
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Rys. 2. Podstawowe przypadki ksztattowania racjonalnego poziomu cen

Fig. 2. Basic cases for rational coal price formation

Stosowanie jako podstawy wyznaczania cen dlugoterminowego kosztu krancowego jest
zatem uzasadnione ekonomicznie tam, gdzie cena importowa jest wyzsza od kosztow dostaw ze
zrodet krajowych, co odpowiada wigkszosci terytorium Polski.

Wynikiem negocjacji beda ceny, ktére mozna odnie$¢ do okreslonych gatunkow jakos-
ciowych wegla. Dla jednego gatunku moga by¢ réine, cho¢ powinny by¢ zblizone, gdyz
wynikna nie tylko z kosztow pozyskania i warto$ci uzytkowej, ale i specyficznych warunkow
sprzedajacego i kupujacych. Zagadnienie to znane jako dywersyfikacja cen jest szeroko opisy-
wane w literaturze przedmiotu (Simon 1996).

Dodatkowo nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze wspomniane granice racjonalnych cen sa zalezne
od czasu oraz ilo$ci bedacej przedmiotem negocjacji. Dynamika rynku powoduje, ze warunki nie
sa stabilne, a w dlugim okresie ulegaja systematycznym zmianom. Moga si¢ one zmieniaé wraz
ze wzrostem ilo$ci wegla podlegajacego wymianie oraz w czasie. Rozne ilosci oznaczajg rdzne
ceny, co wynika z krzywych podazy i popytu oraz szczeg6lnych warunkéw kontraktow. Z kolei,
zdaniem autora, w najblizszym czasie zajda zmiany popytu krajowego (zmaleje), a takze
realnego parytetu importowego.

W miarg uptywu czasu i sczerpywania zasobow wegla jego koszt krancowy moze, choé nie
musi, systematycznie wzrasta¢. Dla zasobow nieodnawialnych, o zasobach bliskich sczerpaniu
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cena powinna wiaczy¢ réwniez tak zwana rente sczerpania'“. Jest to rosnace w tempie rOwnym
stopie dyskonta ,,wynagrodzenie” dla wlasciciela za sczerpywanie zasobu. Nie nalezy si¢
spodziewac, ze proces ten uwidoczni si¢ w Polsce w najblizszych latach. Jednak za lat kil-
kana$cie-kilkadziesiat, gdy zasoby zaczna by¢ istotnym limitem dla wydobycia, cena wegla
powinna wzrasta¢ i doj$¢ do poziomu ceny odpowiadajacej weglowi importowanemu. Da to
mozliwos¢ stopniowego przejécia na technologie zuzywajace inne paliwa pierwotne.

Podsumowanie

Celem artykutu bylo przedstawienie najwazniejszych zagadnien formowania poziomu cen
wegla. Ztozono$¢ warunkow rynkowych powoduje, ze tylko w niewielu wypadkach mozna na
drodze teorii lub modeli analitycznych okresli¢ racjonalny poziom cen wegla kamiennego.
Prawidia funkcjonowania najwazniejszych rynkéw wegla sprawiaja, ze ceny wegla powinny
by¢ ustalane w toku negocjacji migdzy sprzedajacym a kupujacym. Ustalanie poziomu cen
rynkowych wymaga od negocjatoréw szczego6lowej znajomosci ekonomiki swego przedsig-
biorstwa, branzy, rynku sprzedawanych produktow i trendéw jego rozwoju. Wazne sa tu granice
przedziatow cen, ktore wynikaja z zasad efektywnosci obu stron negocjacji oraz warunkow
konkurencji z weglem importowanym oraz innymi paliwami. Okreslaja one przedziat cen
racjonalnych, ktore sg zalezne od konfiguracji poszczegélnych granic.
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THE LEVEL OF DOMESTIC COAL MARKET PRICES IN POLAND
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Abstract

Despite the ten years of ecconomy transformation the coal price formation processes do not seem to be understood
and further explanation of their development and dependencies is required.

The paper starts with the identification of the Polish coal market structures. Two typical structures have been diffe-
rentiated. The first one, which comprises small consumers, is similar to perfect competition as therc are many sellers,
there is no limit to enter the market and information on the price is available. The second structure, of large consumers
market is similar to oligopolistic market with few sellers, barriers to entry and limited information on prices. Since the
microeconomic theory gives rational prices only in specific cases, sellers and buyers use different methods to determine
prices and their rational boundaries. It is proved that long-term marginal cost of production constitutes the base for the
formation of coal prices. This cost could be estimated on the basis of the average long-term cost or incremental cost.
The paper gives some formulas how to estimate the long-term marginal costs, and recommends the average long-term
cost as the base for the coal price formation. Buyers use netback method to estimate the maximum of the price they
can pay. Additionally parity and two-tier pricing rules are considered. All the above-mentioned methods could be used
both by regulators and market agents.

The paper concludes with consideration on the limits for coal prices, which exist in the Polish economy conditions.
The upper boundaries arc import parity and netback prices whereas export parity and long term marginal cost form the
lower boundary. Prices of substitutes could also intervene in coal price formation, but their impact is not easy to
determine. These boundaries form ranges of rational domestic coal prices.



