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JERZY KRZYSZTOF KOS, ANI CENTRUM, ANI PERYFERIE.
ARCHITEKTURA PRUSKIEGO SLASKA W OKRESIE AUTONOMII ADMINISTRACYJNEJ
W LATACH 1740-1815"

KRZYSZTOF STEFANSKI

1. Oktadka ksigzki
1. Book cover

Publikacja autorstwa Jerzego K. Kosa to obszerna
rozprawa o charakterze monograficznym, omawia-
jaca architekture Slaska w latach 1740-1815, a wicc
dotyczaca $cisle okreslonego terenu w konkretnie
okreslonym czasie — od momentu zajecia tego ob-
szaru przez panstwo pruskie do utraty jego samo-

dzielnosci administracyjnej po zakonczeniu wojen
napoleonskich. W historii sztuki to okres p6znego,
schytkowego baroku i rokoka oraz wczesnego i doj-
rzatego klasycyzmu. Epoka na przetomie stylow,
tym samym trudniejsza do ujecia w typowych dla
tej nauki kategoriach.

' J. K. Kos, Ani centrum, ani peryferie. Architektura pruskiego
Slgska w okresie autonomii administracyjnej w latach 1740—

1815, Oficyna Wydawnicza ATUT, Wroctaw 2016, s. 524, 162
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W polskich, powojennych badaniach nad sztuka
$laska poczatkowo kladziono nacisk na epoke $re-
dniowieczng, na co decydujacy wpltyw mialy od-
gérne ,,wytyczne” wiadz panstwowo-partyjnych
czasow PRL-u, preferujacych okres panowania
wladcow z dynastii Piastow, co miato uwypukli¢
polski charakter tych terenéw. Pozniej pojawity sie
badania nad renesansem, a nast¢pnie uwidocznita
si¢ fascynacja $laskim barokiem, rozkwitajacym
w pierwszych dekadach XVIII wieku w obrebie
panstwa Habsburgow. W ostatnich latach daje si¢
zauwazyC coraz wigksze zainteresowanie epoka hi-
storyzmu, a szczego6lnie §laskim modernizmem, za-
rowno tym sprzed pierwszej wojny Swiatowej, jak
1 z okresu miedzywojennego. Problematyka okresu
zamknietego datami wskazanymi w ksigzce Jerzego
K. Kosa podejmowana byta jedynie w ograniczo-
nym zakresie. Niemieccy historycy sztuki przed
druga wojna $wiatowa tylko w niewielkim stopniu
interesowali si¢ epoka fryderycjanska w dziejach
Slaska. Wyrézni¢ tu nalezy prace Giinthera Grund-
manna, ktoéry kontynuowat swoja dziatalnos¢ w tym
wzgledzie takze po 1945 roku. Wérdd badaczy nie-
mieckich mlodszego pokolenia tereny Slaska nie
budzity juz wigkszego zainteresowania. Powojenne
polskie opracowania (Tadeusz Chrzanowski, Ma-
rian Kornecki, Jan Wrabec, Jan Harasimowicz) je-
dynie wyrywkowo prezentowaly sztuke Slaska lat
1740-1815, co sprawiato, ze coraz bardziej odczu-
walny byt brak szerszego, bardziej doglebnego zary-
sowania epoki waznych przetomow artystycznych.
Syntetyczna publikacja dotyczaca Gérnego Slaska:
Sztuka Gérnego Slgska od Sredniowiecza do konca
XX wieku?, wzmiankowany okres omawia zaledwie
fragmentarycznie. Sytuacj¢ ,,deficytu badawczego”
— uzywajac sformutowania J. Kosa — zmienia oma-
wiana ksigzka.

Wspaniaty rozkwit baroku $laskiego zakonczyt
si¢ wraz z wkroczeniem w 1740 roku na Slask Fry-
deryka II i wcieleniem tej bogatej krainy w granice
panstwa pruskiego. Ruch budowlany jednak nie
zamart. Przejecie wiladzy przez protestantow po-
ciagneto za sobg budowe wielu nowych kosciotow
luteranskich, gdyz pruski wtadca prowadzit madrg
polityke tolerancji religijnej nie pozbawiajac katoli-
kéw nalezacych do nich obiektow sakralnych. Z ko-
lei wymiana $laskich elit politycznych zainicjowata
budowe wielu nowych rezydencji. Jednoczes$nie na
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Slasku rozpoczela si¢ epoka pruskich architektow-
-urzednikow wprowadzajacych nowe, uspokojone
formy pdznobarokowe, niekiedy z akcentami roko-
kowymi, a p6zniej formy klasyczne.

Autor podjat si¢ trudnego i pracochtonnego za-
dania zebrania olbrzymiego materialu dotycza-
cego duzego obszaru ziem $laskich, obejmujacego
okres 75 lat. Wykorzystat zasoby archiwow $laskich
i niemieckich, zbiory jednostek badawczych, w tym
Instytutu Herdera w Marburgu oraz olbrzymia
bibliografi¢, obejmujaca gtownie literature polsko-
1 niemieckoj¢zyczng, ale roéwniez pozycje anglo-
jezyczne (wg bibliografii zamieszczonej na koncu
ksigzki ponad 400 pozycji). Jednoczesnie wskazac
nalezy brak spisu wykorzystanych materialow ar-
chiwalnych. Jako formalng usterke ksigzki wymie-
ni¢ tez trzeba brak polskich thumaczen niemieckich
cytatow zawartych w tekscie — wydaje si¢, ze po-
winny one pojawi¢ si¢ przynajmniej w przypisach.
Pozostajac przy formalnych usterkach omawianej
publikacji wskaza¢ nalezy na liczne tzw. literowki,
co jest niestety bolaczka wielu opracowan nauko-
wych i nie $wiadczy dobrze o profesjonalizmie po-
szczegblnych wydawnictw.

W rozprawie skoncentrowano si¢ na dwoch ro-
dzajach budownictwa: architekturze rezydencjo-
nalnej i sakralnej, uzupehiajac to krotka czescia
poswiecong gmachom uzytecznos$ci publiczne;.
Pomija si¢ niektore inne wazne typy budownictwa
tego okresu: obiekty militarne, ktore w niespokoj-
nym okresie wojen $laskich odgrywaty wazna role
oraz cieckawg dziedzing budownictwa uzdrowisko-
wego, intensywnie rozwijajacego si¢ na przelomie
XVIII i XIX wieku w regionie Sudetéw. Sam fakt
pominiecia tych odrgbnych, majacych swoja specy-
fike dziedzin wyszedt ksigzce na dobre, gdyz inaczej
stataby si¢ zbyt rozbudowana i obszerna, niemniej
autor powinien wytlumaczy¢ przyczyny swoich de-
cyzji we ,,Wstepie” — a nie czyni tego.

Trzon ksigzki tworzy dogtebna analiza architek-
tury rezydencjonalnej i sakralnej. Jak stwierdza Je-
rzy K. Kos, w omawianym okresie wybudowano
lub przebudowano na Slasku ponad 100 wiejskich
i miejskich rezydencji. Wiele z nich juz nie istnieje,
liczne s3 w bardzo ztym stanie lub wprost w ru-
inie. To efekt drugiej wojny $wiatowej i w wigk-
szym stopniu niestety zjawisk, jakie miaty miejsce
juz po wojnie. Patacowe obiekty otoczone zatoze-

2 Sztuka Gérnego Slgska od sredniowiecza do korca XX wieku,
red. E. Chojecka, Katowice 2004.
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58. Cieplice, patac Schaffgotschow, projekt I.GG. Rudolfa, 1784

2. Projekty patacu Schaffgotschow w Cieplicach, s. 464 (w ksigzce)
2. Design of the Schaffgotsch Palace in Cieplice, p. 464 (of the book)

niami ogrodowymi dewastowane 1 niszczone byly
w pierwszym okresie powojennym przez wojska
rosyjskie, a pozniej przez dekady przez uzytkujace
je Panstwowe Gospodarstwa Rolne i tym podobne
instytucje. Proces destrukcji nie zostal niestety za-
hamowany 1 wspotczesnie, chociaz jednoczes$nie
pojawiaja si¢ pozytywne przyktady renowacji wielu
warto$ciowych rezydencji (cho¢by w Kotlinie Jele-
niogorskiej, do czego przyczynia si¢ dziatalnosé
Fundacji Doliny Patacéw i Ogrodéw Kotliny Jele-
niogorskiej). Niewiele lepsza sytuacja panuje w od-
niesieniu do budownictwa sakralnego. [ w tym wy-
padku straty sg bardzo duze, oceniane na 50 proc.

Tym trudniejsze byto zadanie autora, zmuszonego
w wielu wypadkach rekonstruowa¢ na podstawie
skapych danych ksztatt obiektow zburzonych lub
znacznie przeksztalconych. Z tego zadania wywia-
zal sie znakomicie dokonujac szczegdétowych ana-
liz form architektonicznych, uktadu funkcjonalnego,
wzorcow 1 zaleznosci stylowych. W swoich rozwa-
zaniach autor koncentruje si¢ na wybranych, repre-
zentatywnych przyktadach rozpoczynajgc od siedzib
krolewskich w Glogowie i we Wroctawiu, omawia-
jac nastepnie patace wysokich urzgdnikow i arysto-
kracji m.in. w Brzegu Dolnym, Goszczu, Miliczu,
Samotworze, Cieplicach (il. 2), Szczodrem oraz pa-
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3. Bukowiec, pawilon ogrodowy. Fot. E. Grochowska, 2012
3. Bukowiec, garden pavilion. Photo: E. Grochowska, 2012

fac rodu von Hatzfeldow we Wroctawiu. Analizuje
takze towarzyszace wielu rezydencjom zalozenia
ogrodowe, w wigkszosci jednak zniszczone oraz
mauzolea rodowe. Wigcej uwagi poswigca m.in. za-
fozeniu patacowo-ogrodowemu w podkarkonoskim
Bukowecu, stworzonemu przez Friedricha Wilhelma
von Redena, zainspirowanego wzorami angielskimi,
z ktérym wiaze si¢ wiele niewyja$nionych do dnia
dzisiejszego problemow. O Bukowcu pisata z du-
zym uznaniem w swoim dzienniku z podrozy po
Slasku ksigzna Izabela Czartoryska, cytowana przez
Kosa — warto jej opis Bukowca przytoczy¢ w wigk-
szym fragmencie: ,,Hrabia Reden, dawny wtasci-
ciel Bukowca, bawil kilkakrotnie w Anglii i tam
nabrat upodobania do jej kultury i do angielskich
ogroddéw. Mozna to zauwazy¢ wszedzie (...). Dom,
zbudowany doktadnie wedlug wzoru angielskiej
fermy jest uroczy. Obok pomieszczenia dla ogrod-
nika jest pokdj goscinny, z angielskimi oknami, wy-
bity tapetg.”® Autor podkresla, ze posiadlo$¢ Redena
w Bukowcu zapowiada juz nowe romantyczne nurty
w sztuce, jakie stang si¢ charakterystyczne dla XIX
wieku (il. 3).

W przypadku kosciotéw prezentuje m.in. obiekty
w Goszczu (il. 4), Pokoju, Cieplicach, Siedlgcinie

i grupe wybitnych dzieta Carla Gottharda Lang-
hansa: koscioly w Dzierzoniowie (il. 5), Sycowie
1 Watbrzychu (co uzupehia kosciot w wielkopol-
skim Rawiczu). W przypadku kosciota w Dzier-
zoniowie interesujagcym problemem jest kwestia
zalezno$ci migdzy projektem Johanna Martina Pohl-
manna z 1784 r. (ktérego barwna reprodukcja za-
warta jest w ksigzce), a budowlg wzniesiong w la-
tach 1794-1798, przypisang Langhansowi. Wieza
dzierzoniowskiej $wiatyni rézni si¢ jednak zdecy-
dowanie od wiez innych obiektow Langhansa, a jej
forma wskazuje na zwigzki z rysunkiem Pohlmanna.
Porownanie zrealizowanego budynku z planem
Pohlmanna pozwala na zaryzykowanie stwierdze-
nia, iz jest to jego ,,sklasycyzowana” wersja. Autor
wyodrebnit tez interesujacag grupe kosciotow prote-
stanckich ,,typu sudeckiego”, o stosunkowo prostej
strukturze architektoniczne;j.

Jerzy K. Kos nie pomija tez skromnych obiek-
tow mniej licznych grup religijnych takich, jak bra-
cia morawscy (herrnhuterzy), ktorych domy modli-
twy odznaczaja sie prosta forma, nawigzujaca do
ich centrum w saksonskim mie$cie Herrnhut. Poja-
wia si¢ takze pomijana dotad kwestia synagog po-
wstatych na Slasku w omawianym okresie. W tym

3 1. Czartoryska, Dylizansem przez Slgsk. Dziennik podrézy do
Cieplic w roku 1816, ttum. J. Bujanska, Wroctaw 1968, s. 79.
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4. Goszcz, dawny kosciot ewangelicki. Fot. E. Grochowska, 2005
4. Goszcz, former Evangelical church. Photo: E. Grochowska, 2005

czasie Zydzi uzyskali bowiem prawo osiedlania si¢
na tych ziemiach, co zaowocowato powstaniem no-
wych gmin i budowg domow modlitwy.

Ostatnia czg$¢ omawianej ksigzki prezentuje
obiekty uzyteczno$ci publicznej: ratusze (Jelenia
Gora, Kowary, Swiebodzice), ktore zawsze petnily
wazng funkcje, jako symbol znaczenia i rangi eko-
nomicznej miasta, oraz nowego typu gmachy, jak
teatry i resursy — ta cz¢s$¢ wydaje si¢ by¢ nieco zbyt
skromnie oméwiona i pozostawia u czytelnika nie-
dosyt. Autor zbyt lakonicznie odnotowuje chociazby
ratusz w Lubinie, zastugujacy na szersze omowie-
nie. Tekst rozprawy uzupetnia obszerna cze¢s¢ ilu-
stracyjna, zamieszczona na koncu, co nie ulatwia
— niestety — lektury czytelnikowi. Niezaleznie od
tego dobor fotografii wspotczesnych i reprodukcji
plandw, rycin, zdje¢ archiwalnych bardzo dobrze
ilustruje tok rozwazan autora.

W swojej ksigzce Jerzy K. Kos duzo miejsca
poswigca problemom autorstwa obiektow, cze-
sto weryfikujac wczesniejsze ustalenia i wprowa-
dzajac wiasne hipotezy dotyczace atrybucji wielu
dziel. W naturalny sposob eksponuje posta¢ Carla
Gottharda Langhansa, wywodzacego si¢ z Dolnego
Slaska wybitnego architekta pruskiego omawia-
nej epoki, zwigzanego z nurtem klasycyzmu. Obok
niego na tamach ksiazki pojawia si¢ charakterystyka
tworczosci tak znaczacych dla $laskiego krajobrazu

5. Dzierzoniow, dawny kosciot ewangelicki.
Fot. E. Grochowska, 2015
5. Dzierzonidw, former Evangelical church.
Photo: E. Grochowska, 2015
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6. Brzeg Dolny, ruiny mauzoleum Hoymow.
Fot. E. Grochowska, 2008
6. Brzeg Dolny, ruins of the Hoym mausoleum.
Photo: E. Grochowska, 2008

architektonicznego postaci, jak miejscowy tworca
Karl Gottfried Geissler i pochodzacy z Poczdamu
Christian Valentin Schultze. Podkresla takze $lad,
jaki pozostawit tutaj wybitny berlinski tworca Frie-
drich Gilly. Jest nim mauzoleum Hoyméw w Brzegu
Dolnym, dzi$ znajdujace si¢ niestety w stanie da-
leko posunigtej destrukcji. W doryckich formach
budowli autor dopatruje si¢ dalekiego echa projektu
pomnika-cenotafu Fryderyka II, stworzonego przez
Friedricha Gilly’ego, podkreslajac: ,,Mauzoleum
Hoyma jest wyjatkowym w skali europejskiej przy-
ktadem budowli opartej na XVIII-wiecznej arche-
ologii, artystycznym wyrazem o$wieceniowej i ro-
mantycznej fascynacji sztukg starozytnej Grecji.”*
Waznym problemem badawczym podjetym w roz-
prawie bylo okreslenie zwigzkoéw tworczych mie-
dzy Slaskiem — najbogatsza prowincja panstwa pru-
skiego a Berlinem — jako stolicg. Stad pojawia si¢
w tytule stwierdzenie ,,ani centrum, ani peryferie”,
wskazujace na niejednoznaczno$¢ owych relacji.

Ksigzka Jerzego K. Kosa to dzieto niezwykle
wazne, wypeliajace jedna z ,,biatych plam” pol-
skiej, ale rowniez i niemieckiej historii sztuki. Dzieki
niej okres uwazany za malo ciekawy, ,,marny” pod
wzgledem artystycznym, zwlaszcza w zestawieniu
ze $wietng epoka Slaskiego baroku, zostat zapre-
zentowany jako interesujacy czas przenikania si¢
roznych form stylowych, wplywow i zaleznosci, co
bylo wynikiem zlozonej sytuacji politycznej i spo-
tecznej. Slask ,,wyrwany” spod wladzy Habsburgow
i poddany administracji pruskiej, zachowywat swoja
kulturowa 1 artystyczng odrebnos¢, nie poddajac sie
fatwo wplywom ,,centrum” i nie dajac si¢ zepchnaé
do rangi ,,peryferii”. Ksigzka ta jest wyjatkowo cie-
kawa z punktu widzenia historyka sztuki zwigzanego
z regionem centralnej Polski, dla ktorego Slask, ob-
szar o fascynujacej i ztozonej historii, a jednocze-
$nie niezmiernie bogaty artystycznie, jawi si¢ ciggle
jako terra incognita. Autor odkrywa nowe, nieprze-
badane wczesniej terytoria, wzbogacajac nasza wie-
dze 1 przywracajac duze obszary — po czgsci zapo-
mnianego, po czesci niedocenianego — dziedzictwa
kulturowego naszej $wiadomosci. Ocala réwniez od
zapomnienia te liczne dzieta, ktore ulegly w ciagu
ostatnich kilkudziesieciu lat zagtadzie.

Konczac nalezy wyrazi¢ nadziej¢, ze omawiana
publikacja Jerzego K. Kosa przyczyni si¢ do wig-
czenia zaprezentowanego w niej dorobku $laskiej
architektury lat 1740—1815 w obreb polskiej historii
sztuki 1 jednocze$nie — w co nalezy ufa¢ — do ura-
towania ocalatych, a wcigz w duzej liczbie zagro-
zonych budowli przed zniszczeniem, ze nie spetni
si¢, wyrazona przez autora mroczna przepowiednia
dotyczaca mauzoleum Hoymow w Brzegu Dolnym,
iz ,,wkrotce przestanie istnie¢” (il. 6).

Krzysztof Stefanski, prof. dr hab.
Katedra Historii Sztuki Uniwersytetu Lodzkiego

4 J. K. Kos, op. cit., s. 94.
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JERZY KRZYSZTOF KOS, NEITHER CENTRE NOR PERIPHERY. THE
ARCHITECTURE OF PRUSSIAN SILESIA IN THE PERIOD OF ADMINISTRATIVE
AUTONOMY IN THE YEARS 1740-1815"

KRZYSZTOF STEFANSKI

Jerzy K. Kos’s book is an extensive dissertation
on the architecture of Silesia in the years 1740—1815.
It can be described as monographic in character as
it deals with one particular region at a concrete
defined time — from the moment when the area was
taken over by Prussia to its loss of administrative
autonomy at the end of the Napoleonic Wars. In the
history of art, this is the period of late Baroque and
Rococo, followed by early and mature Classicism. It
is an age of transition of styles and therefore more
difficult to describe by applying categories typical
for art history.

The Polish post-war studies of Silesian art ini-
tially concentrated on the medieval era, mainly as
a result of “guidelines” coming from state and party
authorities of the Polish People’s Republic, who
favoured the reign of the Piast dynasty, as emphasiz-
ing the Polish character of these areas. Later came
studies of the Renaissance period, to be followed
a certain fascination with the Silesian Baroque,
which had flourished in the region in the first deca-
des of the eighteenth century when Silesia was part
of the Habsburg Monarchy. In recent years there is
a growing interest in historicism and, especially, in
Silesian modernism, both from before World War
I and from the interwar period. The subject mat-
ter of the years 1740-1815, to which Jerzy K. Kos
has devoted his book, has been explored over the
years only to a limited extent. Before World War
Il German art historians showed little interest in
the times of Frederick the Great in Silesian history,
though the works of Giinther Grundmann should
be mentioned. Grundmann also continued his stud-
ies after 1945. Among German researchers of the
younger generation there has been little interest in

the Silesian region. Postwar Polish works (Tadeusz
Chrzanowski, Marian Kornecki, Jan Wrabec, Jan
Harasimowicz) dealt with the history of Silesian art
from those transition years only fragmentarily, so
that the lack of a broader, more in depth view of
the period was becoming clear. In a synthetic work
devoted to Upper Silesia: Sztuka Gérnego Slgska
od Sredniowiecza do korica XX wieku?, the years
1740-1815 are again given only cursory mention.
Koss uses the words “research deficit” to describe
the situation which his book has now changed.

The splendid flourishing of the Silesian Baroque
ended when, in 1740, Frederick II entered Silesia
and when the region was incorporated into Prussia.
However, building work did not cease. The seizure
of power by Protestants resulted in the construction
of many new Lutheran churches, as the Prussian
ruler, wisely adopting a policy of religious toler-
ation, did not deprive Catholics of their places of
worship. In turn, the replacement of the old Silesian
political elite by the new Prussian establishment
caused a need for new residences. At the same time
Silesia saw the beginnings of a new era of Prussian
architects-officials, who introduced new, quieter late
Baroque forms, sometimes with Rococo accents,
and later Classical forms.

The author took upon himself the difficult and
laborious task of collecting a massive amount of
material from a large area of Silesia, covering
a period of seventy-five years. He made use of Sile-
sian and German archives, collections in research
institutions, including the Herder Institute in Mar-
burg, and a huge bibliography comprising mainly
Polish and German language literature, though also
including works in English (according to the Bib-

1 J. K. Kos, Ani centrum, ani peryferie. Architektura pruskiego
Slaska w okresie autonomii administracyjnej w latach 1740
1815, [Neither centre nor periphery. The architecture of Prus-
sian Silesia in the period of administrative autonomy in the
years 1740-1815], Oficyna Wydawnicza ATUT, Wroctaw 2016,
pp. 524, 162 ill.

2 Sztuka Gérnego Slgska od Sredniowiecza do korca XX, [The
art of Upper Silesia from the Middle Ages to the end of the 20th
century], ed. E. Chojecka, Katowice 2004.
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liography at the end of the book, over 400 items).
At the same time, one must note that the author has
omitted to list the archival materials used in his work.
A purely formal defect is the lack of Polish transla-
tions of German quotes in the texts, which should
surely have been introduced at least in the footnotes.
Another formal fault is the considerable number of
misprints, a problem of many scientific publications,
showing the publishers’ lack of professionalism.

The work concentrates on two types of architec-
ture: residential and sacred, supplemented by a short
part devoted to public buildings. It omits other
important types of buildings from this period: mili-
tary facilities, which played an important role in the
turbulent period of the Silesian wars, and spa resorts,
which were quickly gaining popularity at the turn of
the eighteenth and nineteenth centuries in the Sude-
tes Mountain region. Though the omission of these
two distinct and very specific in character topics does
no disservice to his work, which would have become
too complex and extensive, the author should nev-
ertheless have at least explained the reasons for his
decision in the introduction, which he does not.

The main body of the book is devoted to an
in-depth analysis of residential and sacred archi-
tecture. According to the author, in Silesia, in the
period under discussion, over one hundred rural and
town residences were either built or reconstructed.
Many no longer exist; many are in very bad condi-
tion or simply lie in ruins. This sorry state of affairs
is both the effect of World War II and, to an even
greater degree, of what happened after the war.
Palaces and their surrounding parks and gardens
were devastated and destroyed just after the war
by Russian troops and then for years used by State
Agricultural Farms and similar institutions. Unfor-
tunately, the process of devastation continues even
today, thought, at the same time, we have examples
of many worthwhile residences being renovated (for
instance in the Jelenia Gora valley where the Jele-
nia Gora Valley Palaces and Gardens Foundation is
active). The situation is not much better in the case
of sacred architecture where losses are considerable,
estimated at fifty percent.

All the more difficult was the task of the author,
who, in many cases, was forced to reconstruct the
shape of destroyed or significantly modified build-
ings on the basis of scanty data. Here he has done an
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excellent job, analyzing in detail architectural forms,
functional layouts, designs and stylistic relationships.
In his deliberations the author focuses on selected,
representative examples, starting with the royal res-
idences in Glogéw and Wroctaw, then discussing
the palaces of high officials and aristocrats in such
places as Brzeg Dolny, Goszcz, Milicz, Samotwor,
Cieplice (il. 2), Szczodre and the palace of the von
Hatzfelds in Wroctaw. He also analyzes the gardens,
now mostly destroyed, which surrounded many res-
idencies, and also looks at the mausoleums of grand
families. One of the features to which more space is
devoted are the gardens surrounding the palace in
Bukowiec, at the foothills of the Karkonosze Moun-
tains, created by Friedrich Wilhelm von Reden and
inspired by the English garden style. There are still
many unanswered questions concerning Bukowiec.
Koss cites Duchess Izabela Czartoryska who wrote
of the place in the diary of her travels around Sile-
sia. A larger fragment of her description, originally
in French, is worth noting: “Count Reden, the earlier
owner of Bukowiec visited England several times
and there took a liking to its culture and to Eng-
lish gardens. This can be seen everywhere (...). The
house, built exactly in the style of an English farm
is charming. Next to the gardener’s accommodation
is a guest room, with English windows and wallpa-
per on the walls.”? Koss notes that the Reden estate
in Bukowiec intimates the new romantic trends in
art, which will become a characteristic of the nine-
teenth century (il. 3).

Among the churches described by the author
are the ones in Goszcz (il. 4), Pokoj, Cieplice and
Siedlecin, as well as the outstanding designs of Carl
Gotthard Langhans: churches in Dzierzoniow (il. 5),
Sycow and Watbrzych (supplemented by the church
in Rawicz, Greater Poland Voivodeship). In the case
of the church in Dzierzoniéw, an interesting issue is
the question of the relationship between the design
of Johann Martin Pohlmann from 1784 (the col-
our reproduction is included in the book), and the
building itself, raised between 1794 and 1798 and
assigned to Langhans. The tower of the church in
Dzierzoniow differs significantly from other Lang-
hans towers, and its form indicates associations with
the drawings by Pohlmann. Comparison of the actual
building with Pohlmann’s plan allows us to hazard
a guess that it is a “classicized” version of his design.

3 1. Czartoryska, Dylizansem przez Slgsk. Dziennik podrézy do
Cieplic w roku 1816, [By Stagecoach across Silesia. Diary of
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a Journey to Cieplice in the Year 1816], translated from French
by J. Bujanska, Wroctaw 1968, p. 79.



The author has identified also an interesting group of
Protestant churches “of Sudetes type” characterized
by a relatively simple architectural structure.

Jerzy K. Kos does not overlook the more modest
buildings of the minority religious groups such as
the Moravian Brethren (Herrnhuters), whose houses
of worship were simple in form, harking back to
the original centre of the group in the Saxony town
of Herrnhut. The author also makes a note of the
synagogues built in Silesia at that time, a topic pre-
viously omitted. In the period discussed here, Jews
obtained the right to settle in this region, so new
communes arose and houses of worship were built.

The final part of the book presents public build-
ings: town halls (Jelenia Gora, Kowary, Swie-
bodzice), which always played a meaningful
function as symbols of the town’s consequence and
economic status, and new types of buildings such as
theatres and clubs — the discussion here is a little too
modest and leaves the reader slightly dissatisfied. To
cite one example: the town hall in Lubin certainly
deserves more than the rather laconic description it
is awarded. The book is supplemented by an exten-
sive section with illustrations, included at the end,
which unfortunately makes perusal of the text more
difficult for the reader. Nevertheless, the choice of
contemporary photographs and reproductions of
plans, drawings, and archival photographs is an
excellent illustration of the text.

In his book, Jerzy K. Kos devotes much space to
the problems of authorship, often reviewing earlier
findings and introducing his own suppositions con-
cerning the attribution of many works. It is natural
that he emphasizes the figure of Carl Gotthard Lang-
hans, a prominent Prussian architect of the period
from Lower Silesia, associated with Classicism.
Beside him appear Karl Gottfried Geissler, a local
architect, and Valentin Christian Schultze, originally
from Potsdam, who both left their mark on the Sile-
sian architectural landscape. The author also notes
the work of the prominent Berlin architect Friedrich
Gilly who designed the mausoleum of the Hoym
family in Brzeg Dolny, today in a state of consider-
able devastation. In the Doric form of the structure,
the author sees a far echo of the projected monu-
ment-cenotaph which Gilly designed for Frederick
the Great: “The Hoym mausoleum is an excep-
tional, on the European scale, example of a building
based on eighteenth century archaeology, an artistic
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expression of the Enlightenment and Romantic fas-
cination with the art of ancient Greece.”* An impor-
tant research issue undertaken in the dissertation
was determining the artistic relations between Sile-
sia, the richest province of the Prussian state, and its
capital Berlin. Hence the statement appearing in the
title “neither the centre nor the periphery”, pointing
to the ambiguity of the relationship.

Jerzy K. Kos’s work is extremely important
because it fills a gap not only in Polish but also in
German art history. Thanks to this book a period
considered to be of little interest, “paltry” in artis-
tic terms, especially in comparison with the great
era of the Silesian Baroque, has been presented as
an interesting time of mingling of different stylis-
tic forms, influences and relations, resulting from
the complex political and social situation. Sile-
sia, “wrested” from under the dominion of the
Habsburgs and subjected to Prussian administration,
kept its cultural and artistic individuality, not giv-
ing in easily to the influence of the “centre” and not
letting itself be ranked as “peripheral”. This book
is extremely interesting from the point of view of
an art historian associated with the central region of
Poland, for whom Silesia, an area with a fascinating
and complex history, and also extremely rich artis-
tically, appears constantly as terra incognita. The
author discovers new, previously unexamined terri-
tories, enriching our knowledge and restoring large
areas, partly forgotten, partly underestimated, of the
cultural heritage of our consciousness. He also res-
cues from oblivion the many works that have been
destroyed in the last decades.

In conclusion, it is to be hoped that Jerzy K.
Kos’s work will aid in the process of incorporating
the achievements of Silesian architecture from the
years 1740-1815 into Polish art history, and that
it will, at the same time, bolster the effort to save
remaining buildings, of which many are still in dan-
ger or falling into ruin. So that the dark prophesy
of the author as to the fate of Hoym mausoleum in
Brzeg Dolny, that it will ‘shortly cease to be’, does
not come true (il. 6).

Translated by A. Petrus-Zagroba

Krzysztof Stefanski, prof. dr hab.
Katedra Historii Sztuki
University of Lodz

4 J. K. Kos,op. cit., p. 94.
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