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Abstract: Rural Transformation Based on Innovations in Environment Protection. Paper
highlights the role of the Polish rural areas in biodiversity conservation, and considers the need
to implement innovative solutions for not only economic and social but also natural perspec-
tive, which must be protected against excessive pressure from the former two. The suggested
solution is, in fact, a collection of initiatives that have a common goal - redirecting thinking
of the local rural communities towards sustainable development. This has to be achieved by
making decisions that always aim to slow down the transformation and use of natural resourc-
es while reaching the desired economic goal in a socially desired way.

This paper is a review article, based on an analysis of chosen literature and own obser-
vations. Authors of the study also set themselves the goal of presenting their own view on
innovation, to suggest the broadest understanding of the term which will allow the support of
EU funds to as many valuable proposals for changing the face Polish rural areas as possible.
The paper also contains an example, which according to the authors, could be considered in-
novative and essential to the future functioning of these areas.

Keywords: Innovations, Podkarpackie Voivodeship, retardation, rural areas.

Wstep

Antropopresja przyjeta obecnie formy i nasilenie zagrazajace podstawom egzy-
stencji ludzi w skali globalnej. Odpowiedzig na zagrozenia jest zréwnowazony rozwoj,
a jednym z jego paradygmatow powinno sta¢ si¢ wprowadzenie do codziennych dzia-
tan, sposobu myslenia i planowania, retardacji tempa przeksztalcania szeroko pojetych
zasobow przyrodniczych [Dotega 2010; Kistowski 2010; Poskrobko 2010; Raszka
2010; Janikowski 2013; Kistowski, Grzybowski 2013; Kostecka 2010a, 2013a].

Pozadany i rokujacy strategicznie na przyszto$¢ stan srodowiska przyrodnicze-
g0 mozna osiagnac przez odpowiednie jego uzytkowanie, ochrone i ksztattowanie.
Oznacza to, ze powinniSmy oddziatywaé zarowno na obywateli, jak i na jednostki
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gospodarcze okreslajac zakres i sposob korzystania przez nich z zasobow natural-
nych i waloréw $rodowiska. Kolejnym, réwnie waznym narzedziem realizacji zrow-
nowazonego rozwoju i ochrony srodowiska przyrodniczego jest wigc planowanie
przestrzenne. Ograniczono$¢ przestrzeni [Kostecka 2009; Dubel 2010] sprawia, ze
niezbedny jest staly monitoring i racjonalizacja zagospodarowania przestrzenne-
g0, rozwoju spoteczno-gospodarczego i metod ochrony $rodowiska przyrodniczego
zgodnie z istotng zasadg - zapobiegania powstawaniu zagrozen. Wielokrotnie wyka-
zano, ze jest to o wiele korzystniejsze i tansze niz pozniejsze proby przeciwdziatania
skutkom niekorzystnej ingerencji w srodowisko [Chichilnisky, Heal 1998]. Nie moz-
na przy tym zapominac, ze przestrzen jest ograniczonym i wyczerpywalnym zasobem
srodowiska, przy czym ta odpowiednia dla cztowieka ,.kurczy” si¢ w coraz szybszym
tempie [Dubel 2010]. Dotyczy to gtownie obszaréw wiejskich.

Integracja Polski z Unia Europejska i korzys$ci z tego ptynace w latach 2004-
2016, sa bardzo dobrym okresem dla polskich obszaréw wiejskich i ich mieszkan-
cow. W wyniku wspdlnej polityki rolnej i polityki spojnosci, zauwazamy tam popra-
we sytuacji dochodowej i infrastrukturalnej a takze edukacyjnej. Obszary wiejskie
stajg si¢ wigc takze coraz atrakcyjniejszym miejscem zamieszkania, liczba ludnosci
wiejskiej i jej udzialt w ogolnej liczbie ludnosci kraju wzrastajg od 2000 r. [Wilkin,
Nurzynska 2016].

Na obszarach wiejskich mieszka obecnie 15 252 tys. 0sdb, co oznacza prawie
40% ludnosci kraju. Obok pozytywnych zmian wystepuja tam jednak takze niepoko-
jace, np. dezagraryzacja wsi - wyltacznie z dziatalnosci rolniczej utrzymuje si¢ obec-
nie ok. 15% zatrudnionych [Maty Rocznik ... 2016]. Lokalizujg si¢ tam rowniez coraz
liczniejsze przedsigbiorstwa, gdy tymczasem ze wzgledu na urozmaicenia siedlisk
i krajobrazéw wspomniane tereny stanowig gtdwna ostoje roznorodnosci biologicznej
o unikatowym charakterze w skali Europy.

Celem opracowania jest uwypuklenie roli polskich obszaréw wiejskich
w ochronie réznorodnosci biologicznej i rozwazenie potrzeby podejmowania in-
nowacyjnych rozwigzan w zakresie nie tylko gospodarczej i spotecznej, ale takze
ptaszczyzny przyrodniczej, ktora nalezy chroni¢ przed nadmiernym naciskiem obu
wczesniej wymienionych. Proponowane dziatanie innowacyjne to faktycznie grupa
inicjatyw, ktorych celem jest innowacyjna decyzja - przekierowywanie rzeczywisto-
$ci w obszarach wiejskich w strone zrownowazonego rozwoju przez dokonywanie
takich wyborow, aby zawsze przed oczami jako jeden z celow stawiaé spowalnianie
przeksztatcania i wykorzystywania zasobow przyrodniczych z jednoczesnym uzyski-
waniem rezultatow gospodarczych, przyjaznych spotecznie.

U podstawy tak innowacyjnego sposobu myslenia powinno leze¢ przekonanie,
ze czas zaczaé traktowac Ziemig jak wspolne przedsiebiorstwo, o ktore we wlasnym
interesie musimy wszyscy solidarnie dba¢. Sytuacja wymaga wigc upowszechniania
pojecia retardacji przeksztalcania zasobow przyrody i zapobiegania degradacji $rodo-
wiska, jako jednego z najwazniejszych.
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1. Material i metoda pracy

Opracowanie jest przegladowe, oparte na studium problemow i analizie wy-
branego pismiennictwa. Autorzy opracowania postawili sobie takze za cel przedsta-
wienie wlasnego spojrzenia na termin innowacja, aby zasugerowac jak najszersze
rozumienie tego terminu - umozliwiajace tym samym wsparcie funduszami, jak naj-
wigkszej liczby wartosciowych propozycji zmieniajacych oblicze polskich obszaréw
wiejskich w ptaszczyznie gospodarczej, spotecznej i prosrodowiskowej (wszystkich
rownocennych w realizacji zrownowazonego rozwoju polskiej wsi). Prosrodowisko-
we aspekty rozwoju sg bardzo czgsto pomijane, a gtdwny nacisk ktadzie si¢ na kwe-
stie ekonomiczne, co w dalszej przysztosci moze staé si¢ przyczyng stagnacji i wrecz
hamulcem rozwoju ekonomicznego. Zamieszczono takze wybrany przyktad, ktory
zdaniem autorow moglby uchodzi¢ za innowacyjny i istotny dla przyszilego obrazu
obszarow wiejskich.

2. Pilna potrzeba powstrzymywania utraty réznorodnosci biologiczne;j

Zachowanie réznorodnosci biologicznej jest istotne nie tylko z gospodarczego
czy naukowego punktu widzenia - kontakt z przyroda jest cztowiekowi niezbedny do
prawidtowego funkcjonowania, zar6wno w sferze psychicznej, jak intelektualnej i fi-
zycznej. R6znorodnos¢ biologiczna warunkuje czlowiekowi dobrostan, oparty na sze-
roko rozumianych ustugach ekosystemowych [Kostecka 2010b; Kostecka et al. 2013;
Mizgajski et al. 2014]. Wykonany na przetomie wiekow Raport Millenijny [Milenijna
ocena ... 2005] podkresla, ze w skali catego globu ziemskiego 60% ustug ekosyste-
mowych jest obecnie zdegradowanych lub wykorzystywanych niezgodnie z zatoze-
niami zrownowazonego rozwoju, ktére pozwalalyby tym ustugom na odtwarzanie
sie. Wymieranie gatunkow zwigzane jest najczesciej z zanikaniem ich naturalnych
siedlisk, wprowadzaniem do $rodowiska gatunkéw pochodzacych z innych rejonow
geograficznych, czy bezposrednim niszczeniem osobnikéw (zabijanie przez klusow-
nikéw, nadmierna eksploatacja, tepienie gatunkéw postrzeganych jako niepozadane).
Zanikanie siedlisk jest m.in. wynikiem rozwoju sieci drog, urbanizacji, eutrofizacji
wod, osuszania terendw podmoklych, skazenia gleb, tworzenia upraw monokultu-
rowych i wielu innych, w tym presji turystycznej. Obecnos¢ i skala wspomnianych
problemow zwigzana jest m.in. ze wzrastajacg konsumpcja, zmianami w gospodarce,
opoznieniami we wdrazaniu technologii przyjaznych dla srodowiska, ale takze wyni-
ka z niskiej $wiadomosci ekologicznej spoteczenstw.

Mimo znacznych wysitkéw podjetych w wielu krajach, aby powstrzymac utrate
réznorodnosci biologicznej wyniki oceny realizacji Strategii dla Roznorodnosci Biolo-
gicznej w latach 2011-2020 (Global Biodiversity Outlook) sa niepomys$lne [Kalinow-
ska 2016]. Wedlug wielu wskaznikéw, co najmniej do 2020 r. bedzie si¢ utrzymywac,
a nawet rosnac¢, presja na réoznorodno$¢ biologiczna, a jej zasoby beda si¢ zmniejszac.
Bedzie to wynikiem niewystarczajacej troski o réznorodno$¢ biologiczng na poziomie
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codziennych dziatan, sposobow myslenia, rozwigzywania problemow i zarzadzania
zasobami bez profilaktycznego spowolnienia przeksztatcania ekosystemow [Kostecka
2010a, 2013a,b]. Poniewaz zréznicowanie organizmow na Ziemi w catym jego bogac-
twie jest dla ludzkos$ci podstawa egzystencji we wszystkich jej wymiarach, kluczowa
jest odpowiedz na pytanie, jak spowolni¢ dewastacje zywych zasoboéw. Wyniki badan
wskazuja, ze gtowne czynniki odpowiadajace (w ponad 70%) za utrate réznorodnosci
zwigzane sg obecnie z rolnictwem i produkcja zywnosci. Wydaje si¢, ze w duzej mie-
rze wynika to z wigkszej niz w miastach dostgpnosci waloréw przyrody i myslenia,
ze dobra powszechnie dostepne sg mato cenne. Tak wigc, aby spowolni¢ tempo nie-
korzystnych zmian, kluczowe jest nie tylko dgzenie do zrownowazonego rolnictwa,
zroéwnowazonej produkcji i konsumpcji, ale tez ksztattowanie nowych trendow w stylu
zycia. Trudno sobie wyobrazi¢ takie zmiany bez rozwijania powszechnej $wiadomosci
u wszystkich grup spolecznych majacych wplyw na stan ekosysteméw i korzystaja-
cych z ich ushug, a wigc decydentow, producentdow i konsumentow na calym $wie-
cie. Migdzynarodowa umowg obejmujaca kompleksowo wszystkie aspekty naszych
zwiazkow z zasobami przyrody ozywionej jest przyjeta podczas Szczytu Ziemi w Rio
de Janeiro w 1992 r. Konwencja o roznorodnosci biologicznej.

3. Znaczenie ustug ekosystemowych rolnictwa
i obszarow wiejskich w Polsce

Ustugi ekosystemowe to wszystkie $wiadczenia na rzecz cztowieka i innych zy-
wych organizmoéw uzyskiwane za darmo od przyrody. Utrudnieniem dla planowania
strategicznej dla ludzi ochrony tych ushug jest ciagly brak cen rynkowych zaréwno dla
ushug poszczego6lnych ekosystemow, jak i reprezentantow biordznorodnosci. Dla wigk-
szosci ich uzytkownikdw oznacza to bowiem, ze s3 uwazane za wiasno$¢ o charakterze
publicznych korzysci i w zwiazku z tym zwykle s3 lekcewazone lub niedoceniane.
Poglad przeciwny upowszechnia projekt Ekonomika ekosystemow i bioréznorodnosci
(Economics of Ecosystems and Biodiversity— TEEB) [Okreslenie wartosci... 2011]
zwracajac uwage politykow, przedsigbiorcow 1 spoteczenstwa na to, jak wazne jest
uwzglednienie tych czynnikow w codziennym postepowaniu i decyzjach.

Kultura dbatosci o bioréznorodno$¢ i ustugi ekosystemowe jest tymczasem
szczegblnie wazna na obszarach wiejskich, bo wystepujaca tam forma flory jest
bardzo réznorodna. Jedna z naturalnych funkcji §wiata ro§linnego jest pochtanianie
(absorpcja) dwutlenku wegla w procesie fotosyntezy i magazynowanie go w postaci
masy organicznej. Na jednym ha lasu zakumulowane jest ok. 100 t tego gazu w masie
nadziemnej i 180 t w glebie. Podobna funkcje pelnia zadrzewienia i zakrzewienia.
Ze wzgledu na znaczenie wspomnianych proceséw dla zmian klimatycznych opra-
cowano metod¢ szacowania ilosci pochfanianego CO, przez poszczegolne rodzaje
uzytkowanych gruntow, a w 2013 r. Parlament Europejski i Rada podjety decyzje
o wigczeniu sektora rolnego do polityki klimatycznej. Oznacza to konieczno$¢ wy-
kazywania emisji i pochtonigtego CO, wedtug sposobu wykorzystania i uzytkowania
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gruntow [Wilkin, Nurzynska 2016]. Ustugi ekosystemowe obszaréow wiejskich w za-

kresie sekwestracji dwutlenku wegla mozna wigc przeliczy¢ na pienigdze, im wigksza

biologiczna sekwestracja dwutlenku wegla zaliczana do bilansu emisyjnego danego
kraju, tym wymagane redukcje w emisji ze spalania paliw kopalnych sg mniejsze.

Podstawa ustug ekosystemowych obszaréw wiejskich jest biordéznorodnosé
tych obszaréw. Czerpigc niezliczone korzysci ze srodowiska naturalnego tymczasem
nie zawsze zdajemy sobie sprawg z tego, ze potrzebujemy calego bogactwa form
zycia, rozmaito$ci gatunkow i wielogatunkowych uktadoéw przyrodniczych oraz ich
genetycznej zmiennosci. Chociaz koniecznos¢ troski o jej utrzymanie wyrazity juz
migdzynarodowe organizacje gospodarcze, takie jak Bank Swiatowy i Organizacja
Wspdtpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD), §wiadomos¢ tego jest nadal bardzo
niska [Popkiewicz 2013]. Utrzymywanie réznorodnos$ci biologicznej, obok zmian
klimatycznych, zapewnienia dostgpu do czystej wody oraz ograniczenia wptywu de-
gradacji srodowiska na zdrowie czlowieka muszg tymczasem za najwigksze wyzwa-
nie stojace przed ludzkoscig w XXI w. uzna¢ wszyscy obywatele Ziemi. Dla wielu
regiondow ten sposob myslenia trzeba wigc uzna¢ za innowacyjny i promowac jego
przejawy wszelkimi z mozliwych sposobow, w tym finansowych.

Warto takze po raz kolejny podkresli¢, ze zardéwno dziatalno$¢ z zakresu ochro-
ny przyrody, jak i wszelkie poczynania gospodarcze, powinny by¢ projektowane
z mozliwie najpeliejszym uwzglednieniem naukowo udokumentowanych prawi-
dlowosci funkcjonowania ekosystemow i1 uktadow krajobrazowych. Wedlug Dubel
[2010] wymaga to:

e dostosowania struktury i poziomu produkcji do warunkéw i zasobow srodowiska
przyrodniczego;

e uwzglednienia w rachunku ekonomicznym kosztéw regeneracji odksztalcen
i zniszczen $srodowiska przyrodniczego w celu stymulacji wprowadzania nowych
technologii dostosowanych do prawidlowosci funkcjonowania ekosystemow;

e pelnego uwzglednienia w planowaniu przestrzennym wymogow rownowagi eko-
logicznej migdzy elementami naturalnymi i kulturowymi w $rodowisku oraz za-
sady odtwarzalnos$ci eksploatowanych zasobow naturalnych.

Cenne zasoby srodowiskowe i bior6znorodno$¢ polskich obszarow wiejskich
wymagaja utrzymywania, a nawet poszerzania istniejacych juz form ochrony przy-
rody, zrownowazonego rozwoju rolnictwa, zachowania tradycyjnych roslin upraw-
nych i ras zwierzat hodowlanych oraz mozaikowato$ci terenow wiejskich z ogromna
dbatoscia o zachowanie terenow podmoktych i istniejacych zrédet i oczek wodnych.
Obecnie najwigksza powierzchni¢ ze wszystkich obszarow o szczegodlnych walorach
przyrodniczych prawnie chronionych w Polsce, zajmuja obszary Natura 2000 [Ro-
gata, Marcela 2012]. Cho¢ w Polsce ponad 1/4 obszarow wiejskich jest objgta Siecig
Natura 2000, to czesto ich akceptacja wymaga nadal podstawowej pracy organicznej
nad zgoda na pogodzenie dziatan ochronnych z istniejacymi formami zagospodaro-
wania terenu. Niejednokrotnie dochodzi do konfliktéw na tle ograniczen korzystania
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z lokalnych zasobow. Podobne problemy wystepuja na terenach parkéw narodowych
1 krajobrazowych oraz w ich otulinach, gdzie lokalne spotecznosci nie potrafig doce-
ni¢ swojej roli straznikow ustug ekosystemowych i traktujg przepisy ochrony jako
barier¢ rozwojowa. Zazwyczaj z duzym oporem podejmuja poszukiwania nowych
/innowacyjnych form egzystencji, ktore przez budowanie zaufania dla §wiadczen
ekosystemowych zamiast wylacznie rozwigzan technicznych, zapewnityby nie tylko
oszczgdnosci finansowe, ale takze strategiczne korzysci. Przyktad Catskill (tab. 1)
trzeba rozwazy¢ w kontek$cie uwarunkowan polskich obszaréw wiejskich.

Tabela 1

Opis podstawy budowania zaufania dla ustug ekosystemowych na terenie
dorzecza w gorach Catskill

Opis przypadku* |
W 1996 r., miasto Nowy Jork zainwestowato 1,5 mld dolaréow amerykanskich w “kapitat na-
tury” oszczedzajac tym samym 6-8 mld i osiggajac imponujgca wewnetrzng stope zwrotu na
poziomie 90-170%. Czego dotyczyt problem i jak to osiggnieto?
Mieszkancy Nowego Jorku korzystali z wody pitnej bardzo dobrej jakosci. Woda w ich kranach byta
pobierana z terenu dorzecza w pobliskich gérach Catskill. Przez dtugi czas procesy oczyszczania
wody podczas przeptywania przez ekosystemy dorzecza (systemy korzeniowe roslin i mikroorgani-
zmy glebowe wraz z filtracjg i sedymentacjg podczas przeptywu przez glebe) byty na tyle skuteczne
i wystarczajace, aby oczyszcza¢ wode do poziomu zgodnego ze standardami wymaganymi przez
amerykanska Agencje Ochrony Srodowiska (EPA). Stopniowo rosnace obcigzenie ekosystemu do-
liny w postaci sciekow, nawozoéw i pestycydow w glebie zmniejszyto skutecznos¢ tego procesu do
punktu, gdy woda w mieszkaniach Nowego Jorku juz nie spetniata norm EPA. Miasto staneto przed
koniecznoscig zareagowania na zaistniata sytuacje.
Radzie Miasta przedstawiono dwie propozycje:
1) zainwestowac w przywrocenie swiadczenia ekosystemoéw Catskill,
2) zainwestowac w budowe nowe;j stacji uzdatniania wody z instalacjg filtracyjng wyceniong na 6-8
mld dolaréw, przy kosztach rocznej eksploatacji rzedu 300 min dolaréw rocznie.
Innymi stowy miasto Nowy Jork staneto przed wyborem; zainwestowaé¢ w kapitat natury/
swiadczenie ekosystemowe lub infrastrukture techniczna.
Ktore rozwigzanie wybrano i dlaczego okazato sie bardziej atrakcyjne?

Wybrano inwestycje w ustuge ekosystemowg (**) co w tym przypadku oznaczato wydatek ok. 1,5
mid dolaréw na odkup czesci ziemi w okolicach dorzecza, w celu jego ochrony. Podjeto takze inne
dziatania zgodne z budowaniem zréwnowazonego rozwoju w tej przestrzeni. Sfinansowano roz-
wigzania ograniczajgce negatywng presje istniejagcych tam firm, dbajgc tym samym o zachowanie
ich funkcji (a wiec w aspekcie spotecznym wsparto zaréwno wtascicieli firm, jak i pracownikéw nie
tracacych zrédta utrzymania). W konsekwencji przestrzen przyrodnicza odtworzyta swojg aktyw-
nosc¢ i ustugi ekosystemowe. Nowy Jork odzyskat wode dobrej jakosci. Tym samym zaoszczedzo-
no takze kwote 6-8 mid dolaréw na budowe nowej oczyszczalni $ciekéw (co dodatkowo wymagato-
by kolejnego przeksztatcania zasobéw materialnych srodowiska, kosztem kolejnych ekosystemow
i strat Swiadczonych przez nie ustug).

Obliczenia uzyskanych oszczednos$ci sg niepetne, bo uznajg tylko jedng ustuge ekosystemowg —
oczyszczanie wody przez dziat wodny. Lasy tego obszaru oferujg tymczasem wiele innych ustug za-
rowno dla cztowieka, jak i innych przedstawicieli biocenozy, takich jak wspieranie réznorodnosci biolo-
gicznej czy np. sekwestracje dwutlenku wegla

Decyzja Rady Miasta : Inwestujemy w odbudowe ustug ekosystemu dorzecza w gérach
Catskill”
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na poziomie
ekonomicznym spotecznym ekologicznym
oszczednosc 6-8 mid do- | odzyskanie wody odpowiedniej
laréw jednorazowo oraz jakosci, otwarcie strategii diu- | odtworzenie eko-
Konsekwencie | kosztéw eksploataciji rzedu | gofalowego korzystania z ustug | systeméw dziatu

300 mIn dolaréw rocznie, ekosystemowych, edukacja wodnego, wspar-
oszczednosci na kosztach | prosrodowiskowa, poznanie zna- | cie réznorodnosci
kolejnego odtwarzania czenia i wartosci racjonalnego biologicznej

Swiadczen ekosystemow | uzytkowania zasobow przyrody
* za [Chichilnisky, Heal 1998], uzupetnione o komentarze autoréw.

** Rada Miasta starata sie wiaczy¢ w realizacje zatozen realizowania zréwnowazonego rozwoju, na co
Swiat zgodzit sie po obradach | Szczytu Ziemi w Rio de Janeiro w 1992 .

Podobnych przyktadow pozytywnych konsekwencji nowego sposobu mysle-
nia dostarcza nowy sposob postrzegania innych ustug ekosystemowych nazywany
environmentalizmem [Skubata 2014]. Mieszkancy obszarow wiejskich powinni na-
bra¢ przekonania, ze tzw. infrastruktury ekologiczne obejmujace m.in. miedze, zy-
woploty, pasy zarosli i zadrzewien $sroédpolnych, rowy, kamienne rumowiska i oczka
wodne, cho¢ moga utrudnia¢ prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, stuza jako miej-
sce bytowania, rozwoju, schronienia oraz pozyskiwania pokarmu dla wielu gatunkow
zwierzat, w tym ptakow i innych sprzymierzencow cztowieka w walce ze szkodnika-
mi. Fakt oddziatywania r6znorodnosci biologicznej wsi trzeba upowszechnia¢ jako
kolejne $wiadczenia ekosystemowe, ktorych wartosci probuje si¢ juz wyceni¢ [Con-
stanca ef al. 1997; Lautenbach et al. 2012].

Kluczowa ustuge ekosystemowa z grupy regulacyjnych, spetniaja zamieszku-
jace pozostatosci roznych ekosystemow owady zapylajace (chrzaszcze, motyle, bton-
kowki, muchowki i inne). Obecnie 78% gatunkow ro$lin do wydania owocow wy-
maga takiego zabiegu [Pruszynski, Skubida 2012]. Ograniczenie populacji zapylaczy
moze wiec prowadzi¢ do zaniku wielu gatunkéw roslin. Ekosystemami szczegodlnie
zaleznymi od ich obecnosci sa taki, ekosystemy otwarte i wrzosowiska. Konsekwen-
cje ograniczenia populacji owadoéw zapylajacych cztowiek odczuwalby bardzo kon-
kretnie przez zmniejszong dostepnos¢ do owocow, warzyw oraz wielu roslin wyko-
rzystywanych w produkcji zwierzecej. Wedtug Launtenbacha et al. [2012] globalna
warto$¢ ushug zapylaczy w 2009 r. wyniosta 265 mld euro. Ekosystemy obszarach
wiejskich oferuja takze niezliczone ustugi zasobowe reprezentowane np. przez rumia-
nek pospolity, skrzyp polny, chaber btawatek, a nawet perz. Do ponad potowy wytwa-
rzanych na §wiecie lekow wykorzystuje si¢ substancje naturalne, ktore sa szczegdlnie
wazne w kuracjach antynowotworowych.

Wedlug Constanzy et al. [1997] zuzywane ustugi ekosystemowe majg warto$¢
33 268 mld dolaréw amerykanskich rocznie, gdy w obszarze ekosystemow agrarnych
jestesmy w stanie wygenerowac zysk zaledwie 128 mld dolarow.

Rozpatrujac wiele aspektéw roznorodnosci na obszarach wiejskich, nalezy
rowniez pamigta¢ o réznorodnosci krajobrazowej, ktora jest szczegolnie cenna dla
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preznie rozwijajacego si¢ przemysthu turystycznego (w tym takze gospodarstw ekolo-
gicznych i prowadzacych dziatalno$¢ agroturystyczng).

Na podstawie ekosystemoéw w obszarach wiejskich trzeba takze rozpatrywaé
prawidtowe (lub nie) funkcjonowanie gospodarki wodnej. Woda jest niezbgdna nie
tylko do podtrzymywania zycia wszystkich zywych organizmow, ale stanowi podsta-
wg¢ rolnictwa oraz gospodarki komunalnej w terenach wiejskich. Zaspokajanie potrzeb
wodnych musi odbywac si¢ zgodnie z zasadami zréwnowazonego uzytkowania zaso-
bow wod, a takze skutecznej ochrony przed powodzia oraz skutkami suszy. W zwigz-
ku z tym, ze Polska jest krajem relatywnie ubogim w zasoby wodne, troska o wode
w obszarach wiejskich powinna by¢ traktowana jako jeden z priorytetdow ochrony
zasobow. Wynika to z tego, ze podstawowym jej zrodtem sg opady atmosferyczne,
retencjonowane gtownie na obszarach rolniczych i lesnych. Dlatego prawidlowe ich
zagospodarowanie ma decydujacy wpltyw na jakosc¢ i ilos¢ zasobow wodnych. Cho¢
wazng rolg odgrywa infrastruktura w postaci stopni wodnych, $luz, kanatow, zapor,
budowli regulacyjnych, watow przeciwpowodziowych czy zbiornikéw retencyjnych,
gospodarowanie zasobami wodnymi powinno odbywac si¢ glownie metodami nie-
technicznymi, z wykorzystaniem warunkow naturalnych. Nalezy chroni¢ i spowalniaé¢
zanikanie obszarow bagiennych, zaglebien terenowych, gleby, ciekéw i zbiornikow
wodnych oraz geologicznych warstw wodonosnych (wody podziemne). Zwickszenie
zdolnosci retencjonowania wody w naturalnych zlewniach spowalnia jej obieg, wy-
traca rozpuszczone substancje i zawiesiny, a przez to przyczynia si¢ do poprawy stanu
jakosciowego i ilosciowego tych zasobow. Ponadto ogranicza zarowno skutki powo-
dzi, jak i susz. Poprawe bilansu mozna uzyskiwac przez madre decyzje i dazenia do
zwigkszania uwilgotnienia siedlisk hydrogenicznych, wzbogacenie sktadu gatunko-
wego runi agkowej, rozwinigcie stref ekotonowych woda-lad. Obiekty matej retencji,
ze wzgledu na niewielkg pojemnosc¢, korzystnie oddziatuja na bilans wodny przy duzo
mniejszej inwazyjnosci w stosunku do srodowiska naturalnego. Ponadto umozliwiaja
dostep do wody zwierzetom, podnoszg i stabilizuja lokalnie poziom wéd gruntowych,
tworza nowe siedliska — miejsca rozwoju i przebywania réznych organizmow, przez
co istotnie przyczyniaja si¢ do wzrostu réznorodnosci biologicznej. Mimo rozpro-
szenia, ma to bardzo duze znaczenie dla mozliwos$ci przestrzennego retencjonowania
wody. Mala retencja taczy wigc w sobie korzysci w zakresie poprawy zaopatrzenia
w wode, ochrony przeciwpowodziowej, roznorodnosci biologicznej oraz stymulacji
lokalnego rozwoju.

Podsumowujac, mozna za Raportem Milenijnej Oceny Ekosystemow [Milenij-
na ocena ... 2005] podzieli¢ ustugi ekosystemowe na zasobowe (np. zywnos$¢, stodka
woda, wszelkie surowce biologiczne, tj. drewno, widkna, paliwa z biomasy, zasoby
ozdobne, biochemiczne i farmaceutyczne), regulacyjne (takie jak utrzymanie jakos$ci
powietrza, regulacja klimatu, oczyszczanie wody, ograniczanie i kontrola szkodnikow
oraz powodzi, zapylanie), kulturowe (np. wartosci rekreacyjne, edukacyjne 1 inspiru-
jace) oraz wspierajgce lub podtrzymujgce (takie jak krazenie sktadnikéw odzywczych
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i wody, siedliska i produkcja podstawowa oparta na fotosyntezie). Te wazne funk-
cje ekosystemow, sg obecnie coraz wnikliwiej opisywane i wyceniane, np. w ramach
wspomnianego juz wczesniej projektu ,,Ekonomia ekosystemow i bioréznorodnosci”
(The Economics of Ecosystems and Biodiversity — TEEB). Jego efektem byta propo-
zycja wielu instrumentow, ktore mogltyby postuzy¢ decydentom do skutecznej reali-
zacji polityki ochrony bior6znorodnosci i zatozen wynikajacych z Konwencji o r6z-
norodnosci biologicznej.

W ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich (PROW) np. zachgcanie
rolnikéw do roli straznika ushug ekosystemowych wigze si¢ z transferem $rodkow
publicznych w charakterze zaptaty za ich dziatania na rzecz §rodowiska przyrodnicze-
go (O$ 2. Poprawa srodowiska naturalnego i obszarow wiejskich). Podejmujac role
straznikow przyrody, rolnicy mogg ubiegac si¢ m.in. o $rodki finansowe na realizacje¢
programo6w rolnosrodowiskowych lub zalesiania.

Celem programu rolnosrodowiskowego jest wspieranie tych rolnikow, ktorzy
zmieniajac sposob funkcjonowania gospodarstwa, ograniczajg negatywny wpltyw
rolnictwa na §rodowisko przyrodnicze. Zainteresowanie programem rolno-srodowi-
skowym producentéw rolnych w poszczegolnych wojewodztwach byto dotad zroz-
nicowane. W okresie wdrazania PROW 2007-2013 do Biur Powiatowych Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa wplyneto z tego tytulu ponad 147 tys.
wnioskow. Chociaz na oceng efektow srodowiskowych tych dziatan jest jeszcze za
wczesnie, to rosngce zainteresowanie nimi [Mroczek, Kostecka 2009; Mroczek et al.
2013] potwierdza opinig¢, Ze za pomoca sprawnie dziatajacych mechanizméw finan-
sowania mozna skutecznie wptywaé na postawy 0sob nawet sceptycznie odnoszacych
si¢ do problematyki zachowania ushug ekosystemowych.

4. Potrzeba wsparcia zréwnowazonego rozwoju obszarow wiejskich
na przykladzie Podkarpacia

Jak wspomniano juz wcze$niej, rozwdj cywilizacji obejmuje takze rolnictwo
i moze wplywaé niekorzystnie na stan srodowiska przyrodniczego. Monokulturowy
model upraw wraz z ich intensywna chemizacja i mechanizacjg powoduje ograni-
czenie roznorodnosci biologicznej obszarow wiejskich i destrukcyjnie oddzialuje na
jakos¢ krajobrazu rolniczego.

Omawiane przez autoréw woj. podkarpackie roézni si¢ od tego monokulturo-
wego modelu. Jest to region rolniczo-przemystowy o duzym rozdrobnieniu agrarnym
($rednia wielkos$¢ gospodarstwa wynosita w 2010 1. 2,63 ha, a 75% gospodarstw byta
mniejsza niz 3 ha). Uzytki rolne stanowiag 53,9% ogolnej powierzchni wojewodztwa,
ktore jest tez (dane za 2010 r.) obficie zalesione (37,4% + 2,4% zalesionych i zakrze-
wionych UR). Jest to ponad 8% wiecej od $redniej krajowej. Szczegdlna wartos§¢
przyrodnicza wystgpujacych tu obszarow powoduje, ze az 44,5% powierzchni woje-
wodztwa objetych jest roznymi formami ochrony przyrody. W kraju obszary chronio-
ne stanowia ok. 40% powierzchni [Rogata, Marcela 2012].
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Wojewodztwa sgsiadujace z podkarpackim réwniez maja wysoki procent ob-
szarow chronionych, co stwarza ogromng szans¢ dalszego rozwoju wojewddztwa,
a zwlaszcza jego obszarow wiejskich w sposob zrownowazony. Nalezy wystrzegac
si¢ bezkrytycznego nasladownictwa rozwigzan zuzywajacych zasoby Srodowiska,
a w zamian wypracowac inny rodzaj rozwoju, moze powolniejszy ale bardziej trwaty.
To zdaniem autor6w moze stanowi¢ innowacjg.

Kierunek rozwoju wsi zalezy w duzej mierze od lokalnych przepisow i podej-
$cia samorzgdow do rozwoju. Jezeli przyktada si¢ duza uwage do spraw zwigzanych
z szeroko pojetym srodowiskiem lokalnym, efekty pojawiajg si¢ prawie natychmiast.
Przyktadem moze by¢ Rzeszéw, gdzie sprawy ochrony zasobow przyrody, ogol-
nej estetyki miasta i jego wygody dla mieszkancow znajduja si¢ w centrum uwagi
wiladz [Kostecka, Kostecki 2009]. Wiele zagadnien zwigzanych z ochrong srodowiska
1 zrownowazonym rozwojem lezy w gestii gminy. Wyznaczanie kierunkow rozwoju
gminy zalezy przede wszystkim od niej same;.

5. Czym jest innowacja

Termin innowacja ma pochodzenie od stowa z jezyka lacinskiego innovatio

i oznacza odnowienie. Czy innowacj¢ nalezy traktowac jako nowos¢ (a tak kojarzona
jest potocznie) 1 czy rzeczywiscie jest ona nowoscia?
Poniewaz termin ten ma obecnie i w przysztosci decydowac o przyznawaniu finanso-
wania dla wielu dziatan, w tym takze w obszarach wiejskich, w przekonaniu autorow
opracowania, nalezaloby jego interpretacje upowszechni¢ w znaczeniu, jak najko-
rzystniejszym dla przysztych beneficjentow réznych srodkéw finansowych.

O ile w nauce za innowacje powinno si¢ uwazac rzeczywiscie pierwsze, autor-
skie rozwigzanie (projekt) danego problemu o okreslonym charakterze, pokazujace
sposob dzialania, czy rozwigzanie problemu badawczego, to w dziedzinach prak-
tycznych za nowos¢ dla okreslonej grupy spolecznej moze zosta¢ uznane tamigce
dotychczas obowiazujace normy postepowanie, nas§ladownictwo rozwigzania lepsze-
go, sprawniej funkcjonujacego, ,,zapozyczenie” rozwigzan z innych dziedzin zycia,
branz, regiondw, a nawet panstw.

W ekonomii spotecznej innowacyjno$¢ mozna rozumie¢ jako nowe obszary
prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, nowe metody wsparcia przedsiebiorczosci
spotecznej, czy innowacyjne narzedzia pracy, a takze praktyczne, a dotad na danym
terenie nie stosowane zastosowanie zasad zrbwnowazonego rozwoju w praktyce.

Wedtug Spionek [2016] innowacje mozna podzieli¢ nastepujaco:

- ze wzgledu na obszar innowacji: na produktowg - polega na udoskonaleniu produk-
tu, procesowa - zmiana metod wytwarzania (lub swiadczenia ustug), organizacyjng
i marketingows;

- ze wzgledu na stopien nowosci: na innowacje globalne, regionalne, lokalne, w skali
branzy i w skali przedsi¢biorstwa;
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- ze wzgledu na range nowosci — na skokowe (np. wynalezienie zarowki) i liniowe
(np. kolejne generacje telewizorow);

- z punktu widzenia zmian, jakie wywotujq: radykalne - nowe produkty, technolo-
gie lub sposob zarzadzania, rekombinacyjne - wykorzystanie istniejacych rozwigzan
technologicznych, produkcyjnych i organizacyjnych w celu tworzenia nowos$ci i mo-
dyfikacyjne - polegaja na nieznacznych zmianach w istniejacych produktach, majg-
cych je ulepszy¢.

Proponowane przez autoro6w innowacje majg gtdwnie charakter organizacyjny,
regionalny lub lokalny, gtownie liniowy, rekombinacyjny i modyfikacyjny.

Wedlug Mertona [2002] dzialania innowacyjne w danej grupie polegajg na
krytyce wartosci, opinii, zachowan w niej funkcjonujacych i wprowadzeniu nowej
jakosci. Nowa jako$¢ — innowacja — dotyczy przede wszystkim srodkow realizowania
celow grupy, co do ktorych nastepuje zgoda. Nowe srodki niekoniecznie pokrywa-
ja si¢ z systemem wartosci wyznawanym wczesniej. Poczatkowo dzialania bedace
innowacyjnymi mogg spotyka¢ si¢ w spoleczenstwie czy grupie spolecznej z lek-
cewazeniem lub ostra krytyka, czgsto jednak upowszechniaja si¢ i staja si¢ w koncu
zachowaniami obowigzujgcymi.

Autorzy opracowania uwazaja, ze wszelka innowacyjno$¢ to zmiana konformi-
stycznego sposobu myslenia — niezaleznie do tego czego to myslenie dotyczy i jakie
za sobg pociaga skutki, oraz wynikajace z tego dziatania. Innowacyjne moga by¢ wiec
rozwigzania powszechnie znane, ale zastosowane w nowy sposob, lub wspdlnie z in-
nymi dziataniami. Warunkiem jest, zeby tego typu zastosowania i polaczenia nie byty
wczesniej powszechnie stosowane (zwlaszcza na danym terenie).

6. Propozycja innowacji na przykladzie wsi podkarpackiej

Trudno jest okresli¢ i wprowadzi¢ na wies jedna dziatalnosc¢, ktora bylaby in-
nowacyjna w skali np. Europy lub cho¢by kraju. Warto jednak zastanowi¢ si¢ nad
zespotem dzialan, ktére spetnialyby wiele kryteriow i wspolnie tworzyty przestrzen
dla wszechstronnego rozwoju wsi, miaty znaczenie dla zwigkszenia dochodéw jej
mieszkancéw, chronity réznorodnos$¢ biologiczna, poszerzaty funkcje gospodarcze
1 jednoczesnie spelniaty warunki innowacyjnosci.

Podkarpacka wie$ w ostatnich latach bardzo si¢ zmienita. Dochody ludnosci
niewiele si¢ r6znig od dochodéw mieszkancéw miast. Mozna przeciez podrézowac
i pracowa¢ prawie w catej Europie. Bogaci ludzie z miast czgsto przenosza si¢ na
wie$, jako siedliska bardziej przychylnego dla mieszkancow. Domy na wsi podkar-
packiej wyrdzniaja si¢ w skali kraju zadbaniem i uroda. Jednocze$nie obok picknie
zagospodarowanych domoéw i ogrodkoéw rozciagaja si¢ takze duze obszary nieuzyt-
kow.

Do narastajacych stabosci podkarpackiej wsi naleza:
e dezintegracja spoleczna,
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dezagraryzacja (coraz mniejszy odsetek gruntdw przeznacza si¢ na produkcje
rolng),

duzy wskaznik bezrobocia z jednoczesna pracg ,,na czarno”,

spadek zaufania do lokalnych liderow i ich znaczenia,

unifikacja spoteczenstwa przez przyjmowanie wzoréw zycia miejskiego,
stopniowo coraz mniejsza rola typowo wiejskich organizacji (kotka rolnicze,
OSP, KGW).

Odwrdcenie tych niekorzystnych tendencji w spolecznej roli wsi i ich mieszkancow
jest nie tylko wskazane, ale moze stanowi¢ site i zrédto dochodow.

Kierujac si¢ powyzszymi przemys$leniami, odbyto spotkanie z Zarzagdem Sta-

rostwa tLancuckiego, proponujac wdrozenia na $cisle okreSlonym obszarze wielu
rozwigzan zmierzajacych do jego zrownowazonego rozwoju. Z przeprowadzonej
dyskusji wynikalo, ze najmniejszym mozliwym do zaproponowanego eksperymentu
obszarem jest gmina wiejska, a nawet kilka gmin sasiadujacych ze soba. Idealnym
rozwigzaniem bylby caly powiat.

Uznano, ze nalezatoby stopniowo wprowadzi¢ nastgpujace dziatania:

1.

Uchwali¢ przepisy wymuszajace na podmiotach gospodarczych (zwlaszcza ko-
munalnych), jak najszersze wprowadzanie energii odnawialnej (OZE), zwlaszcza
przy zasilaniu budynkow publicznych energia fotowoltaiczng, wiatrowa itp.
Organizowac¢ jednoczesng modernizacj¢ tych budynkéw w kierunku obnizenia
zuzycia energii na ich potrzeby (ocieplenie, rekuperacja, wprowadzenie energo-
oszczednego oswietlenia, ogrzewania i innych zabiegdw energooszczednych).
Wprowadza¢ stopniowo opisane pkt. 1 1 2 do wszystkich podmiotéw gospodar-
czych na omawianym terenie pod rygorem dodatkowych (moze na poczatek nie-
wielkich) oplat w razie ich nieuzasadnionego omijania.

Wprowadza¢ obowigzek budowy nowych budynkéw mieszkalnych i komercyj-
nych w technologii energooszczednej lub pasywnej - max. zuzycie energii 60
kWh/ (m?erok). Domy budowane w innej technologii bytyby obcigzone dodatko-
wymi optatami, z ktorych $rodki bedg wspomagaly powigkszone (o ok. 8-12%)
koszty budowy budynkéw energooszczgdnych. Ponadto gmina bytaby zobowig-
zana utatwiaé zainteresowanym zdobywanie dotacji i pomoc panstwa na wspo-
mniany cel.

Gmina (a tym bardziej kilka gmin) beda zbiera¢ i przerabia¢ zebrane odpady na
surowce, ktore bedg na miejscu przerabiane lub sprzedawane. Zaleca sig, aby kil-
ka gmin wspdlnie organizowato przedsigbiorstwa funkcjonujace w obrebie tzw.
Parku Odpadowego (we wzajemnie uzupetiajacym swoje cele zespole).

W szczegoblny sposob traktowac nalezy posiadane zasoby wodne. Wszedzie,
gdzie to mozliwe trzeba stosowac przepuszczalne dla wody powierzchnie (par-
kingi, sktady i inne). Poprawi to lokalny bilans wodny, wplynie na lokalny klimat,
a takze bedzie mialo ogromne znaczenie dla ochrony réznorodnosci flory i fauny.
Nalezy wyszuka¢ i promowac liderow zrownowazonego rozwoju na wsiach
1w wigkszych skupiskach pracowniczych — urzgdach, szkotach itp.
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8. Wisrdd dziatan prowadzonych w przyszlosci na terenie realizujgcym opisywang
innowacj¢ mozna ja wesprze¢ organizacjg lokalnej waluty, ktéra bedzie wygodna
w okreslaniu wzajemnych sasiedzkich zobowiazan, wesprze budowanie lokalnej
ekonomii i przytrzymywanie pieni¢dzy na miejscu (,,pienigdz robi pienigdz”), po-
moze uniezalezni¢ lokalng gospodarke od zewngtrznych zaburzen, wesprze socja-
lizacjg, budowanie §wiadomosci lokalnej, a nastgpnie budowanie spoteczenstwa
partycypacyjnego.

9. Nalezy takze koncentrowa¢ wysitki na tworzeniu miejsc pracy w dziedzinach
w minimalnym stopniu zuzywajacych i obcigzajacych zasoby $rodowiska [Ko-
stecka 2015; Kostecka i Kostecki 2016]. Sposobami na to sg m.in.; turystyka
i wypoczynek na wsi, wykorzystywanie obiektow i terenow turystycznie cen-
nych, a nawet ich tworzenie (np. skansendw, ,,parkow jurajskich”, grodoéw Sre-
dniowiecznych, osad rzemie$lniczych - garncarskich, kowalskich, ,,pisania” ikon,
minizoo i innych) i popieranie powstawania nierolniczych, zrownowazonych
przedsiewzig¢ produkcyjnych i ustugowych.

Gminy (powiat) do realizacji tych celow musza pozyskac partnerow. Wydaje
si¢ potrzebna pomoc m.in. ze strony $rodowiska naukowego (np. Uniwersytet Rze-
szowski, Politechnika Rzeszowska, Polskie Towarzystwo Inzynierii Ekologicznej),
organizacji ekologicznych, lokalnej prasy, radia i telewizji i innych.

Opisane dziatania maja szanse¢ oddziatywac korzystnie na spoteczno-gospo-
darcze i przyrodnicze ptaszczyzny zréwnowazonego rozwoju. Jednoczesnie tworzy¢
beda nowe miejsca pracy przy realizacji proekologicznych zadan np. sortowanie
1 przetwarzanie surowcow powstalych z odpadéw, termomodernizacja budynkdow,
produkcja ptyt parkingowych przepuszczajacych wode (np. jombo, ptyt pcv i kratek
plastikowych), wytwarzanie kolektorow stonecznych, nowoczesne ustugi edukacyj-
ne, itp.

Jezeli Unia Europejska nakaze nam powszechne stosowanie np. budownictwa
pasywnego, a nasze wiadze do tego si¢ zastosuja, to nie bedzie to juz zadna innowa-
cja. Jezeli jednak jaka§ gmina zgodzi si¢ wczesniej na swoim obszarze znaczne ogra-
niczy¢ energochtonne budownictwo tradycyjne, a na to miejsce preferowac¢ budow-
nictwo pasywne, bedzie to innowacja, a po kilku latach okaze si¢ bardzo korzystne nie
tylko dla srodowiska, lecz takze dla jej mieszkancow.

Aby osiagna¢ zamierzone cele nalezy jak najszerzej rozpropagowac ww. dzia-
tania w$rod lokalnej spotecznosci, w szkotach, wsrod urzednikow szczebla gminnego
i powiatowego. Od poczatku pracom powinny towarzyszy¢ dobre PR, udzial mediow
i ewaluacja dziatan przez osrodki naukowe.

Wyzej opisany zesp6t dziatan mozna traktowac lacznie jako innowacyjng ak-
cje zmieniajaca sposob myslenia lokalnej spotecznosci, tak aby podnie$¢ rangg ushug
ekosystemowych z perspektywa ich dlugoterminowego wykorzystywania. Aby to
osiggnac trzeba moc siegac po wszystkie dostgpne srodki pomocowe umozliwiajace
jej realizacje.
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Autorzy opracowania przedstawili powyzsza propozycj¢ innowacji wladzom
powiatu tancuckiego. Uznali oni jej wykonalnos$¢, cho¢ twierdzili, Ze jest to nietatwe,
gtéwnie ze wzgledu na przewidywany opor spoleczny — konformizm. Warunkiem
sukcesu wydaje si¢ by¢ uzyskanie zewnetrznych funduszy do jego realizacji.

Podsumowanie

Zréwnowazony rozwo0j obszarow wiejskich i rolnictwa jest procesem gospo-
darczym polegajacym na wykorzystaniu zasobow naturalnych w sposob umozliwiaja-
cy zaspokojenie potrzeb zywno$ciowych obecnego i przysztych pokolen. Przez wpro-
wadzanie technologii produkcji przyjaznych dla srodowiska, ma na celu utrzymanie,
a nawet zwickszenie potencjatu produkcyjnego. Zrownowazone rolnictwo chroni gle-
be, wodg oraz zasoby genetyczne roslin uprawnych i zwierzat gospodarskich. Musi
by¢ jednak rozumiane przez lokalne spotecznosci jako dtugofalowa strategia na przy-
szto$¢. Od rolnictwa konwencjonalnego powinno go odrézniac:

e wykorzystywanie zasobow w sposoOb nie niszczacy ich zdolno$ci do odnawiania,
przyrost produkcji zywnosci tylko na drodze wzrostu produkcyjnosci zasobow,
pelna symbioza celow produkcyjnych z ekologicznymi,

zachowanie wysokiej jakosci stanu srodowiska przyrodniczego,

mata podatnos¢ produkcji rolniczej na wahania i zatamania rynku.

Realizacja powyzszych zasad wymaga pelnej akceptacji lokalnych spote-
czenstw stale poszukujacych nowego stylu zycia i innowacyjnych sposobéw do po-
prawiania drogi, ktérg krocza w strong¢ réwnowazenia aspektow spoteczno- ekono-
miczno- przyrodniczych swojego rozwoju.

W perspektywie finansowania OW do 2020 r., wsparcie funduszami unijnymi
jak najwiekszej liczby wartosciowych propozycji zmieniajacych oblicze polskich ob-
szaroOw wiejskich na zréwnowazone jest ogromnie wazne.
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