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Czas uwolnienia zasobow a dynamika rozwoju
i profil polskich bibliotek cyfrowych!

Abstrakt. Zasoby polskich bibliotek cyfrowych, udokumentowanych szesnastoletnia historia sa zintegro-
wane na sieciowej platformie FBC (Federacja Bibliotek Cyfrowych). To umozliwia przeszukiwanie wszystkich
zdigitalizowanych zbioréw tych instytucji za pomoca jednolitego interfejsu wyszukiwawczego. W FBC obecnie
zarejestrowano okoto 120 bibliotek cyfrowych, a liczba obiektéw sigga ponad 2 miliony. System digitalizacji
obiektéw charakteryzuje si¢ duzym rozproszeniem i brakiem jednolitej polityki planowania. Autorzy wykorzystali
metadane FBC do analizy dynamiki zmian zasobéw cyfrowej wiedzy. W artykule przedstawiono charakterystyki
czasowe rozwoju kolekcji cyfrowych w Polsce oraz zaproponowano nowy wskaznik dynamiki zmian, oparty na
wybranych polach w bazie danych FBC. Réznice, czyli czas ktéry uptywa od powstania dzieta do jego publikacji
w Internecie autorzy nazwali czasem uwolnienia zasobu (CUZ), ktéry zbadali dla kazdej z ponad stu bibliotek
cyfrowych. Za pomoca wizualnej analizy histograméw dowiedziono, ze rozktad CUZ nie jest przypadkowy, lecz
wykazuje prawidtowosci, wskazujace na wsp6lng polityke digitalizacji dla rozmaitych typéw bibliotek cyfrowych.
Zaproponowana metoda oparta na charakterystykach czasowych moze poméc w systematyce instytucji dygitali-
zujacych, jak i w monitorowaniu dynamiki rozwoju zasobéw cyfrowej wiedzy.

Stowa kluczowe: Polskie Biblioteki Cyfrowe, FBC, analiza dynamiki, ekstrakcja danych, wizualizacja da-
nych

Timeline profile in dynamics analysis
of Polish Digital Libraries growth

Abstract. Polish digital libraries having 16-years history integrate their resources on Web platform FBC
(Federation of Digital Libraries). It allows users to retrieve relevant objects in digital collections by using uniform
interface. The FBC currently provides to the more than 2 million objects from around 120 digital libraries. All

* Adres do korespondencji: Instytut Informacji Naukowej i Bibliologii UMK, ul. Wt. Bojarskiego 1,
87-100 Torufi, e-mail: wieo@umk.pl

! Badania przeprowadzono w ramach projektu badawczego NCN 2014-2017 pt. Badanie struktury i dyna-
miki cyfrowych zasobéw wiedzy za pomocg metod wizualizacji (ang. Information Visualization methods in digital
knowledge structure and dynamics study). Projekt dotyczy analizy rozwoju nauk humanistycznych i spotecznych
(HS) w Polsce przy wykorzystaniu metod wizualizacji. Zob. na stronie projektu: http://www.wizualizacjanauki.
umk.pl/pl/#o_projekcie.
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system of digitization is distributed with the lack of uniform planning policy. The authors used FBC metadata
to analyze the dynamics of changes of digital knowledge. The article presents timeline characteristics of digital
collections growth as also proposed a new dynamics index, based on date fields in FBC database. The delay time
was introduced as an interval between creation date of document and its later network publishing. Due to visual
analysis the authors found that delay time shape on histograms is not random, but depends on the type of digital
library. The proposed method can help in these institutions systematics as well as in monitoring the dynamics of
digital knowledge growth.
Keywords: Polish Digital Libraries, FBC, dynamics analysis, timeline, data extraction, data visualisation

1. Wstep

Rozwdj bibliotek cyfrowych jest odpowiedzig na stale rosnacy przyrost zaso-
béw wiedzy cyfrowej oraz konieczno$¢ wypracowania organizacyjnych, techno-
logicznych i prawnych rozwigzah w zakresie zarzadzania zgromadzonym w nich
dorobkiem ludzko$ci — tworzonym zaréwno wspdtczednie, jak i w przesziosci.
Idea biblioteki cyfrowej, cho¢ nawigzuje do tradycyjnej koncepcji biblioteki jako
miejsca, w ktérym kumulowane sg wytwory mysli i twérczoSci cztowieka, zwig-
zana jest z szerszg funkcjonalnoS$cig i co najistotniejsze, dostepnoScia dla kazdego.
Uniwersalnego charakteru bibliotekom cyfrowym nadajg nie tyle formy udostep-
nianych materialéw (m.in. dokumenty tekstowe, graficzne, materiat dzwigkowy
i wideo, a takze interaktywne strony WWW), lecz rodzaje zdigitalizowanych dziet:
rekopisy, stare druki, cenne zbiory ikonograficzne, materiaty dydaktyczne, doku-
menty zycia spofecznego — wszystkie stanowigce z jednej strony wartoS$¢ unikatowa
w kontekScie dziedzictwa dokumentalnego, z drugiej — utylitarng dla potencjalnych
uzytkownikow. To dzigki digitalizacji biblioteki cyfrowe mozna wigc postrzegaé
jako pewnego rodzaju narzedzie zabezpieczajace zbiory — zwlaszcza te utrwalone
na kwaSnym papierze, narazone na szybka degradacje i zniszczenie czy po prostu
zaczytane. Jednak udostepnianie zasobéw w bibliotekach cyfrowych nie zawsze
poprzedzone jest procesem digitalizacji. Kolekcje bibliotek cyfrowych coraz czg-
Sciej bowiem zawieraja obiekty od poczatku powstale w formie elektronicznej,
tzw. born digital. Charakteryzuja si¢ one wysoka jakoScig obrazu cyfrowego, dobra
rozdzielczoScig oraz wigksza kompresja, co przektada si¢ na czytelno$¢ doku-
mentéw i zwigkszone mozliwoSci operowania ich kopiami cyfrowymi (obrébka,
sktadowanie, przesytanie, Scigganie).

W Europie najbardziej znang biblioteka cyfrowa, liczacg ponad 45 mln obiek-
téw cyfrowych, jest Europeana? (stan na czerwiec 2016 r.). Ze wzgledu na to, ze
udostepnia ona rozbudowana kolekcje cyfrowych dziet kultury (np. portrety ,,Mona
Lisa”, ,,Dziewczyna z perf3”) i nauki (np. opracowania Charlesa Darwina, Isaaca
Newtona) petni rol¢ wirtualnego muzeum i archiwum Europy. Poniewaz w two-
rzeniu jej zasobow uczestniczy ponad 2 tysigce europejskich instytucji ochrony

2 http://www.europeana.eu/portal/pl
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i dziedzictwa, nie jest ona jednostkowa bibliotekg cyfrowa sensu stricte, lecz agre-
gatorem danych.

W Polsce rol¢ tego rodzaju agregatora petni — integrujaca polskie biblioteki
cyfrowe i oferujaca jednolity interfejs wyszukiwawczy — Federacja Bibliotek
Cyfrowych (FBC)3. Platforma ta jest efektem realizowanego od 2008 r. przez
Poznanskie Centrum Superkomputerowo-Sieciowe (PCSS)* projektu, ktérego
celem jest stworzenie sieci rozproszonych bibliotek cyfrowych i repozytoriow
w Polsce. Federacja Bibliotek Cyfrowych jest krajowym agregatorem i dostawca
zasobow dla Europeany, co oznacza, ze zbiera dane o zbiorach cyfrowych z lokal-
nych instytucji kultury, a nastgpnie zbiorczo przekazuje je do Europeany. Uczest-
nictwo w Europeanie sprawia jednak, ze zaré6wno FBC, jak i pojedyncze biblioteki
cyfrowe musza tworzy¢ swoje zasoby w oparciu o migdzynarodowe standardy
dotyczace przygotowywania kopii cyfrowych (formaty uzytkowe i archiwalne),
sporzadzania opisu bibliograficznego (Dublin Core) i przesytania danych (protoko6t
OAI-PMH). Dzigki temu mozliwe jest przegladanie i przeszukiwanie wielu zbio-
row bibliotek i repozytoriow cyfrowych z poziomu jednego portalu.

Twierdzenie, ze polskie biblioteki cyfrowe dynamicznie si¢ rozwijaja jest tru-
izmem. Wystarczy bowiem na biezaco monitorowac liczbe publikacji zdigitalizo-
wanych i udostgpnianych w poszczegdlnych bibliotekach cyfrowych nalezacych
do FBC, by si¢ o tym przekonaé. Wprost proporcjonalnie do zwigkszania zaso-
béw polskich bibliotek cyfrowych ro$nie takze zainteresowanie nimi w gronie
badaczy. Organizacyjnymi, prawnymi, technicznymi i jakoSciowymi aspektami ich
funkcjonowania zajmuje si¢ m.in. wielu wspétczesnych biblio- i informatologéw,
(Franke 2007; Janiak 1 Krakowska 2010; Gtowacka 2011; Kolasa 2012; Kowalska
2012; Zernicka 2015). Jednakze wigkszo$¢ naukowych opracowah w tym zakre-
sie odwotuje si¢ do danych statystycznych, podawanych na biezaco przez PCSS.
Zaréwno przywotani badacze, jak i statystyki FBC dowodzg, ze moment powstania
pierwszych bibliotek cyfrowych w kraju przypada na lata 2001-2002, m.in. Pol-
ska Biblioteka Internetowa (2002) i Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa (2002). Od
tego czasu tempo przyrostu polskich zasobéw cyfrowych znacznie wzrosto, a sam
wykaz FBC w momencie kofczenia prac nad artykutem (listopad 2016r.) liczy
120 bibliotek i repozytoriéw cyfrowych.

Powszechnie wiadomo, ze biblioteki cyfrowe moga si¢ r6zni¢ pod wzgledem
wielkoSci i zakresu treSciowego zasobow, infrastruktury technicznej, wiacza-
jac w to interfejs uzytkownika oraz audytorium docelowe. Zréznicowanie takie
wynika z faktu, iz mogga one by¢ zaktadane i utrzymywane zaréwno w ramach
porozumienia kilku instytucji (np. konsorcjum, naukowy zespét biblioteczny), jak
i pojedynczych podmiotéw, np. matej biblioteki publicznej, fundacji, organizacji
pozarzagdowej. Pomimo sporego zainteresowania badaczy problematyka bibliotek

3 http://fbc.pionier.net.pl/
4 http://www.man.poznan.pl/online/pl/
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cyfrowych w polskich osrodkach naukowych, problemy wywodzace si¢ z wyraznej
niejednorodnosci tych systemdw, np. ocena jakoSci i funkcjonalnosci, sa niewy-
starczajaco zbadane (Zernicka 2015), a tym samym stabo opisane w literaturze
przedmiotu. Autorzy opracowania wychodzac naprzeciw tym brakom, dokonali
proby systematyki bibliotek cyfrowych, kierujac si¢ wskazowkami — wytonionego
specjalnie dla potrzeb badan — eksperta® oraz dwoma zmiennymi — czasem powsta-
wania oraz deponowania poszczegd6lnych publikacji.

2. Biblioteki cyfrowe w Polsce: organizacja i rozwaj
2.1. Platforma integracyjna

Federacja Bibliotek Cyfrowych jest siecig zrzeszajaca polskie biblioteki
cyfrowe, czyli infrastrukturg technologiczno-organizacyjng do agregacji metada-
nych z rozproszonych systemdéw informacyjnych. Z punktu widzenia uzytkowni-
kéw jest to dobrze zaprojektowany, umozliwiajacy uzycie operatoréw logicznych
interfejs wyszukiwawczy zasobdw wigkszosci kolekcji cyfrowych w kraju. PCSS
nadzorujace funkcjonowanie serwisu i jego rozwdj realizuje za jego pomocg wie-
cej celow niz tylko filtrowanie informacji. Jest to takze ,,Srodowisko wspdipracy
i wymiany informacji” pomigdzy twércami i praktykami w dziedzinie bibliotek
cyfrowych, réwnolegle wspomagajace na poziomie krajowym koordynacje proce-
sow digitalizacji (Mazurek, Werla 2012). Z punktu widzenia badaczy wazng cechg
jest zapewnienie aktualizacji danych na temat bibliotek cyfrowych, jak réwniez
publikowanie biezacych zestawien i statystyk (od 2015 r. w nowej odstonie serwisu
dziata rozbudowany modut analityczny), bowiem jak juz zauwazono, dla portale
FBC i PCSS sg Zzrédfem aktualnej informacji o stanie i rozwoju kolekcji cyfrowych
w Polsce.

Przy okazji analiz rozwojowych bibliotek cyfrowych w Polsce badacze wymie-
niajg kilka etapow ich powstawania (Glowacka 2011, Kolasa 2012). Pierwszy,
wczesny etap rozpoczal sie na poczatku naszego wieku. Ztozyty si¢ na to takie
procesy, jak: rozwdj oprogramowania dLibra i utworzenie Wielkopolskiej Biblio-
teki Cyfrowej (Mazurek 1 Werla 2012). Od 2007 r. obserwuje si¢ bardzo szybki
wzrost kolekeji cyfrowych w Polsce, co bylo spowodowane silng determinacja
polskich bibliotekarzy oraz powigzane z polityka panstwa i finansowaniem digi-
talizacji w Polsce. W tym wiasnie okresie dostrzezono potrzebg utworzenia agre-
gatora metadanych. W efekcie tego portal FBC uruchomiono 22 czerwca 2007 r.
(Mazurek i Werla 2012).

5 Do scharakteryzowania stanu rozwoju i rodzajéw istniejacych bibliotek cyfrowych w Polsce powota-
no specjaliste w zakresie digitalizacji, biorgcego udzial w pierwszych projektach i w opracowywaniu polityki
ministerialnej, na biezaco petnigcego role doradcy w réznych projektach i ktory jest autorytetem w Srodowisku
bibliotekarskim.
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2.2. Dynamika rozwoju

W roku 2008 w dziewigtnastu polskich bibliotekach cyfrowych zgromadzono
okoto 130 tysigcy obiektdw, rok pdZniej — juz ponad 200 tysigcy. Przyrost obiek-
tow byt powolny, lecz systematyczny. Nagty przyrost zasobow i bibliotek nastgpit
pdzniej po roku 2010, kiedy do Federacji Bibliotek Cyfrowych dotaczyty zbiory
duzych bibliotek. Do tego grona z pewnoscig zaliczy¢ mozna kolekcje cyfrowa
Biblioteki Narodowej — POLONAS. Przyrost zasobéw dobrze ilustruje rysunek la.
Na rysunku 1b dzigki zastosowaniu logarytmicznej skali zauwazalny jest przy-
rost obiektéw w poczatkowej fazie. Z reguty wykres logarytmiczny stosuje si¢
do wygladzenia duzego wzrostu wartoSci, w tym przypadku trend wzrostowy dla
obu wykresow po roku 2010 niewiele si¢ r6zni, co Swiadczy o gwattownym skoku
w gromadzeniu zbioréw cyfrowych.

Rysunek 1. Przyrost zasobéw w polskich bibliotekach cyfrowych od poczatku zaistnienia w skali
liniowej (a) i logarytmicznej (b)
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych FBC.

Skala logarytmiczna jest uzasadniona dla duzych rozpigtoSci analizowanych
warto$ci: od kilkuset obiektow na poczatku naszego wieku do ponad dwdéch milio-
néw w roku 2015. Dla wczesnego okresu rozwoju bibliotek cyfrowych, czyli przed
rokiem 2007, na podstawie stopnia pochyfo$ci mozna wyodrebni¢ dwie fazy z cha-
rakterystycznym ,,przelomem” w 2004 r. Ta obserwacja zostanie zweryfikowana
pdZniej, przy analizowaniu specyfiki poszczegélnych kolekcji.

Interesujgcym aspektem w badaniu dynamiki przyrostu cyfrowej wiedzy jest
takze liczba instytucji gromadzacych zasoby, tym bardziej, Ze rézne opracowania
podaja niesciste albo rozbiezne dane. Jak z roku na rok rosta liczba bibliotek cyfro-
wych w Polsce pokazuje rysunek 2. W statym trendzie wzrostu, ktéry utrzymuje

% https://polona.pl
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si¢ do dzi§ widoczne sg dwa przetomowe momenty: jeden w latach 2006-2007,
oznaczajacy przySpieszenie dynamiki powstawania oSrodkéw, drugi w latach
2012-2013 — sygnalizujacy spowolnienie. O ile przyspieszenie procesu cyfryzacji
Taczy¢ mozna m.in. z konsekwencjami wejScia Polski do Unii Europejskiej (uru-
chomienie programéw europejskich i krajowych wspierajacych procesy digitaliza-
cji oraz wyasygnowanie funduszy na ten cel), pojawieniem si¢ firm komercyjnych
oferujacych ustugi digitalizacji dla bibliotek, malejacymi cenami sprzetu kompute-
rowego i skanujacego oraz szerokg popularyzacjg oprogramowania dLibra (Kowal-
ska 2000), trudno o precyzyjne wyjasnienie tendencji spadkowych. Mozna jedynie
przypuszczac, ze mimo istnienia duzych funduszy unijnych, biblioteki borykaty si¢
z takimi problemami, jak: brak dedykowanych digitalizacji grantéw, brak fachow-
c6éw, niekompletnos$¢ obiektdw, kolejne nowelizacje prawa autorskiego (np. kwe-
stia dziet osieroconych czy utworéw out-of-commerce), a wreszcie intensyfikacja
w zakresie uruchamiania (uznawanych za konkurencyjne) instytucjonalnych repo-
zytoriéw cyfrowych’, udostepniajacych nie tylko pozycje natywnie cyfrowe, ale
w wielu przypadkach takze zdigitalizowane.

Rysunek 2. Kumulacyjna liczba bibliotek cyfrowych w Polsce od momentu powstania pierwszego
oSrodka - WBC
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych FBC.

7 Tendencje te potwierdzaja dane pochodzace z autorytatywnego katalogu repozytoriéw cyfrowych Open-
DOAR. Wedtug generowanych na biezaco statystyk po roku 2007 r. nastapit i nadal trwa intensywny wzrost liczby
repozytoriéw na §wiecie. Chociaz w oparciu o dane pochodzace z DOAR trudno formutowac jednoznaczne opinie
w odniesieniu do polskich repozytoriéw, mozna jednak ostroznie zalozy¢, ze skoro w zasobie tym odnotowuje
si¢ réwniez polskie repozytoria, to tendencja wzrostowa takze ich dotyczy (dla przypomnienia pierwsze otwarte
repozytorium w Polsce — Repozytorium AMUR — uruchomiono w 2010 r.). Zob. http://www.opendoar.org/one-
chart.php?cID=&ctID=&rtID=&clID=&IID=&potID=&rSoftWareName=&search=&groupby=r.rDate Added&or
derby=&charttype=growth&width=600&height=350&caption=Growth o the OpenDOAR Database — Worldwide
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Rysunek 2 wyraznie dowodzi, ze tendencja wzrostowa utrzymywata si¢ w okre-
sie od 2006 do 2011 r. Uzupetnieniem, wyjas$niajacym t¢ tez¢ moze by¢ rysunek 3
ilustrujacy przyrost liczby bibliotek w poszczegdlnych latach. Wyrazne maksimum
przypada na lata 2010-2011, co moze potwierdzaé prawdziwo§¢ sformutowanych
wyzej przestanek przyspieszenia tempa digitalizacji w Polsce i poglad o doniostym
znaczeniu duzych oS§rodkéw bibliotecznych. Jak ilustruje rysunek 7, dostrzezona
przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego w roku 2007 (poczatek
finansowania projektéw digitalizacyjnych ze Srodkéw ministerialnych) potrzeba
finansowania projektow digitalizacyjnych, znajduje potwierdzenie w punkcie star-
towym okresu przyspieszenia cyfryzacji w Polsce.

Rysunek 3. Przyrost kazdego roku liczby bibliotek cyfrowych w Polsce
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych FBC.

Polityka Unii Europejskiej, Swiatowe trendy, nacisk bibliotekarzy na Mini-
sterstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego (MKiDN) oraz Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego (MNiSW), a takze Ministerstwo Archiwizacji i Cyfry-
zacji (MAIC) spowodowaly opracowanie wieloletnich planéw digitalizacyjnych
dla kraju. I tak, w roku 2009 z inicjatywy MKiDN przygotowany zostat Raport
o digitalizacji dobr kultury, ktory stanowil pierwsze tak obszerne opracowanie
stanu digitalizacji w Polsce, a jednocze$nie formutowal misje¢ i cele digitalizacji
dziedzictwa narodowego oraz zadania w sferze gromadzenia, przechowywania
i udostgpniania zasobow cyfrowych na lata 2009-2020 (Raport o digitalizacji
2009; por. tez Kowalska 2010). Z kolei w 2011 r., dzigki staraniom tego samego
ministerstwa, uruchomiono Program Wieloletni Kultura+, ktéry w priorytecie
,Digitalizacja” wspiera dziatalno$¢ digitalizacyjng m.in. w instytucjach kultury.
Celem tego programu jest zaréwno rozwdj infrastruktury digitalizacyjnej, zabez-
pieczenie zbioréw dziedzictwa kulturowego poprzez digitalizacje, a takze ich udo-
stgpnianie szerokiemu gronu odbiorcow.
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Wspétpraca specjalistow odpowiedzialnych za rozwdj poszczegdlnych biblio-
tek cyfrowych zostata usprawniona dzigki FBC. Dobrze dziatajaca sie¢ nie oznacza
jednak, ze odlegto$¢ pomigdzy oSrodkami digitalizacyjnymi jest bez znaczenia.
Dlatego warto stworzy¢ mape lokalizacji tych instytucji i sprawdzi¢, ktére miasta
najaktywniej dziataja na polu digitalizacji, oraz czy mozna wyodrebni¢ skupiska
metropolitarne wspdlnie dzialajace w tym zakresie.

Rysunek 4. Mapa lokalizacji polskich bibliotek cyfrowych w roku 2016

7Zrédto: opracowanie wasne na podstawie danych FBC.

Rysunek 4 wyréznia Warszawe i Krakéw jako miasta, gdzie powstato najwigce;j
odrebnych instancji bibliotek cyfrowych od poczatku wieku do 2016 r. Dominacja
tych osrodkéw wynika z kilku przyczyn: po pierwsze w tych miastach znajduje
si¢ wiele placéwek bibliotecznych, ktére realizuja proces digitalizacji zbioréw
(niektdre z nich, jak np. Akademia Gérniczo-Hutnicza, nalezg do inicjatoréw tego
procesu w Polsce), po drugie w miastach tych dochodzi do rozdrobnienia procesu
digitalizacji, co bierze si¢ z z faktu niechgci wielu placowek do wspdlnego tworze-
nia zasobéw w ramach jednej biblioteki cyfrowej (np. brak porozumienia w spra-
wie tworzenia Matopolskiej Biblioteki Cyfrowej czy uruchamianie odrgbnych
bibliotek cyfrowych przez poszczegélne instytucje funkcjonujagce w ramach Uni-
wersytetu Warszawskiego, np. Bibliologiczna Biblioteka Cyfrowa® i e-biblioteka
Uniwersytetu Warszawskiego”). Taki stan rzeczy jest takze efektem rozbieznych
celéw tworzenia zbioréw cyfrowych i ambicji poszczeg6lnych szefow jednostek,
ktérzy koniecznie chcieli mie¢ odrebng od innych biblioteke cyfrowa. Sytuacja
taka znamienna jest jednak nie tylko dla oSrodka krakowskiego i warszawskiego.

8 http://bbc.uw.edu.pl/dlibra
9 http://ebuw.uw.edu.pl/dlibra
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W Polsce bowiem powstato wiele bibliotek cyfrowych stworzonych dla potrzeb
prezentacji bardzo matych kolekcji. Po ich ucyfrowieniu istnieje niewielkie praw-
dopodobiefistwo, ze biblioteki te beda si¢ dalej rozwijaly. System jednak bedzie
trzeba nadal utrzymywacé, a obiekty migrowaé za jaki$ czas do innych formatéw.
Warto wiec sobie zada¢ pytanie, jaki jest efekt ekonomiczny i technologiczny
takich decyzji.

Najpopularniejszym w Polsce systemem informatycznym do budowy biblio-
tek cyfrowych, zarzadzania nimi i udostgpniania ich zawartoSci w sieci Internet
jest dLibra'® — oprogramowanie stworzone i rozwijane przez PCSS od 1999 r.
Oprogramowanie to zapewnia caly proces upowszechniania zbioréw cyfrowych,
wlaczajac w to pracg redaktora biblioteki cyfrowej, korekte metadanych i udo-
stepnianie dzieta w Internecie. Wykorzystanie oprogramowania dLibra w obrebie
poszczegdlnych wojewddztw ilustruje rys. 5.

Rysunek 5. Kartogram wojewddztw z iloScig o§rodkéw opartych o platforme dLibra

<38

38-586
) 58-74
[ 2T

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych FBC.

2.3. Istniejace podzialy polskich bibliotek cyfrowych

W szesnastoletnim okresie rozwoju polskich bibliotek cyfrowych autorzy
wyodrebnili kilka etapéw ich powstania. Jak zauwazyli, rok powstania jest jedna
z prawdopodobnych przyczyn ich zréznicowania pod wzgledem wielkoSci, zasto-
sowanej technologii oraz szerokiego spektrum cech indywidualnych. W obrebie
kraju réznorodno$¢ infrastruktury technicznej bibliotek cyfrowych nie jest duza
(Mazurek i in. 2012), natomiast podejScie metodologiczne w architekturze kolekcji
i strukturze metadanych rdézni si¢ znaczaco. To sprawia, ze poszczegdlne systemy

10" http://dlibra.psnc.pl/
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moga inaczej reagowaé na szybki wzrost zasobéw informacyjnych, ostatecznie
uzyskujac zréznicowany poziom funkcjonalnoSci.

Istnieje wiele modeli teoretycznych oceny jakosci bibliotek cyfrowych, maja-
cych Zrédto w badaniach zagranicznych, jak i krajowych (Janiak i Krakowska
2012). Wydaje sie, iz jednym z najbardziej syntetycznych zestawdéw kryteriow
ewaluacji moze by¢ taki, ktéry ocenia kompleksowo najwazniejsze elementy. Sa
nimi: system, interfejs (uzyteczno$¢ oraz tacznos$¢ na linii uzytkownik — system),
jakosc¢ ustug oraz jako$¢ kolekeji (Janiak i Krakowska 2012). W badaniach jakoSci
ustug bibliotek cyfrowych najczesciej uzywa si¢ kwestionariuszy ankietowych lub
sondazy. Nowoczesne metody ewaluacji interfejsu opiera si¢ z kolei o techniki
takie, jak eyetracking'!, clickstreaming'?, a nawet headtracking'? (Osifiska 2010b).
Spotyka si¢ jednak takze podejScia zorientowane na czynnik technologiczny
(ocena bibliotek wedtug platformy informatycznej; Zernicka 2015) oraz bazujgce
na tematycznej zawartosci zasobéw cyfrowych (préba oceny bibliotek przez pry-
zmat wybranych zbioréw stanowigcych czegsci bibliotek cyfrowych; Kowalska,
Jarocki 2010).

Dtuga lista propozycji kryteriow i atrybutéw ewaluacji oraz trudno$ci wykona-
nia samej oceny s3 prawdopodobnie powodem, dla ktérego jeszcze nie przepro-
wadzono jednolitego, wielopoziomowego podziatu istniejagcych w Polsce bibliotek
cyfrowych. Jak podkreslaja praktycy, w systemie podziatu bibliotek cyfrowych
moga by¢ uwzglednione rézne aspekty, takie jak np. sposéb funkcjonowania, zasady
doboru zbioréw, udostgpnianie online, schemat opisu obiektéw, przygotowanie ich
koncowej postaci itp. (Mazurek i in. 2012). Dobrze znanym, zaproponowanym
przez specjalistow z PCSS, a wykorzystywanym czgsto przez bibliotekarzy, jest
podziat bibliotek cyfrowych pod wzgledem organizacyjnym na dwa modele: insty-
tucjonalny i konsorcjalny (Mazurek i in. 2012). W przypadku pierwszego modelu
jedna instytucja odpowiada za tworzenie i zarzadzanie biblioteka cyfrowg oraz za
gromadzenie i udostgpnianie zasobéw. Konsorcjalny model tworzy wiele instytu-
cji, w zakresie kompetencji ktorych lezy okreSlenie zasad organizacji i budowa-
nia kolekcji. Obok typologii bibliotek cyfrowych zaproponowanej przez PCSS
wymieni¢ mozna jeszcze jedng probe kategoryzacji tych zasobé6w — podziat stoso-
wany przez redaktor6w portalu dla bibliotekarzy EBIB'*. Bazujac na podobnych
kryteriach podziatu, wytaniajq oni trzy typy bibliotek cyfrowych: instytucjonalne
(37 pozycji), regionalne (44) oraz wybrane kolekcje cyfrowe skierowane do §cisle
okreSlonej grupy odbiorcéw, np. ,,Biblia” albo ,,Biblioteka Wirtualna Matematyki”.

' Metoda §ledzenia ruchu gatek ocznych przy wykonaniu zadanej czynnoSci przy uzyciu urzgdzenia, mon-
towanego na monitorze, zasada dziatania przypominajacego kamere internetowq.

12 Metoda rejestracji wszystkich kliknig¢ myszka przy wykonaniu okre$lonego zadania.

13 Metoda rejestracji ruchu glowa, ktéry towarzyszy pracy z duzym monitorem.

14 Zob. Serwis tematyczny ,,Biblioteki Cyfrowe” tworzony w ramach portalu dla bibliotekarzy EBIB http://
www.ebib.pl/?page_id=666
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3. Materiat i metody badawcze
3.1. Zadanie eksperta

Aby dowies¢ zasadnoSci zastosowania nieco innego podziatu bibliotek cyfrowych,
autorzy niniejszego opracowania zwrdcili si¢ do eksperta z pro§ba o pogrupowanie
wszystkich bibliotek cyfrowych znajdujacych sie¢ w wykazie FBC wedtug nastepu-
jacych kryteriow: model organizacyjny biblioteki cyfrowej, zasady jej funkcjono-
wania, zakres tematyczny udostepnianych materialow. Zatozono, ze w zaleznosci od
tego, przez jaki podmiot tworzona badz nadzorowana jest biblioteka (uniwersytet,
politechnika, biblioteka), inaczej bedzie ksztattowat si¢ nie tylko zakres tematyczny
zdeponowanych w niej zasobow, ale réwniez ich zasieg chronologiczny, a konkret-
nie czas wydania publikacji Zrédlowych (oryginalnych). Zauwazono réwniez, ze
biblioteki politechnik maja zwykle w swoim zasobie wigcej czasopism naukowych
i artykutow wspétczesnych swoich pracownikéw niz publikacji z domeny publicz-
nej (z tej kategorii s3 to gléwnie archiwalne czasopisma techniczne). Wynika to
przede wszystkim z funkcji, jakie pelnig te zasoby, tj. m.in. wspierania procesu
dydaktycznego uczelni oraz dokumentacji rozwoju nauki i techniki. W tym kontek-
Scie przyjeto, ze im mtodsza politechnika, tym mniej tzw. ,,starego zasobu”. W efek-
cie poczynionych zatozef i obserwacji analiza ekspercka wytonita dwa kryteria
podziatu bibliotek cyfrowych: kryterium organizacyjne oraz kryterium tematyczne.
Wedtug kryterium organizacyjnego biblioteki podzielono na:

— biblioteki regionalne (konsorcyjne),

— biblioteki instytucjonalne (indywidualne),

Wedtug kryterium tematycznego wyrézniono z kolei:

— Dbiblioteki koscielne (teologia, historia),

— biblioteki specjalistyczne (zawierajace waskie kolekcje np. przyrodnicze,

czy dot. jednej osoby),

— Dbiblioteki techniczne,

— biblioteki uniwersalne (zawierajace kolekcje z réznych dziedzin nauki

i obszaréw kultury).

Podziat zaproponowany przez eksperta jest w zasadzie odzwierciedleniem
zakresu tematycznego kolekcji, jakie poszczegdlne instytucje postanowily zdigi-
talizowa¢ i umiesci¢ w Internecie. Dowodzi on faktu, ze niewiele daty dyskusje
bibliotekarzy, jakie odbywaty si¢ w Polsce od roku 2004, kiedy to wydawato
si¢, ze koncepcja tworzenia jednej biblioteki narodowej i wielu regionalnych ma
sens i moze prowadzi¢ do spdjnego dokumentowania narodowego dziedzictwa
w postaci cyfrowej (Bednarek-Michalska 2014a). Zaktadano wéwczas, iz kazda
placowka skanuje swdj zaséb oraz unika dublowania prac innych, w konsekwencji
czego — po procesie integracji — powstaje jednolity system obejmujacy wszystkie
zasoby cyfrowe. Niestety, z braku koordynacji prac w Polsce i mySlenia dalekosigz-



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
N
~_/

14 VESLAVA OSINSKA I IN.

nego (kazda instytucja przyjeta wlasng polityke digitalizacji), koncepcja ta si¢ nie
przyjeta, co spowodowato powstanie systemu bardzo rozproszonego, sktadajacego
si¢ z wielu bibliotek cyfrowych, czasem bardzo matych, czasem funkcjonujacych
nawet w obrebie jednej instytucji (przywotany przyktad Uniwersytetu Warszaw-
skiego). Jedng z przyczyn tego stanu rzeczy byt takze niski koszt licencji systemu
dLibra i brak wyobraZzni twércéw bibliotek, co do mozliwoSci digitalizacyjnych
(osobowych i technicznych) wtasnych instytucji, jak i dalszego finansowania pro-
cesu digitalizacji przez donatoréw. Szczes$liwie technologie sieciowe pozwolity na
zbudowanie jednej platformy wyszukiwawczej (FBC) oraz agregacje danych ze
wszystkich kolekcji. Btedow zwiagzanych z jakoScig zasobéw nie udato si¢ jednak
uniknaé (Bednarek-Michalska 2014a). Dlatego juz dzi§ wiadomo, Ze digitalizacja
wykonana z niektorych stabych mikrofilméw czy kopii matek watpliwej jakoSci
w przysztosci bedzie bezuzyteczna i trzeba bedzie jg powtdrzy¢ (Kowalska 2006).

3.2. Czas uwolnienia zasobow — kluczowy parametr w analizach

Jak dowodzg metadane pochodzace z poszczegdlnych bibliotek cyfrowych, rok
uruchomienia danej biblioteki nie jest tozsamy z rokiem zdeponowania pierwszego
obiektu. Od oficjalnej premiery mija zazwyczaj rok lub dwa — takg prawidtowos¢
zauwazono dla czesci analizowanego zbioru danych. OpdZnienie w upowszech-
nianiu zbioréw sigga jednak nawet 6 lat. Przesunigcia czasowe zaobserwowano
w 37 na 115 bibliotek (stan na koniec 2015 r.).

W wytypowanym do badan zbiorze danych, liczacym 1,6 mln rekordéw
uwage autoréw przyciggnely dwa pola opisu rekordéw: data powstania utworu
(dc:Creation_Date) 1 data zdeponowania obiektu w danej bibliotece cyfrowe;j
(dc:Issue_Date). Roznice wartoSci dat deponowania byty niewielkie: miescity si¢
w 15 latach (okres funkcjonowania bibliotek cyfrowych). Natomiast w przypadku
dat powstania utworéw zakres wartosci siegat nawet kilku tysiacleci. Sytuacja taka
nie dziwi bowiem w bibliotekach cyfrowych udostepnia si¢ rézne rodzaje obiek-
téw: starodruki, starozytne kroniki i inne archiwalia, a sam proces ich digitalizacji
podyktowany jest wieloma czynnikami: specyfikg kolekcji, kwestig praw autor-
skich, wyposazeniem pracowni digitalizacyjnej (o ile taka istnieje), funduszami
przeznaczonymi na ten cel, polityka zarzadzania zasobami instytucjonalnymi, sta-
nem zachowania obiektu analogowego, a wreszcie zapotrzebowaniem naukowym.
Cyfryzacja zbioréw czesto prowadzona jest tez ad hoc.

W zwiazku z réznicami wystepujacymi pomiedzy datg ukazania si¢ analogowej
publikacji a data jej zdeponowania w bibliotece cyfrowej autorom nasungly si¢
trzy pytania: 1. jak ksztaltujg si¢ réznice pomiedzy wymienionymi datami dla
kazdej biblioteki?, 2. czy mozna znalez¢ prawidtowosci w rozktadzie czasowym
odnoszace si¢ do kilku lub kilkudziesigciu obiektéw, 3. czy uzyskane wyniki moga
charakteryzowac¢ konkretny typ biblioteki wyrézniony przez eksperta?
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Autorzy postanowili przyjrze¢ si¢ doktadnie réznicy wartoSci wezesniej wymie-
nionych pdl opisu bibliograficznego (czas powstania i czas zdeponowania utworu).
Roéznice t¢ nazwali czasem uwolnienia zasobéw (CUZ). Gt6wna hipotezg badaw-
cza bylo stwierdzenie, Ze czas uwolnienia zasobéw nie jest przypadkowy i moze
wskazywac na konkretny typ biblioteki cyfrowej. Hipoteza ta zarysowata przed
autorami dwa kolejne pytania: w jakim stopniu polityka digitalizacji jest uzalez-
niona od obowigzujagcych w kraju praw autorskich, a w jakim stopniu od treSci
dokumentow?

Prawa autorskie do utworu wygasaja 70 lat po Smierci autora lub od daty upo-
wszechnienia w przypadkach okreS§lonych przez Ustawe z dnia 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych z poZniejszymi zmianami (art. 36).
Jesli autor zyje, to nalezy podpisa¢ z nim (lub innym wtaScicielem praw) umowe
licencyjna na upowszechnienie utworu w Internecie. Ze wspoétczesnie wydanymi
utworami cz¢sto wigza watpliwoSci prawne wynikajace z tego, Ze autor podpisat
umowy z innymi podmiotami przenoszac na nie prawa majatkowe, ale do konca
nie wie, w jakim zakresie to zrobit (Bednarek-Michalska 2014b). Uméw dawno
juz nie ma, nie istniejg takze wydawcy, ktérzy je zawierali, nie ma zatem pewnosci
prawnej do kogo utwoér nalezy. Mimo ze mozna przyjac zasade, ze przed rokiem
2001 nie bylto pola eksploatacji ,,Internet”, zatem autor nie mégt oddaé praw na
tym polu, to bibliotekarze nie sg pewni tej interpretacji i wola nie ryzykowac.
Takich i innych przypadkéw jest wiele. Pewno§¢ mozna mie¢ natomiast np. co do
tego, ze prawa autorskie do czasopism przedwojennych juz wygasty i dzieki temu,
ze przeszty one do domeny publicznej, chetnie s3 skanowane i upowszechniane.
Dowodem takiego stanu rzeczy jest ich przewaga w FBC. Ponadto czasopisma
wykorzystywane sg do badan naukowych i zwykle wymagaja natychmiastowej
decyzji o digitalizacji ze wzgledu na zly stan zachowania.

W zwigzku z takimi przypadkami mozna si¢ spodziewal, ze najwigcej Zrédet
bedzie wtasnie pochodzi¢ z domeny publicznej i reprezentowacd stare czasopisma,
ksigzki oraz inne druki. Nalezy tu zaznaczy¢, iz stare gazety i czasopisma s3
poddawane cyfryzacji w pierwszej kolejnoSci ze wzgledu na szybka degradacje
»kwadnego” papieru, na ktérym je wydrukowano. Digitalizacja starodrukow jest
kosztowniejsza przez wymag specjalistycznej konserwacji i zabezpieczenia formy
analogowej. To wszystko powoduje, ze proces digitalizacji jest wolniejszy i bar-
dziej skomplikowany.

4. Wyniki analiz

Aby wyznaczy¢ strategi¢ analiz wizualnych autorzy potrzebowali informa-
cji o rozrzucie wartoSci kluczowej zmiennej — czasu uwolnienia zasobéw. Na
rysunku 6 zamieszczono wykres punktowy CUZ dla poszczegdlnych lat powsta-
wania bibliotek cyfrowych w Polsce.
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Rysunek 6. Rozrzut wartoSci czasu uwolnienia zasobéw wzgledem dat deponowania zasobéw
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7Zrédto: opracowanie wasne na podstawie danych FBC.

Jak ilustruje wyzej zamieszczony wykres, maksymalne wartoSci siggaja ponad
tysiac lat. W kolekcji mozna znaleZé rekopisy pergaminowe z XI-XII wieku,
pochodzace z terendw Asyrii, opisy fragmentéw architektonicznych z Bliskiego
Wschodu, poematy z péznego okresu Imperium Rzymskiego. Na wykresie roz-
pieto§¢ wartosci CUZ ksztaltuje si¢ od zera do tysigca i co jest charakterystyczne,
wzrasta z roku na rok. Moze to Swiadczy¢ o przyspieszeniu procesu tworzenia
kolekcji cyfrowych w skali catego kraju i rozwoju cyfryzacji. Warto nadmienic,
ze przy obliczaniu duzych wartosci czasu uwolnienia zasobéw zdarzaty si¢ btedy
ze wzgledu na problem z interpretacja zawartoSci pola ,,data powstania” (dc:Cre-
ation_date). Brakowato w nim oczekiwanej wartoSci albo jego tre$¢ nie odno-
sifa sie do daty powstania obiektu. W takim przypadku pomocniczo przeszukano
pola ,,opis” (dc:Description) lub ,autor” (dc:Creator), gdzie wystgpowala data
utworzenia obiektu albo wiek twércy. W wyniku tych dziatan odfiltrowano blisko
7 tys. rekordow z niejednoznacznie opisang datg. Dlatego duze wartoSci CUZ sa
obarczone btgdem rzedu 0,4%.

Dla obalenia giéwnej hipotezy wykonano test normalnoSci rozktadu CUZ
(rys. 7). Wykazal on, iz czas uwolnienia zasobéw nie jest przypadkowy. Poza
tym, prawa czg§¢ wykresu — gdzie wartoSci CUZ siggaja powyzej 1000 — Swiadczy
o dziataniu nie podlegajacym prawom statystycznym. Ich pochodzenie autorzy
wigza z ludzkim btedem przy wprowadzeniu danych. Ta obserwacja pomogta
w wytonieniu btednych rekordéow w odniesieniu do daty utworzenia utworu. Ten
problem ostatecznie rozwigzano poprzez przeszukiwanie wartosci daty w sasiadu-
jacych polach.
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Rysunek 7. Rozktad normalnoSci czasu uwolnienia zasobow
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Na kolejnym rysunku (rys. 8) przedstawiono sumaryczny dla wszystkich biblio-

tek cyfrowych histogram CUZ.

Rysunek 8. Histogram dla zmiennej czasu uwolnienia zasobéw w polskich bibliotekach cyfro-
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Wystepujace w rozkladzie dwa charakterystyczne punkty (maksima) przy-
padajace na wartoSci O oraz 80-100 lat, sa reprezentowane przez wspélczesne
Zrédta piSmiennicze, np. artykuty, czasopisma i ksiazki oraz w wigkszoSci przez
XIX-wieczne i przedwojenne materiaty. Dla lepszego zrozumienia histogramu,
maksima te w dalszym opisie wynikéw oznaczone zostaty odpowiednio jako A i B.
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Przyjrzenie si¢ ponad stu wykresom — przygotowanym przez autoréw dla
poszczegdlnych bibliotek cyfrowych — wykazato, Ze charakterystyczne zaglgbienie
pomigdzy punktami najwyzszymi wystepuje w profilu histograméw wszystkich
bibliotek cyfrowych z bazy FBC. Poniewaz zamieszczenie wszystkich wykreséw
przekracza mozliwosci edycyjne niniejszego opracowania, naturalng strategia
bedzie zatem przeanalizowanie czy punkty oznaczone jako A i B sg zbalansowane
i co wptywa na zmiang w réwnowadze pomig¢dzy nimi? W tym celu wykonano
skumulowane histogramy dla zdefiniowanych wcze$niej grup bibliotek cyfrowych,
tym samym znacznie redukujac zakres zmiennej nominalnej, ktdra jest reprezento-
wana przez kazda kolekcje. Zestawienie tych wykreséw przedstawiono w uktadzie
tabelarycznym na rysunku 9.

Rysunek 9. Histogramy rozktadu czasu uwolnienia zasobéw dla réznych grup polskich bibliotek
cyfrowych
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Na osi poziomej odfozona jest nowa zmienna — czas uwolnienia zasobow, na osi pionowej — liczba obiektéw dla
okreslonego CUZ.

7Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych FBC.

Dzigki wizualnej analizie zauwazono podobienstwa w kolekcjach dla biblio-
tek technicznych i koScielnych: dominujacy punkt najwyzszy A w skali calego
wykresu dowodzi nadreprezentacji w digitalizowanym zasobie dziet wspotcze-
snych! i relatywnie niewielkiej ilo$ci dziet przedwojennych.

Dla pierwszej grupy bibliotek obok zerowego CUZ pojawia si¢ rdwnieZ sporo
obiektéw stworzonych przed 20-50 laty. Moze to §wiadczy¢ o tym, ze biblioteka-
rze pozyskali zgodg od autoréw lub innych wiascicieli praw na upowszechnienie
nowszych prac w Internecie. W przypadku bibliotek koScielnych zasobem domi-
nujacym sg z kolei czasopisma wtasne.

Stabo zaznaczony dotek (punkt nizszy) pomiedzy punktami A i B dla grupy
bibliotek regionalnych moze wskazywac na to, ze ich polityka digitalizacji w matym
stopniu oparta jest na pozyskiwaniu licencji od autoréw. Regionalne biblioteki
cyfrowe kolekcjonuja najczesciej ,,stare” obiekty opisujace region z wielu per-
spektyw, a stuzace mieszkancom do poszerzania wiedzy o tym regionie. Obiekty
wspodlczesne — stanowigce stosunkowo duzy odsetek zasobéw regionalnych biblio-
tek cyfrowych — trafiaja do nich, dlatego ze bibliotekarze maja bezpoSredni kontakt
z autorami i czesto zachecajg do uwolnienia dziet.

Histogramy grupy bibliotek uniwersalnych ukazujg najdluzszy zakres czasowy,
gdzie mozna dostrzec charakterystyczne ,,garby” (300, 420 lat), wskazujace na
obecno$¢ w kolekcji starodrukéw. Jak widac, biblioteki te w duzej mierze wyko-
rzystuja takze dziefa przedwojenne (wyraZzny punkt B).

15 Dla przyktadu biblioteka koscielna FIDES posiada w swoim zasobie najwigcej petnych tekstow artyku-
16w z czasopism wspétczesnych badZ catych zeszytéw tychze czasopism. http://digital.fides.org.pl/dlibra
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Przeprowadzone analizy dowodza, ze strategia digitalizacyjna jest silnie uza-
lezniona od praw autorskich: masowo udostepnia si¢ obiekty pozbawione ochrony
autorskoprawnej, z nowszymi natomiast pojawiajg si¢ problemy. Poniewaz w wigk-
szosci placoéwkami digitalizujagcymi sg oSrodki uniwersyteckie, mozna przypusz-
czac, ze stosunkowo duzy udziat zerowego CUZ zwigzany jest z uruchamianymi
w tych oSrodkach repozytoriami, gdzie deponowane sg prace wspéiczesne. Grupa
bibliotek naukowych ma podobny ksztatt histogramu do uniwersalnych z tym,
ze punkt A ma tu wymiar znikomy. Biblioteki techniczne — tworzone przez poli-
techniki polskie — zawieraja zwykle wspotczesne prace (czgsto dorobek wiasnych
pracownikéw) oraz w wyborze publikacje starsze, w tym giéwnie czasopisma
techniczne z XX i XIX wieku. Brak w tych bibliotekach nowszych czasopism
technicznych zwigzany jest z coraz czgstszym upowszechnianiem tych czasopism
w ramach akademickich platform czasopism czy tez repozytoriéw instytucjonal-
nych, niekoniecznie za§ w ramach bibliotek cyfrowych.

5. Konkluzje oraz kierunki dalszych dziatan

Wykonawcy opisanego projektu badawczego skoncentrowali si¢ na udzieleniu
odpowiedzi na pytanie, jak si¢ zmieniajg si¢ w czasie polskie repozytoria i biblio-
teki cyfrowe. Wykorzystali do tego nowoczesne metody wizualizacji danych
duzego wolumenu, za$ proces wizualizacji podzielili na pig¢ etapéw: gromadzenia,
czyszczenia i przetwarzania danych, mapowania i wizualizacji oraz koncowego
projektowanie graficznego (Osinska 2016).

Pomimo tego, ze FBC stosuje standaryzacje Dublin Core, autorzy juz na eta-
pie czyszczenia danych spotkali si¢ z licznymi problemami, do ktérych zaliczyli:
wprowadzenie btednych wartoSci do poszczegdlnych pét opisu bibliograficznego,
stosowane roznych nazw atrybutow podstawowych rekordow oraz brak wypetnie-
nia niektérych pél opisu'®.

W przypadku dat publikacji do konwersji réznych form zapisu daty na jeden
wspélny format wykorzystano wyrazenia regularne (Osifiska i Malak 2015).
Odczytane wartoSci dat utworzenia i zdeponowania zasobu wymagaty glebszego
przyjrzenia si¢ ich réznicy, dlatego autorzy swoje dziatania skupili na analizie
wynikéw w perspektywie czasowej, czyli z wykorzystaniem histograméw.

Roéznice, czyli czas ktéry uptywa od powstania dzieta do jego publikacji w Inter-
necie, autorzy nazwali czasem uwolnienia zasobu, ktory zbadali dla kazdej z ponad
stu bibliotek cyfrowych. Jak dowiodty badania, polityka cyfryzacji zbioréw biblio-
tecznych zalezy od wielu czynnikéw. Z pewnoScia sg to: stan techniczny pracowni,
posiadane prawa autorskie do utwordw, fundusz docelowy, stan zachowania obiek-
tow analogowych, jak réwniez zapotrzebowanie naukowe. Autorzy postanowili

16 Na podobne btedy w interpretacji zawarto$ci poszczegdlnych pél Dublin Core uwage zwracali juz inni
autorzy, m.in. (Potgga, Wrébel 2010; Pulikowski 2009).
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zbadaé, czy rozktad CUZ jest przypadkowy, czy wrecz odwrotnie — wykazuje
prawidtowoSci, wskazujace na wspdlna polityke digitalizacji dla rozmaitych typoéw
bibliotek cyfrowych.

Wykres skumulowany CUZ dla catej kolekcji bibliotek cyfrowych wykazat dwa
charakterystyczne maksima, ktére oznaczono jako punkty A i B (rys. 8). Pierwszy
z nich okre§lit obecno§¢ wspodtczesnych zbioréw piSmienniczych, drugi — kolek-
cjonowanie XIX-wiecznych i przedwojennych materiatow.

Histogramy czasowe dla bibliotek pogrupowanych przez eksperta wedtug
kryterium organizacyjno-tematycznego prezentowaly podobnie dwa maksyma
(A1B), wzgledne proporcje ktérych poddane zostaty analizie wizualnej. Dominacja
punktu A wskazywala na nadreprezentacj¢ dziet wspétczesnych, wyzszy punkt B
— na duzg ilo$¢ obiektéw przedwojennych, nie obcigzonych prawami autorskimi.

W ksztalcie CUZ dla wytypowanych grup zaobserwowano bardzo charaktery-
styczne rdéznice, ktére dato si¢ wyjasni¢ dzigki wiedzy eksperckiej. Tym samym
gtéwna hipoteza badawcza, ze czas uwolnienia zasobow nie jest przypadkowy, lecz
zwigzany z polityka digitalizacyjng biblioteki cyfrowej okre§lonego typu, zostata
potwierdzona.

Novum zaprezentowanego podejScia polega na tym, iz z powodzeniem wyko-
rzystano parametr dynamiki rozktadu, oparty na wartoSciach dat w roboczej bazie
danych. Analiza piSmiennictwa fachowego (przeprowadzona na podstawie zawar-
toSci bazy Library, Information Science & Technology Abstracts) dowodzi, ze
ani w badaniach polskich, ani zagranicznych badaczy pole daty nie bylo dotad
przedmiotem pogtebionych studiéw nad oceng rodowodu i zawartoSci treScio-
wej bibliotek cyfrowych. Najczesciej atrybut ten poddawano dyskusji w kontek-
Scie domniemanej zawartoSci tego pola (np. Metadane, zagadnienia stownikow
kontrolowanych 2012) i bledéw w nim si¢ pojawiajacych (np. Werla 2010) czy
dowodzenia, Ze nie stanowi on istotnego elementu podczas inicjowania procesu
wyszukiwania (np. Costello 2016). Od strony formalnej pole daty zdeponowania
zasobu w bibliotece cyfrowej (date of creation) jest uzyteczne w kontekscie prze-
chowywania informacji o tym, ile lat obiekt stworzony przez nieznanego tworce
albo osobe o nieznanej dacie Smierci bedzie jeszcze chroniony prawem autorskim
(120 lat minus rok zdeponowania) (Xie, Matusiak 2016).

Dane umieszczane w polu data wykorzystywano réwniez do zobrazowania
efektywnosci narzedzi wizualizacyjnych (np. Marks, Hussell i in. 2005) oraz
mechanizméw dziatania procesu filtrowania rezultatéw wyszukiwania w konkret-
nych repozytoriach cyfrowych (np. Kostkova, Madle 2013).

Autorzy sa Swiadomi, ze z pewnoScig otrzymaliby wigkszy poziom precyzji
omawianego wskaznika, gdyby rozszerzyli go o bardziej ztozony aparat matema-
tyczny, uwzgledniajacy nieliniowos§¢ — wszak mozna poczyni¢ zalozenie, ze wzrost
zasobow cyfrowej wiedzy, podobnie jak w kazdym ukfadzie dynamicznym, musi
by¢ nieliniowy.
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Jak wspomniano, polskie biblioteki cyfrowe tworza niejednolity i rozproszony
system. Zaproponowana metoda oparta na charakterystykach czasowych moze
by¢ krokiem w rozwoju systematyki instytucji digitalizujacych (majacych krétka,
10-letnig historie), jak réwniez wspomdc monitorowanie dynamiki wzrostu krajo-
wych zasobow cyfrowej wiedzy.

W przysztoSci autorzy planuja zweryfikowanie zaleznoSci ksztattu rozktadu
czasowego od typu instytucji na danych pochodzacych z zagranicznych bibliotek
cyfrowych. Dalsze prace kierujg na stworzenie automatycznej klasyfikacji doku-
mentéw (wykorzystujac metadane) wedtug dziedzin naukowych i odfiltrowanie
dokumentéw w zakresie nauk humanistyczno-spotecznych (Osifiska i Malak
2015). Zebrane dane planuje si¢ podda¢ analizom pod wzgledem wspétautorstwa,
podejmowanej tematyki i zaleznoSci czasowych powstawania publikacji. Zaktada
si¢ rowniez przygotowanie reprezentacji graficznych wynikéw i ich poréwnanie
z odpowiednikami wygenerowanymi w oparciu o dane pochodzace z zagranicz-
nych serwiséw sieciowych.
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Aneks 1
Wypracowana koncepcja podziatu polskich bibliotek cyfrowych
Nazwa biblioteki Typ zasobu
Cyfrowa Biblioteka Drukéw Ulotnych Polskich i Polski Dotyczacych z XVI specjalistyczne
Armarium. dominikafiska biblioteka cyfrowa koScielne
Biblioteka Cyfrowa Diecezji Legnickiej koScielne
Cyfrowa Biblioteka Diecezjalna w Sandomierzu koScielne
Ksigegozbiér Wirtualny Federacji Bibliotek Koscielnych FIDES koScielne
Rolnicza Biblioteka Cyfrowa naukowe
Repozytorium Centrum Otwartej Nauki naukowe
Computer Science Journal naukowe
Repozytorium eRIKA naukowe
Biblioteka Cyfrowa Instytutu Ekologii Terenéw Uprzemystowionych naukowe
?Vi;)rl;(z)gs‘:i(:lki}éféowa Katedry Lingwistyki Formalnej Uniwersytetu naukowe
Biblioteka Cyfrowa Matopolskiego Towarzystwa Genealogicznego naukowe
Biblioteka Humanistyczna naukowe
Otworz ksigzke naukowe
Pedagogiczna Biblioteka Cyfrowa naukowe
Biblioteka Cyfrowa Polskiego Instytutu Antropologii naukowe
Repozytorium Cyfrowe Polonikéw naukowe
Repozytorium Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy naukowe
Baza Rozpraw Doktorskich Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego .
w Siedlcach przyrodnicze
Biblioteka Cyfrowych Archiwéw Tradycji Lokalnej regionalne
Cyfrowy Dolny Slqsk regionalne
Itawska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Podlaska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Bialska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Chetmska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Elblaska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Tarnowsko-Galicyjska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Gdanska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Nowohucka Biblioteka Cyfrowa regionalne
Inowroctawska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Swigtokrzyska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Kolbuszowska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Kedzierzynsko-Kozielska Biblioteka Cyfrowa regionalne
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Krosnienska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Biblioteka Cyfrowa &#8211 regionalne
Biblioteka Cyfrowa Wojewddzkiej Biblioteki Publicznej .
im. Hieronima Lopacifiskiego w Lublinie regionalne
Opolska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Ptocka Biblioteka Cyfrowa regionalne
Radomska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Podkarpacka Biblioteka Cyfrowa regionalne
Sanocka Biblioteka Cyfrowa regionalne
Cyfrowa Ziemia Sieradzka regionalne
Battycka Biblioteka Cyfrowa regionalne
Zachodniopomorska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Tarnobrzeska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Tarnowska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Polonijna Biblioteka Cyfrowa regionalne
Matopolska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Mazowiecka Biblioteka Cyfrowa regionalne
Pomorska Biblioteka Cyfrowa regionalne
Bibliologiczna Biblioteka Cyfrowa specjalne
Biblioteka Cyfrowa Fundacji Ormiafiskiej KZKO specjalne
Czytelnia kwartalnika &#8222 specjalne
Wydawnictwa EBIB specjalne
Biblioteka Cyfrowa Osrodka KARTA specjalne
Wolne Lektury specjalne
Muzeum Leszno specjalne
Cyfrowe Muzeum Narodowe w Warszawie specjalne
Cyfrowe archiwum KK NSZZ Solidarnos¢ specjalne
Biblioteka Cyfrowa ORE specjalne
Wirtualne Archiwum Polskich Ormian specjalne
Publiczne Archiwum Cyfrowe Agnieszki Osieckiej specjalne
PAUart Katalog zbioréw artystycznych i naukowych Polskiej Akademii .
UmiejetnoSci specjalne
Polska Biblioteka Internetowa specjalne
Zofia Rydet specjalne
Statystyczna Biblioteka Cyfrowa specjalne
Biblioteka Multimedialna Teatru NN specjalne
Dziennik Ustaw RP na UchodZstwie specjalne
Wypedzeni 1939 specjalne




www.czasopisma.pan.pl % iN www.journals.pan.pl

CZAS UWOLNIENIA ZASOBOW A DYNAMIKA ROZWOJU... 25

Internetowa Biblioteka Wzornictwa specjalne
Biblioteka Cyfrowa Zachodniopomorskiego Centrum Doskonalenia Nauczycieli | specjalne
Ziemianska Biblioteka Cyfrowa specjalne
Akademicka Biblioteka Cyfrowa KRAKOW techniczne
Biblioteka Cyfrowa Politechniki Warszawskiej techniczne
Repozytorium Politechniki Krakowskiej techniczne
Repozytorium Instytutu Biochemii i Biofizyki Polskiej Akademii Nauk techniczne
Biblioteka Cyfrowa Instytutu Geodezji i Kartografii techniczne
Biblioteka Cyfrowa Instytutu Nafty i Gazu techniczne
Biblioteka Cyfrowa Instytutu Odlewnictwa techniczne
Biblioteka Cyfrowa Instytutu £acznosci techniczne
Repozytorium Instytucjonalne PCSS techniczne
Biblioteka Cyfrowa Politechniki Lubelskiej techniczne
Biblioteka Cyfrowa Politechniki Slaskiej techniczne
Biblioteka Cyfrowa Politechniki Koszalinskiej techniczne
Repozytorium Cyfrowe UTP w Bydgoszczy techniczne
Repozytorium Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza uniwersalne
Biblioteka Cyfrowa Uniwersytetu L.6dzkiego uniwersalne
Biblioteka Cyfrowa Uniwersytetu Slaskiego uniwersalne
Biblioteka Otwartej Nauki uniwersalne
Slaska Biblioteka Cyfrowa uniwersalne
CBN Polona uniwersalne
Zielonogoérska Biblioteka Cyfrowa uniwersalne
Lédzka Regionalna Biblioteka Cyfrowa uniwersalne
Dolnoslaska Biblioteka Cyfrowa uniwersalne
e-biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego uniwersalne
ICM uniwersalne
Jagielloniska Biblioteka Cyfrowa uniwersalne
Kujawsko-Pomorska Biblioteka Cyfrowa uniwersalne
Biblioteka Cyfrowa KUL uniwersalne
Repozytorium Cyfrowe Instytutéw Naukowych uniwersalne
Biblioteka Cyfrowa UMCS uniwersalne
Repozytorium Uniwersytetu Mikotaja Kopernika uniwersalne
Repozytorium Uniwersytetu £.6dzkiego uniwersalne
Biblioteka Cyfrowa Uniwersytetu Warmifisko-Mazurskiego uniwersalne
Biblioteka Cyfrowa Uniwersytetu Wroctawskiego uniwersalne
Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa uniwersalne
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