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IDEAL. WEADCY W POZNYM ANTYKU*

W Wydawnictwie Poznanskim ukazata si¢ praca Ideal poznoantycznego wiadcy.
Ideologia i autoprezentacja, ktorej autorem jest niemiecki historyk Frank Kolb. Jest
ona kolejnym dzietem poruszajgcym problemy $wiata antycznego, wydanym przez
te zastuzong oficyne wydawniczg!. Mozna zatem oczekiwaé tego, ze wydawca
gwarantuje wysoki poziom naukowy oferowanej czytelnikowi ksigzki. Takie kryteria
spetnia omawiana publikacja.

W polskiej literaturze naukowej brakowato dotychczas opracowania, ktore by
w okresie gwattownych przemian politycznych, religijnych i spotecznych, do jakich
doszto w cesarstwie rzymskim w IV wieku po Chr. Inaczej wyglada sytuacja,
jezeli chodzi o prace przedstawiajace ksztaltowanie si¢ ideatu wladcy i metod
oddzialywania propagandy z okresu poczatkow pryncypatu w panstwie rzymskim.
Mamy caly szereg artykutéw i monografii poswieconych temu zagadnieniu?. Dla-
tego tez udostepnienie pracy Kolba polskiemu srodowisku naukowemu zastuguje
na pochwate.

5

Frank Kolb, Ideal poznoantycznego wladcy. Ideologia i autoprezentacja, przet. Anna Gier-
linska, do druku podat Leszek Mrozewicz, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2008, 307 s. (wyd.
oryg.: Herrscherideologie in der Spdtantike, Akademie Verlag, Berlin 2001).

I Mozna tu wymieni¢ np. prace I. Lewandowskiego, Historiografia rzymska, Poznan 2007,
J. Wiewiorowskiego, Stanowisko prawne rzymskich dowodcow wojsk prowincjonalnych — duces
w prowincjach Scythia Minor i Moesia Secunda, Poznan 2007; S. Rucinskiego, Praefectus
urbi. Straznik porzgdku publicznego w Rzymie w okresie wczesnego Cesarstwa, Poznan 2009;
A. Kottowskiej, Obraz dziejow w Chronici Canones Euzebiusza z Cezarei, Poznan 2009; A. Tatar-
kiewicz, Zycie religijne Ostii antycznej, Poznan 2009; teraz takze K. Bringmanna, Historia
republiki rzymskiej. Od poczgtkow do czasow Augusta, przet. A. Gierlinska, Poznan 2010.

2 Nalezy wspomnie¢ o nastepujagcych publikacjach: L. Piotrowicz, Kult panujgcego w staro-
zytnosci, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk, Poznan 2006; E. Dabrowa, Templum gentis
Flaviae — pomnik polityki dynastycznej Domicjana, Vis, Poznan 1996 (Xenia Posnaniensia 15);
R. Gansiniec, Kult wladcéw, Filomata 122, 1959, s. 103-112; M. Jaczynowska, Od Scypiona
Afrykanskiego do Juliusza Cezara — republikanska geneza kultu cesarskiego, [w:] ead., Studia
z dziejow antycznego Rzymu, UMK, Torun 2003, s. 65-88; T. Kotula, Kryzys III wieku a kult
cesarski, Antiquitas 21, 1995, s. 147-157; R. Sajkowski, Divus Augustus Pater. Kult boskiego
Augusta za rzqdow dynastii julijsko-klaudyjskiej, Wydawnictwo UWM, Olsztyn 2001, P. Zanker,
August i potgga obrazéw, przet. L. Olszewski, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 1999.
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W recenz;ji tej chee si¢ przede wszystkim zaja¢ obrazem stosunkow wzajemnych
panstwa rzymskiego i chrzescijanstwa, jaki wylania si¢ z rozwazan autora juz przy
przedstawianiu podstawowego problemu dysertacji. Tematyka ta jest obecna na
wielu stronach omawianej pracy.

Podstawa zrodtowa tej monografii sa dzieta autoréw starozytnych, miedzy inny-
mi historykéw 1 Ojcow Kodciota. Autor siggnal rowniez do kronik, do kodeksow
Teodozjusza i Justyniana oraz korpusow inskrypcji greckich i tacinskich i do wielu
innych zrédet. Zadziwia natomiast brak wsrod wykorzystanych przez niego pism
dziet takich autorow starozytnych, jak Bazyli Wielki, Ewagriusz Scholastyk, Grze-
gorz z Nyssy, Jordanes, Pawet Diakon i Sulpicjusz Sewer. Z dziet $w. Hieronima
nie zostaly wzigte pod uwage jego listy. Wtasnie w listach Bazylego i Hieronima
oraz w dzietach Sulpicjusza Sewera i Grzegorza z Nyssy mozna znalez¢ wiele
informacji na interesujacy autora temat.

Autor przyjat problemowo-chronologiczny uklad pracy. Dzieli si¢ ona na dwie
czesdel zatytutowane ,,Rys ogolny” i ,,Materiaty”. Do tekstu dotaczony jest aneks,
ktory zawiera wykaz skrotow uzytych w pracy, bedacy jednoczesnie spisem zrodet
i czasopism, oraz bibliografia i indeks.

Cze$¢ pierwsza rozpoczyna si¢ wprowadzeniem, ktore przedstawia podstawowe
problemy, jakie autor be¢dzie si¢ starat oméwi¢ lub wyjasni¢. W kolejnym rozdziale
Frank Kolb zajmuje si¢ ksztaltowaniem podstaw ideologii panujacego w okresie
tetrarchii. Juz w tytule podkresla, ze wladcy pretendowali do godnosci ,,syndéw
bozych”. Ojcami cesarzy mieli by¢é oczywiscie bogowie, zaliczani do najwazniej-
szych lub najbardziej znanych, czyli Jowisz, Herkules i Apollo. Paradoksalnie,
wedlug autora, rowniez wspotrzady wiladcow panujacych juz w okresie dominacji
chrzescijanstwa byly porownywane w literaturze epoki do relacji istniejagcych mig-
dzy osobami Trojcy Swietej. Jako przyktad Frank Kolb podaje wiersz Auzoniusza,
w ktorym poeta twierdzi, ze wspdlne panowanie Walentyniana I, Walensa i Gracjana
i ich relacje mozna uzna¢ za ziemskie odbicie Trojcy Swictej3. Nalezy podkresli¢
trafno$¢ spostrzezen autora dotyczacych ksztaltowania si¢ ceremonialu dworskiego
w okresie dominatu i jego rozwoju za panowania Konstantyna Wielkiego i jego
nastepcow. Kolb stusznie zauwaza, ze pdznoantyczne formy autoprezentacji wtadcy
to nie tylko import z Persji, ale wynik wielowiekowego rozwoju i taczenia elemen-
tow grecko-hellenistycznych, orientalnych, etruskich i rzymsko-italskich w jedna
calosc4.

Podobnie niejednoznacznie wyglada sprawa tytulatury cesarskiej. Zwigzany
z dominatem tytul dominus et deus ma wcze$niejsze pochodzenie. Pomijajac juz
epizod zwigzany z panowaniem uzurpujacego sobie 6w tytul Domicjana’, nalezy
pamigta¢ o zwyczaju panujagcym w kancelariach Aureliana, Probusa i Karusa, ktorzy

3 S. 24. Por. Aus. Versus Paschales 16-31.

4 Zob. A. Alfoldi, Die monarchische Reprdsentation im romischen Kaiserreiche, Wissen-
schaftliche Buchgeselschaft, Darmstadt 1970.

5 Suet. Dom. 13, 2.
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tak wlasnie chcieli by¢ tytutowani. Mozna dojs¢ nawet do wniosku, Ze réznice mig-
dzy sposobem, w jaki ukazywano wtadce w okresie od $mierci Galiena do objecia
tronu rzymskiego przez Dioklecjana i po panowaniu tego wladcy, sg mniejsze, niz
si¢ mozna bylo spodziewac.

W kolejnej czeSci tego samego rozdziatu Frank Kolb zajat si¢ cesarskimi wize-
runkami jako elementem autoprezentacji wladcy. Wykorzystat przy tej okazji por-
trety cesarskie, monety, zrodla ikonograficzne i pisane. W poéznym antyku kazdy
wizerunek wladcy traktowany byt jak osoba cesarza. Byto to tak rozpowszechnione,
ze Atanazy, biskup Aleksandrii, w swoich pismach porownywal zwigzki miedzy
Bogiem Ojcem a Synem Bozym do relacji migdzy cesarzem a jego portretem. Co
nie znaczy, ze Atanazy uwazal obraz cesarza za rownoznaczny z osobg wladcy. Taka
byla obowigzujaca w panstwie rzymskim doktryna prawna. W Kosciele jednak juz
w IIT wieku teolog rzymski Nowacjan, opierajac si¢ na Pi$mie Swietym, ukazywat
roznice migdzy obrazem danej postaci a nig samg®. Tym samym problemem zajat
si¢ Grzegorz z Nyssy, ktory stwierdzil, ze ,,malarze portretow wladcow zazwyczaj
oddajg ich postac¢, a godnos¢ krolewska podkreslajg przez purpurowe szaty i zgodnie
ze zwyczajem takze obraz nazywa si¢ krolem™”. W innym miejscu Grzegorz z Nyssy
pisze: ,,Gdy Ewangelia nazywa obrazem Cezara znak na monecie, dowiadujemy
sie, ze istnieje podobienstwo wygladu tego wyobrazenia do Cezara, jest jednak
roznica w substancji”$. Natomiast Trojca Swieta wedtug nauki Ko$ciota ma jedna
wspolng substancje. Z przedstawionych opinii mozna wysnu¢ wniosek, ze w litera-
turze chrzescijanskiej réznie ilustrowano dogmaty wiary znanymi z rzeczywistosci
ziemskiej zwigzkami migdzy cesarzem a jego podobizna.

Ideal wladcy byt zmienny. W okresie tetrarchii najwazniejsze byto podkreslenie
jednosci, poboznosci, waleczno$ci 1 szczgscia imperatoréw, ktorzy mieli po swo-
jej stronie bogini¢ Fortune. Od czasow Konstantyna Wielkiego odpadta jedynie
koniecznos$¢ podkreslania jednosci wtadcow, gdyz pochodzili oni z tej samej rodziny.
Jednos$¢ wydawata si¢ wigc zagwarantowana. Bogow poganskich w opiece nad
cesarzem zastapil Bog chrzesécijan. Pojawita si¢ tez mys$l dynastyczna.

W rozdziale nastgpnym Kolb stwierdza, ze Konstantyn byt uzurpatorem, uwaza
bowiem, ze brak jest jakichkolwiek wiarygodnych dowodéw na to, by jego ojciec,
Konstancjusz Chlorus, wyznaczyt go na nastgpce®. Mimo to nowy cesarz podkre-
slat od poczatku znaczenie faktu, ze urodzit si¢ jako syn imperatora. To zaloze-
nie stato tez pdzniej u podstaw ideologii cesarskiej w okresie panowania drugiej
dynastii flawijskiej. W licznych panegirykach powtarzano w nastgpnych latach,
ze jedynie zasada dziedziczenia wladzy moze zagwarantowac trwato$¢ imperium
rzymskiego.

6 Gn 1, 26-27; Novat. De Trinit. 22, 2; 28, 15.

7 Greg. Nyss. De opif- hom. p. 136, 30-35, tu i dalej przel. Marta Przyszychowska.
8 Ibid., p. 184, 45-49.

9 S.55.
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Kolb stusznie zauwaza, ze w ideologii Konstantyna Wielkiego bardzo duza
role odgrywala sakralna legitymizacja wtadzy. Nie jest to nic nowego, ale autor
podkresla znaczace zbieznosci migdzy postawag nowego cesarza wobec religii tra-
dycyjnej i jego stosunkiem do chrzescijanstwal0. W obu wypadkach pojawiaja
si¢ wizje cesarza, na przyktad widzenie Apollina i to bardziej znane, ktore miat
zobaczy¢ przed bitwa przy Moscie Mulwijskim!l. Wiaze si¢ z tym przeswiadczenie
o Konstantynie jako szczegdlnym wybrancu niebios.

Nic dziwnego, ze dla Euzebiusza z Cezarei ziemskie cesarstwo jest juz replika
niebianskiej monarchii Boga. Przy przedstawieniu szczegdtow koncepcji Euzebiu-
szowej autor stwierdzil, ze cesarz w tej doktrynie jest w pewien sposob trzecig
osoba Trojcy Swictej, czyli zostal utozsamiony z Chrystusem!2.

Przedstawiajac autoprezentacje wladcy jako ideatu cesarza, jaka miata miejsce
pod koniec rzagdéw Konstantyna Wielkiego i za panowania Konstantyna II, Kon-
stansa i Konstancjusza II, Kolb zauwaza z kolei jej powigzanie z nowa trescia
ideologiczna i religijng. Swiadczy o tym, wedlug niego, pojawienie si¢ w ikono-
grafii, na monetach, medalach pamigtkowych i1 obrazach elementow juz czysto
chrzescijanskich, takich jak christogram i sceptr zwienczony globem i krzyzem.
Proces tej chrystianizacji zostal jedynie na pewien czas wstrzymany za panowania
Juliana Apostaty. W miar¢ doktadnie ukazuje on rozwoj tych tendencji nastepujacy
za rzadow Walentyniana I, Walensa, Teodozjusza Wielkiego, Arkadiusza i Hono-
riusza, a nawet Leona I i Justyniana Wielkiego.

W nastepnym rozdziale Frank Kolb rozwaza przemiany roli cesarza, jakie nastg-
pity w okresie pokonstantynskim. Zajmuje si¢ wigc przebiegiem cesarskich pro-
klamacji, czyli uroczystosci proklamowania obejmowanej wtadzy cesarskiej, ktore
powoli nabierajg charakteru chrzescijanskiego, nastgpnie rozwaza role kolegiow
cesarskich i rozwoj form cesarskiej autoprezentacji.

Do watpliwych wnioskow Kolb doszedt natomiast w podrozdziale, zatytutowa-
nym ,,Ideat panujgcego migedzy chrzescijanstwem a neoplatonizmem”. Przedstawiony
przez niego obraz stosunkow migdzy panstwem a KoSciotem, a wilasciwie mig-
dzy cesarzem a Ko$ciotem chrze$cijanskim, jest w najlepszym wypadku niepehny,
a w najgorszym nieprawdziwy. Punktem wyjscia dla zmiany omawianych relacji
jest dla Kolba sprawa potegpienia Teodozjusza Wielkiego przez biskupa Mediolanu,
swigtego Ambrozego, do czego doszto po wymordowaniu czgsci mieszkancow Tes-
salonik w wyniku rozkazu cesarza. Zdaniem autora Ambrozy miat inny stosunek
do wladcy niz opiniotworcze elity poganskie oraz nienazwani przez Kolba pisarze
chrze$cijanscy. Miat bowiem nie uznawac bosko$ci cesarza, a tym bardziej nie
uwazal, ze jest on rowny Chrystusowi. Poréwnywat raczej Teodozjusza do nowe-
go Dawida. Biskup Mediolanu uwazat bowiem, co autor omawianej pracy pilnie
odnotowat (s. 144), ze wladca Rzymu powinien by¢ poréwnywany do postaci

10, 66, 69—70.
1S, 61, 63.
12.S. 66-67. Zob. Eus. De laudibus Constantini 1, 6 — 2, 5.
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z Biblii, a nie do wzorcdw osobowych znanych z historii antycznej czy mitologii.
Nie odmawiat zreszta Ambrozy aury sakralnej imperatorowi, ale uwazat, ze jest ona
wynikiem doskonatosci chrzesécijanskiej i stuzby dla dobra Kosciota i krzewienia
jedynej prawdziwej wiary.

Mozna stwierdzi¢, ze uwaga Kolba dotyczaca uznawanej rzekomo przez wielu
chrze$cijan boskosci cesarza jest co najmniej dyskusyjna. Kazdy chrzescijanin, czy
to w starozytnosci, czy obecnie, po uznaniu boskosci jakiejkolwiek osoby zyjace;j,
w tym i cesarza, uznany bylby za heretyka i usuniety z Kosciota. W literaturze
chrzes$cijanskiej, czy to ortodoksyjnej, czy tak zwanej heretyckiej, nie spotyka-
my si¢ z twierdzeniem, ze jakikolwiek cesarz chrzescijanski byl bogiem. Nawet
Euzebiusz z Cezarei poshuguje si¢ pojeciami takimi jak ,,obraz”, ,,podobienstwo”,
»prawie réwny” czy ,,odbicie”, ktore w ujeciu chrzescijanskim nie oznaczaly, ze
wiadca jest bogiem. Natomiast w przyjetej praktyce dworskiej cesarstwa, o czym
juz wspominatem, obraz cesarza byl tak samo czczony, jak sam panujacy. Nie
oznacza to jednak, ze wladca Rzymu byl bogiem, nawet w rozumieniu religii
poganskiej. Sprawa byta zresztg bardziej skomplikowana, gdyz obie spolecznosci,
ta tradycyjna w swoich zapatrywaniach religijnych i ta zwigzana z nowg religia,
postugujac si¢ podobnymi pojeciami, rozumialy je jednak inacze;j.

Przedstawienie nowej koncepcji wladzy cesarskiej lansowanej przez Ambrozego
bylo préba chrystianizacji kultu cesarskiego dokonywang na drodze ortodoksji.
Jak wida¢ na przyktad u Augustyna, stosunek biskupéw do kultury antycznej,
a szczegolnie mitologii, nie byl pozytywny. Poréwnanie cesarza do osob, o ktorych
losach mozna byto przeczyta¢ w Starym i Nowym Testamencie, nie bylo natomiast
z punku widzenia chrze$cijanina naganne. Wszystkie pozytywne postacie biblijne
byty uwazane za postacie $wigtych.

Zdaniem Kolba juz za Teodozjusza Wielkiego doszto do przemiany stosunkow,
miedzy panstwem a KoSciolem, ktéra od dominacji wladzy panstwowej nad Koscio-
fem, jaka miata miejsce za Konstantyna Wielkiego, doprowadzita do podporzadko-
wania si¢ cesarza wladzy biskupa réwniez w sprawach rzadzenia panstwem. Jest
to obraz catkowicie falszywy. Relacje §w. Ambrozego i Teodozjusza sg wyjatkiem,
a nie reguta. Nie mozna dziatalno$ci i postawy jednego biskupa, nawet najbardziej
wplywowego, uzna¢ za stanowisko calego Kosciota. Tym bardziej, ze prawdziwy
przebieg wypadkow zwigzanych z pokutg zagrozonego ekskomunika cesarza budzi
w dalszym ciggu wiele watpliwosci. Znaczace jest na przyktad to, ze im wigcej lat
uptywato od samego wydarzenia, tym bardziej rozbudowane byly jego opisy. Swiad-
czy o tym tworczo$¢ Teodoreta z Cyry 1 Hermiasza Sozomena. Zastanawia natomiast
milczenie na ten temat innego historyka Kosciota, Sokratesa Scholastyka.

Na Wschodzie imperium cesarze nigdy nie podlegali w jakikolwiek sposob
wiadzy jakiegokolwiek biskupa. Na Zachodzie rosnace znaczenie biskupa Rzymu,
a zarazem rozktad struktur panstwowych imperium rzymskiego, do ktorego doszto
pod wptywem najazdéw plemion barbarzynskich, doprowadzi¢ miaty z czasem do
zmiany uktadu sit, ale doszto do tego tak naprawde dopiero w $redniowieczu. Eman-
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cypacja wladzy papieskiej dokonywata si¢ etapami, a czasami dochodzito nawet
do ponownego podporzadkowania Stolicy Apostolskiej wiadzy cesarzy rzymskich,
rezydujacych w Bizancjum.

Sam Teodozjusz, rzekomo podlegajacy biskupom, prowadzit samodzielng poli-
tyke koscielng. Mimo prosb papieza Damazego doprowadzit do zwotania synodu
generalnego (soboru) nie na Zachodzie, jak zyczyt sobie biskup Rzymu, ale w Kon-
stantynopolu, gdzie jako cesarz kontrolowat przebieg wypadkéw. W czasie obrad
soboru zmuszono do rezygnacji biskupa cesarskiej stolicy, Grzegorza z Nazjanzu.
Jego nastepca zostat niemajacy nie tylko zadnych $wigcen koScielnych, ale jeszcze
nawet nieochrzczony Nektariusz. Ten wybor, dokonany osobiscie przez Teodozju-
sza, §wiadczyt o tym, ze wola wladcy dominowata jeszcze wowczas w Kosciele.
Z punktu widzenia 6wczesnego prawa koscielnego taka osoba nigdy nie powinna
zosta¢ biskupem. Paradoksalnie Ambrozy byt w podobnej sytuacji kanonicznej, gdy
zostat biskupem. Jego wybrali jednak wierni z Mediolanu, a nie cesarz. Mozna
dodaé, ze kolejne synody zwotywane za panowania Teodozjusza byty przez niego
rowniez kontrolowane. Jedynie wspdlnoty nicortodoksyjne organizowaly swoje
zgromadzenia bez zgody cesarzal3.

Podobnie wyglada sprawa nastepcow Teodozjusza, ktorzy wedtug Kolba mieli
podlega¢ witadzy biskupow Iub zaleze¢ od Kosciota w kwestii legitymizacji swojej
wladzy!4. Dla przypomnienia, ma to tyczy¢ takich wladcow jak Arkadiusz, Hono-
riusz, Teodozjusz II, Anastazjusz, Awitus, Majorian, Leon I czy Justynian. Zosta-
wiajgc na uboczu naszych zainteresowan ostatnich wladcow zachodniorzymskich,
skoncentrujemy si¢ na panowaniu Arkadiusza, Teodozjusza I, Anastazjusza i Justy-
niana, by wykaza¢, ze obraz ukazany przez Kolba nie przystaje do rzeczywisto$ci.

Za rzadéw Arkadiusza pozbawiono na przyktad urzgdu biskupa Konstantynopola
Jana Chryzostoma tylko dlatego, ze krytykowat on stroje i zachowanie dam z dworu
cesarzowej Eudoksji. Skazany dwukrotnie na wygnanie, umiera wiasciwie zamordowa-
ny. Za panowania Teodozjusza II, w okresie sporéw nestorianskich i monofizyckich,
dochodzito do tego, ze 6w wtadca swobodnie mianowal i odwotywal biskupow,

13 Na temat sytuacji Kosciota pod panowaniem Teodozjusza Wielkiego istnieje ogromna
literatura. Mozna poda¢ tutaj na przyktad nastepujace tytuty: C. Colpe, L. Honnefelder, M. Lutz-
-Bachmann, Spdtantike und Christentum. Beitrdge zur Religions- und Geistesgeschichte der
griechisch-romischen Kultur und Zivilisation der Kaiserzeit, Akademie Verlag, Berlin 1992;
H. Ch. Brennecke, Studien zur Geschichte der Homéer. Der Osten bis zum Ende der homdischen
Reischkirche, Tibingen 1988; E. Dassmann, Kirchengeschichte, t. 11 1: Konstantinische Wende
und spdtantike Reichskirche 1 Kirchengeschichte, t. 11 2: Theologie und innerkirchliches Leben
bis zum Ausgang der Spdtantike, W. Kohlhammer, Stuttgart — Berlin — K6In 1996-1999; J. Hahn,
Gewalt und religioser Konflikt. Studien zu den Auseinandersetzungen zwischen Christen, Heiden
und Juden im Osten des Romischen Reiches (von Konstantin bis Theodosius II.), Akademie
Verlag, Berlin 2004, Ch. Schweizer, Hierarchie und Organisation der rémischen Reichskirche
in der Kaisergesetzgebung vom vierten bis zum sechsten Jahrhundert, P. Lang, Bern — Berlin —
Frankfurt am Main — New York — Paris 1991.

14'S. 143-144.
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zwotywat synody i sobory, a los zniewazonego i pobitego biskupa Konstantynopola,
Flawiana, ktory w Efezie, w czasie obrad ,,zbdjeckiego synodu — latrocinium Ephe-
sianum”, sprzeciwit si¢ woli wiladcy, jest tego najlepszym przyktadem.

Anastazjusz, mimo sktadanych przy swoim wyborze obietnic, ze bedzie popie-
ral postanowienia Chalcedonu, przez caly okres swojego panowania sprzyjat ich
przeciwnikom. Natomiast Justynian popierat, w odroznieniu od Anastazjusza, credo
sformutowane w Chalcedonie. Jego polityka religijna byta na tyle gwattowna, ze
nie cofat si¢ przed uzywaniem wojska w celu nadawania Kosciotowi kierunku
uznanego przez siebie za ortodoksyjny. Pod koniec zycia mial on poprze¢ skrajny
odtam monofizytow przyjmujacy poglad zwany aftartodoketyzmem. Jezeli oczy-
wiscie Ewagriusz Scholastyk, ktory jako jedyny podaje w swej Historii Kosciola
taka informacje, niczego nie pomylit!s. W swoich przemys$leniach doktrynalnych
Justynian opierat si¢ bowiem przede wszystkim na wlasnym zdaniu. Znane byto tez
z drugiej strony jego zamitowanie do literatury religijnej i studiow teologicznych.
Prokopiusz z Cezarei twierdzi, ze cesarz ten do poznej nocy czytal Pismo Swiete!S.
Do swojej tytulatury cesarskiej dodal Justynian tytut isapostolos, czyli ,,apostotom
réwny”. Bylo to nawigzanie do koncepcji Konstantyna Wielkiego.

Kolb stwierdza, ze ,,dokumenty Justyniana (527-565) $wiadcza niewatpliwie
o tym, ze cesarze rzymscy nadal trwali przynajmniej przy idei pochodzenia ich
wladzy bezposrednio od Boga”!7. Autor jakby nie wiedzial, ze chrzescijanstwo od
poczatku stato na stanowisku, ze kazda wladza pochodzi od Boga. Przekonanie to
opiera si¢ na stowach $w. Pawtal8. Wiadcy nie musieli wigc podejmowa¢é zadnych
dziatan, by uzyskac¢ uznanie tego pogladu przez Kosciot.

Frank Kolb w drugiej czeSci pracy przedstawia zebrane przyklady numizma-
tyczne, medaliony, rzezby, ptaskorzezby, reliefy, pilastry, missorium (czyli srebrng
patere wykonang dla Teodozjusza I), obeliski, zrodta literackie, inskrypcje, fre-
ski 1 pozostatosci archeologiczne, ktore postuzyly mu do wyciagniecia wnioskow
zawartych na kartach omawianej monografii. Jest to niewatpliwie najlepsza czes$¢
pracy, ktéra dobrze $wiadczy o umiejetnosciach warsztatowych Kolba. Szczegdlnie
interesujacy jest opis ceremoniatu audiencji cesarskiej znanego nam dzigki freskom
przedstawiajagcym sale tronows, ktore znajduja si¢ w $wiagtyni kultu cesarskiego
w Luksorze. Dotychczas problem ten w polskiej literaturze naukowej poruszat
dos¢ zdawkowo Zsolt Kiss!®. Podobnie interesujgce jest wyjasnienie przedstawien
znajdujgcych si¢ na monecie Flawiusza Arkadiusza?0. Autor podkre$la, ze skronie

15 Evagr. Schol. IV 39.

16 Procop. De bello Goth. 111 32.

17.S. 145.

18 Rom 13, 1-7.

19 7. Kiss, Swigtynia w Luksorze — miejsce $wiete Egipcjan, Rzymian, chrzescijan i muzui-
manow, [w:] Sympozja kazimierskie poswigcone kulturze Swiata poznego antyku i wczesnego
chrzescijanstwa, oprac. B. Iwaszkiewicz-Wronikowska 1 in., t. V, Towarzystwo Naukowe KUL,
Lublin 2005, s. 281-290.

20 S, 235, il. 34.
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cesarza wienczy reka Boga. Nastepnie polemizujac z pogladami Andreasa Alfol-
diego, ktory sadzil, ze mialo to na celu przedstawienie wladzy Arkadiusza jako
LHuswieconej w Kosciele?! Kolb stwierdza, ze nie moze by¢ tu mowy o jakiejkol-
wiek roli Ko$ciota22. Takie stanowisko, uznajace rek¢ wychodzacg z nieba jedynie
za osobistg ingerencje Boga, jest powszechnie przyjete w nauce. Tak tlumaczg to
na przyktad Dorothea Forstner i Jutta Seibert?3.

Praca nie jest wolna od bledéw ttumaczki. Na przyktad cesarz Honoriusz zostaje
obdarzony witadzg nad Wschodem imperium, a nie nad Zachodem, jak to bylo
w rzeczywisto$ci?4. W oryginale oczywiscie do takiej pomyltki nie dochodzi. Nie
najlepiej wyglada tez praca redakcyjna. W indeksie brak na przyktad Auzoniusza,
ktoéry wystepuje na s. 24, 106 i 140. Nie ma Orozjusza, ktory jest wspomniany
w przypisie 33 na s. 25. Podobnie opuszczeni zostali Atanazy Wielki i Eutropiusz.
Brak réwniez Hilarego z Poitiers, ktory pojawia si¢ na s. 137 i 139. Jego dzieta
nie sg tez ujete w wykazie zrodel, cho¢ mowa o nich w przypisie 455.

Ksigzka Franka Kolba, mimo przedstawionych zastrzezen, wypetnia luke ist-
niejgcg w badaniach naukowych nad problemem ksztaltowania si¢ ideatu wiadcy
w starozytnym Rzymie. Autorowi udato si¢ ten trudny problem przedstawi¢ w spo-
sOb przejrzysty i jasny, nawet dla laika. Jest to zarazem praca solidna, oparta na
bogatym materiale Zrodtowym i réwnie znaczacej liczbie publikacji naukowych.
Kiedy zostata wydana w 2001 roku, stanowita pewien przetom w badaniach nad
przemianami koncepcji wladzy cesarskiej w Rzymie. Jej opublikowanie w Polsce
nadrabia zapdznienie nauki polskiej w tej dziedzinie. Niestety, zbyt pochopne sady
autora na temat stosunkow migdzy panstwem rzymskim a Kosciotem chrzescijan-
skim powoduja, ze przedstawiony problem zostal ukazany w sposob niezupetnie
odpowiadajacy prawdzie.
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Recensetur liber Francisci Kolb tractans de perfecti imperatoris imagine, quam
Romae saeculo IV post Christum natum et postea praecipue ipsi imperatores
propagabant, recensentis studio praecipue in examinandos eos operis locos, ubi
quaeritur, quomodo Romae regnatores et Ecclesiae Christianae episcopi se invicem
tractaverint, collato.

21 Alfoldi, op. cit., s. 174.

22 8. 236.

23 D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej, przet. W. Zakrzewska, P. Pachciarek,
R. Turzynski, Pax, Warszawa 1990, s. 354; J. Seibert, Leksykon sztuki chrzescijanskiej. Tematy,
postacie, symbole, przet. D. Petruk, Wydawnictwo ,,Jednos¢”, Kielce 2007, s. 272, 274.

2 8. 118.



