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Abstract: Circular economy - a new approach in the understanding of the human-envi-
ronment relationship. The work presented the assumptions of the circular economy as a new
concept of the economy functioning with the method of production “from cradle to cradle”
constituting the opposition to the commonly used linear economy approach (take, make, dis-
pose). Work discussed also the impact on the quality of human life and the management of
environmental resources. Functional assumptions of the circular economy and its territorial
dimension were presented, especially in urban areas where the green economy and sharing
economy mechanisms are used. The potential for economic growth and the creation of new
jobs was also emphasized due to the implementation of circular economy in the EU countries.
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Wprowadzenie

Gospodarka o obiegu zamknietym, okreslana rowniez w polskiej literaturze przed-
miotu jako gospodarka okrezna (circular economy), jest nowym pojeciem z zakresu
ekonomiki produkgji i ekonomii §rodowiska, odnoszacym sie do gospodarki, ktéra
minimalizuje wykorzystywanie zasobéw nieodnawialnych, wytwarzanie odpadéw
i zanieczyszczen. W gléwnych jej zasadach funkcjonalnych sg zatozenia, ze materialy
wykorzystywane do produkgji sg tak zaprojektowane, aby ponownie mogty by¢ uzy-
te lub/i bezpiecznie wprowadzone do biosfery, a stosowane technologie w cyklach
produkcyjnych byly niegrozne dla $rodowiska. Z punktu widzenia gospodarczego
koncepcja ta jest przeciwienstwem do ujecia linearnego (linear economy), ktére jest
dotychczas powszechnym modelem produkcji, schematycznie przedstawianym jako:
pozyskiwaé surowce, przetwarzac je, a nastepnie dowolnie rozporzadzaé produktem
(take, make, dispose).
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Gospodarka o obiegu zamknietym jest koncepcja zakladajaca minimalizacje
wplywu na érodowisko cyklu produkcyjnego. Scisle zwiazana jest z nig metoda pro-
dukcji nazwana w jezyku polskim ,0d kolyski do kotyski" (w ang. from cradle to cra-
dle, niem. von der Wiege zur nichsten Wiege, franc. d’un berceau a I’autre), ktéra po raz
pierwszy zostala zdefiniowana przez Stahela [1982]. Idea ta okresla metody projek-
towania i produkcji przedmiotéw zgodnie z koncepcja zréwnowazonego rozwoiju,
tak by po zakonczeniu ich uzytkowania mozna je bylo wtaczy¢ do ponownego obiegu
produkcyjnego.

Gospodarka o obiegu zamknietym ma rowniez wymiar terytorialny. W kontekscie
funkcjonowania regionéw, a szczegdlnie obszaréw zurbanizowanych, nawigzuje do
jeszcze innych rozwiazan ekonomicznych, np. do koncepcji ekonomii wspéldzielo-
nej (sharing economy), zgodnie z ktdra nieograniczona konsumpcja czy akumulacja
wlasno$ci ustepuja miejsca wspdlnemu ich uzytkowaniu, wymianie czy tez pozycza-
niu posiadanych débr. W mysl tych rozwigzan cztowiek rezygnuje z wielu doébr na
wylacznoé¢ wlasnego uzytkowania na rzecz innych oséb, czyli ogranicza zapotrze-
bowanie na produkty, ktérych cykl wytwarzania czesto wymaga duzych nakladéw
surowcowych i energetycznych.

Celem niniejszego artykulu jest refleksja nad zmianami relacji czlowiek-$§rodowi-
sko, jakie niesie wdrazanie w zycie zasad gospodarki o obiegu zamknietym, oraz nad
bilansem korzysci dla podnoszenia jakosci Zycia spoleczenstwa w warunkach nowych
rozwigzan srodowiskowo-spoleczno-ekonomicznych.

1. Gospodarka o obiegu zamknietym w wymiarze
zarzadzania i ekonomii Srodowiska

Pierwszy obszar dzialan w wymiarze zarzadzania i ekonomii srodowiska dotyczy
ewaluacji kapitalu przyrodniczego (zasobéw przyrodniczych) wyrazanego obecnie
poprzez $wiadczenia ekosysteméw [Degdrski 2010, 2017]. Koncepcja $wiadczen eko-
systemow stanowi aktualnie najbardziej spdjne podejscie o charakterze operacyjnym,
ktére stuzy racjonalizacji korzystania przez cztowieka z proceséw i zasobow przyrod-
niczych [Costanza i in. 1996]. Obejmuje caloksztalt korzysci osiaganych przez czlo-
wieka z metabolizmu ekosystemoéow [Mizgajski, Stepniewska 2009]. W nawigzaniu
do oceny potencjalu z punktu widzenia gospodarczego wyrdznia si¢ cztery kategorie
ustug ekosystemowych:

* uslugi zaopatrzeniowe, czyli produkcja dobr alimentacyjnych (zZywnosciowych),
roélin posrednio alimentacyjnych, niealimentacyjnych, pseudoalimentacyjne, za-
soby wodne, surowcowe, genetyczne, medyczne itd.;

* uslugi regulujace, do ktérych nalezg m.in. regulacja jakosci powietrza, klimatu, ni-
welowanie ekstremalnych zjawisk pogodowych, regulacja cykli hydrologicznych,
pochtanianie odpadéw, zapobieganie erozji, regulacja zyznosci gleb i cyklu skiad-
nikéw odzywczych, zapylanie oraz kontrola biologiczna upraw;

 uslugi wspomagajace, przede wszystkim siedliskotworcze, tworzenie gleby, obieg
pierwiastkéw, produkcja pierwotna, obieg wody;
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* uslugi kulturowe, takie jak bodZce estetyczne, tworzenie mozliwosci do rekre-
acji i turystyki, inspiracja dla kultury, sztuki i designu, duchowe dos$wiadczenia

i wspomaganie rozwoju kognitywnego.

Wykorzystujac kapital przyrodniczy w rozwigzaniach ekonomii o obiegu zamknie-
tym przyjetych dla rozwoju regionalnego zwraca si¢ szczegdlng uwage na natural-
ng jego ochrone przed powodziami, regulacje klimatu oraz regulacje jakosci wod
i powietrza. Dodatkowo ze wzgledu na ochrone potencjalu zasobéw przyrodniczych
w krajach Unii Europejskiej zobowiazano sie do dzialan majacych na celu powstrzy-
manie utraty bioréznorodnos$ci oraz osiagniecie wysokiej jakosci stanu $rodowiska
morskiego w Europie. Ponadto wprowadza sie prawnie wigzace instrumenty umoz-
liwiajace zrealizowanie tych celéw, takie jak ramowa dyrektywa wodna, dyrektywa
w sprawie jako$ci powietrza oraz dyrektywy w sprawie ochrony siedlisk i dzikiego
ptactwa wraz z odpowiednim wsparciem finansowym i technicznym. Niestety $ro-
dowisko przyrodnicze i kulturowe jest pod coraz wiekszg presjg czlowieka. W wielu
regionach Unii Europejskiej zmniejszeniu ulega réznorodnos¢ biologiczna, nastepuje
degradacja wielu ekosystemoéw, fragmentacja krajobrazu, przerwana zostaje tacznosé
ekologiczna pomiedzy obszarami cennymi przyrodniczo i pomiedzy terenami zurba-
nizowanymi a obszarami otwartymi [Degdrski 2009]. Nastepuje réwniez zaburzenie
reziméw hydrologicznych i zmniejszanie sie zasobéw wodnych w wielu regionach,
szczegdlnie na poludniu Europy, oraz pogarszanie si¢ jakosci wody pitnej. Coraz wie-
cej regionéw w Europie jest dotknietych problemami z niedoborem wody, spowo-
dowanymi miedzy innymi zmiang klimatu. Konieczne jest zatem podjecie dalszych
dzialan na rzecz bardziej efektywnego gospodarowania zasobami wody. Generuje to
nowe wyzwania ontologiczne i dzialania zmierzajace do réwnowazenia oddziatywa-
nia czynnikéw $rodowiskowych, spotecznych i gospodarczych w wielu dziedzinach
aktywnosci czlowieka, takich jak: mobilno$¢, energetyka, rolnictwo itd. W dzialania
te wpisuje sie rowniez racjonalne gospodarowanie zasobami $rodowiska i ich ochro-
na. Program w tym zakresie jest wyrazem zobowigzan panstw czlonkowskich Unii
Europejskiej i wynikajacej z tego aktywnosci zainteresowanych stron zmierzajacych
do szybszej realizacji celéw dotyczacych strategii ochrony réznorodnosci biologicznej
na okres do 2020 r. i planu dzialania na rzecz ochrony zasobéw wodnych Europy.
Ponadto istnieja zagadnienia, ktére wymagaja dalszych dzialan na poziomie unijnym
i krajowym, takie jak ochrona gleby oraz zréwnowazone uzytkowanie gruntéow czy
tez lasow. Program odnosi sie réwniez do koniecznosci podjecia skuteczniejszych
wysitkéw na rzecz ochrony moérz i oceandéw oraz wzrostu i ochrony populacji ryb,
a takze ograniczenia ilo$ci odpadéw morskich.

Drugi obszar dzialan istotnych dla gospodarki o obiegu zamknietym dotyczy
wdrazania rozwiazan techniczno-produkcyjnych, ktére ulatwia przeksztalcenie ist-
niejacych technologii w zasobooszczedng gospodarke niskoemisyjna (z ograniczona
emisja gazéw). Wedlug Pilata [2017] obecnie wyrzucamy bezpowrotnie okoto 92%
wszystkich pozyskanych surowcéw, ktore tylko raz wykorzystaliémy. Poza samym
aspektem ochrony srodowiska taka eksploatacja surowcdéw ma réwniez wymiar egzy-
stencjalny, poniewaz zasoby surowcéw nieodnawialnych sie wyczerpuja i w wymier-
nym juz czasie moga zaniknaé. Jako przyklad postuzy¢ sie¢ mozna miedzig, ktorej
zasoby przy utrzymaniu obecnego tempa zuzycia skoncza sie za okolo 40 lat [Pilat
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2017]. Kolejnym problemem wspoélczesnej gospodarki jest jej nadal wysoka ener-
gochlonno$¢ produkcji i rosnace zapotrzebowanie na energie wynikajace z postepu
technologicznego wprowadzajacego coraz wiecej urzadzen zasilanych energia elek-
tryczna, pomimo wprowadzania rozwigzan zmniejszajacych energochlonnosé. Przy-
ktadowo w Polsce w wyniku rozwoju cywilizacyjnego konsumpcja energii elektrycz-
nej w przeliczeniu na jednego mieszkanica w ostatnim piecdziesiecioleciu wzrosta
ponadczterokrotnie — z 904,6 KWh w roku 1960 do 3971,8 KWh w roku 2014 [GUS

2016]. Tak szybki rozwoj gospodarczy wymaga podjecia dzialan zaréwno planistycz-

nych, jak i operacyjnych, ktérych celem bedzie racjonalna gospodarka surowcowo-

-energetyczna, zgodna z zasadg zréwnowazonego rozwoju i podnoszeniem standar-

déw jako$¢ zycia mieszkancoéw poprzez eliminowanie negatywnego wplywu spalania

nieodnawialnych surowcédw energetycznych na bezpieczne dla srodowiska odnawial-
ne Zrédla energii (OZE). Wedlug Eurostatu, w skali calej Unii Europejskiej udzial

odnawialnych Zrédel energii w calkowitym bilansie energetycznym wynosit w 2015 r.

16,7%, niemal podwajajac swoja warto$¢ od roku 2004, kiedy byt rowny 8,5%. Wsréd

panstw, ktére sg liderami z uwagi na udzial OZE w ogélnym bilansie energetycznym,

plasuje sie: Szwecja (53,9%), Finlandia (39,9%) oraz Dania (30,8%). W Polsce udziat
ten wynosi obecnie 11,8%, przy celu operacyjnym okreslonym na rok 2020 na pozio-
mie 15%, ktérego osiagniecie juz wydaje sie problematyczne.

Przy wprowadzaniu zalozen gospodarki o obiegu zamknietym bardzo istotne jest
wdrozenie opisanych celéw operacyjnych. Osiagniecie ich wymaga szybkiego podje-
cia okreslonych dziatan. Polega¢ one musza na:

* pelnej realizacji pakietu klimatyczno-energetycznego w celu osiagniecia celéw 20-
20-20 jako zbioru wiazacych ustaw, stuzacych zapewnieniu realizacji zalozen Unii
Europejskiej dotyczacych przeciwdziatania zmianom klimatycznym, jak réwniez
uzgodnienia dalszych etapéw rozwoju polityki klimatycznej po roku 2020,

* znacznej poprawie efektywnosci ekologicznej produktéw w calym okresie ich
eksploatacji,

e ograniczeniu wplywu konsumpcji doébr na $rodowisko, miedzy innymi przez
zmniejszenie iloéci odpadéw przemystowych i komunalnych, w tym zywnos$cio-
wych, oraz zréwnowazone wykorzystanie biomasy. Szczegélng uwage zwraca sie
na zamiane statusu odpaddéw w zasoby za pomocg takich dzialtan, jak prewencja,
recykling i ponowne wykorzystywanie oraz rezygnacja z nieoszczednych i szkodli-
wych praktyk (na przyklad skladowania $mieci na wysypiskach).

W wymiarze ekonomicznym, w zwigzku z rosngcymi cenami i ograniczong do-
stepnoscia zasobéw naturalnych oraz rosnaca zaleznoécia od importu surowcéw, kon-
kurencyjno$¢ Europy i jej zdolno$¢ do realizowania w procesach wzrostu gospodar-
czego panstw zasad zréwnowazonego rozwoju bedg zaleze¢ od poprawy efektywnosci
wykorzystania zasobow w calej gospodarce. W dzialania te wpisuje sie gospodarka
o systemie zamknietym, ktorej podstawowym celem jest ograniczanie wykorzysty-
wania surowcéw mineralnych i tworzenie rozwigzan prosrodowiskowych. Unijny
program dziatan na rzecz $rodowiska naturalnego wzywa do okreslenia wskaznikow
i celéw dotyczacych wydajnego gospodarowania zasobami, ktére bedg wskazdéwka-
mi dla oséb podejmujacych decyzje w sektorach publicznym i prywatnym. Korzy-
$ci z zasobooszczednej gospodarki sg odczuwalne w wielu dzialach. Odnosi sie to
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zwlaszcza do segmentu technologii i ustug zwigzanych z zarzadzaniem i wykorzysty-
waniem potencjatu §rodowiska, gdzie zatrudnienie ro$nie w tempie 3% rocznie. Pro-
gnozuje sie, ze warto$¢ globalnego rynku ekologicznego, obecnie wycenianego na bli-
sko bilion dolaréw, podwoi sie w ciagu najblizszych 10 lat. Jest to ogromna szansa dla
europejskich firm, ktére juz teraz zajmuja czolowg na $wiecie pozycje w dziedzinie
recyklingu i energooszczednosci. Jak wynika z prognoz Accenture Strategy, wspierana
nowymi modelami biznesowymi i technologiami gospodarka o obiegu zamknigtym
moze by¢ do 2030 r. warta nawet 4,5 bln dolaréw [Lacy 2015].

Trzeci kluczowy obszar dzialan o charakterze spoteczno-$rodowiskowym w kon-
tek$cie wdrazania zalozen gospodarki o charakterze zamknietym obejmuje wyzwa-
nia dotyczace zdrowia i dobrostanu ludzi, koncentrujac sie na takich zagadnieniach,
jak redukcja zanieczyszczen powietrza i wody, nadmiernego haltasu oraz toksycznych
zwiazkéw chemicznych w produktach, a takze podnoszenie jakosci zywnosci. Dzia-
tania operacyjne, ktérych celem jest sprostanie wymienionym wyzwaniom, zwigzane
sa $cisle z wdrazaniem koncepcji zielonej gospodarki (green economy) zdefiniowanej
zaré6wno przez UNEP [2011], jak i EEA [2016] jako zbidr dzialan proekologicznych
w procesach rozwojowych regionéw i panstw, bedacych obok rozwoju spotecznego
jednym z filaréw zréwnowazonego rozwoju [Fulai 2015]. W opracowaniach UNEP
[2011] podkresla sie ogromna role zielonej gospodarki jako instrumentu w poprawie
dobrostanu czlowieka i sprawiedliwosci spolecznej oraz znacznego ograniczenia de-
gradacji §rodowiska, co stanowi jeden z podstawowych celéow koncepcji gospodarki
o obiegu zamknietym. Osiagnaé to mozna poprzez przesuniecie dziatan politycznych
oraz inwestycji publicznych i prywatnych w kierunku wspierania czystych techno-
logii, wzmocnienia uslug ekosysteméw, wykorzystania bazy zasobéw naturalnych
oraz rozwoju edukacji proekologicznej. U podstaw gospodarki o obiegu zamknietym
lezy zatem integracja polityk gospodarczych i srodowiskowych (zielonej gospodarki)
w celu stworzenia nowych Zrédel rozwoju gospodarczego opartego na oszczednosci
zasobdw i energii oraz ich wydajnym wykorzystaniu. Réwnoczes$nie taka transforma-
cja ma potencjal do wzmocnienia kapitatu spotecznego i sprawiedliwego dostepu do
korzysci §rodowiskowych. Rozwigzania te tworzy¢ moga nowe mozliwosci, w szcze-
goélnosci w zakresie nowych miejsc pracy w wielu sektorach gospodarki, jak réwniez
wplywaé na poprawe stanu $rodowiska i jakos¢ zycia czlowieka poprzez utrzymanie
dostepu do kapitalu naturalnego i ustug ekosystemowych.

2. Wymiar terytorialny

Z dotychczasowych doswiadczen z wdrazaniem rozwiazan gospodarki o obiegu
zamknietym w wymiarze terytorialnym wynika, Ze najlepiej sprawdzajg sie¢ one na
obszarach zurbanizowanych. Miasta pelnig szczegdlng role w rozwoju obiegu za-
mknietego i moga stac si¢ dla niego najlepszym inkubatorem, o wielu kierunkach
aktywno$ci. Mnogo$¢ styléw zycia oraz preferowanych form egzystencjalnych przez
mieszkancow miast i zwigzanych z nimi zréznicowanymi potrzebami poszczegdélnych
ludzi sprawia, ze to, co dla jednego czlowieka nie ma warto$ci materialnej i uzytko-
wej, moze by¢ wykorzystane przez kogos innego. Dodatkowo w miescie stosunkowo
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tatwo naprawi¢ zepsuty sprzet w wyspecjalizowanym warsztacie, a nastepnie w razie
rezygnacji z dalszej eksploatacji przez wiasciciela dotrze¢ z nim do kolejnego nabywcy
lub uzytkownika.

Nalezy jednak pamieta¢, ze cho¢ preferencje indywidualnych oséb majg ogromne
znaczenie w budowaniu sprawnego systemu gospodarki okreznej, dopiero zaangazo-
wanie wiadz miejskich i biznesu moze zapewni¢ potencjal krytyczny, konieczny do
utworzenia obiegu zamknietego. Zaprojektowanie efektywnych rozwigzan nie doj-
dzie do skutku bez doskonatej znajomosci systemu przetwarzania surowcow, energe-
tyki opartej na odnawialnych Zrédtach energii i zwigzanych z nimi interakeji aktoréw
tworzacych unikalny metabolizm aglomeracji. Te informacje mogg by¢ wykorzystane
nie tylko przez administracje do efektywnego zarzadzania odpadami, lecz takze przez
firmy do dostosowywania ustug komercyjnych dostarczanych z zachowaniem zasad
gospodarki o obiegu zamknietym.

Wsréd sposobow realizacji zakladanych celow, w tym wsplerama zréwnowazo-
nego planowania, projektowania i rozwoju miast, wymienia si¢ redukcje emisji ga-
zéw cieplarnianych, poprawe efektywnosci wykorzystania obszaréw zabudowanych
oraz zwigkszenie wydajnosci odzyskiwania surowcéw z odpadéw komunalnych, co
w konsekwencji ma doprowadzi¢ do calkowitego wyeliminowania odpadéw w mie-
Scie (zwiekszonego recyklingu) i tak zwanej ,,zeroemisyjnosci”. Oczywiscie zalozenia
takie maja wymiar deklaratywny i nalezy je traktowa¢ jako maksymalng wartos$¢ do-
celowa, niemniej jednak wyznaczaja one kierunek dziatan, jezeli nawet ten cel nigdy
nie zostanie osiggniety.

Z perspektywy mieszkancéw miast jako konsumentéw gospodarka o obiegu za-
mknietym odwoluje sie rowniez do koncepcji ekonomii wspoldzielonej (sharing econo-
my), zgodnie z ktéra nieograniczona konsumpcja czy akumulacja wiasnosci ustepuja
miejsca wymianie i pozyczaniu posiadanych doébr. Wdrazanie tej koncepcji generuje
potencjalng mozliwo$¢ rozwijania si¢ sektora ustug, ktéry w réznym stopniu spel-
nia kryteria gospodarki o obiegu zamknietym. Korzystny ich wplyw na $rodowisko
nie zostal dotad jednoznacznie skwantyfikowany [Shor 2014]. Przykladowo jednym
z dzialan przemawiajacym za pozytywnym ich oddzialywaniem na stan $rodowiska
w miescie sa inicjatywy typu wspolnego uzytkowania samochodéw osobowych (car-
sharing), ktoére ograniczaja liczbe pojazdéw i ich przebiegi kilometrowe (w ujeciu
jednostkowym), a tym samym redukuja emisje CO, [Clewlow 2016]. Jednoczesnie
podkresla sie, ze staly dostep do wspdlnych samochodéw powoduje state ich uzyt-
kowanie, a wiec zwigkszone przebiegi sumaryczne i emisje zanieczyszczen emitowa-
nych przez jeden pojazd [Martin 2016]. Alternatywa redukujaca emisje spalin moze
by¢ zastgpowanie aut napedzanych silnikami spalinowymi autami elektrycznymi.

Duza cze$¢ obecnie popularnych ustug typu ekonomii wspoéldzielonej wiaze sie
z mobilnoscig. Wspoétuzytkowane sg pojazdy (samochody, rowery) oraz miejsca noc-
legowe (stymulowanie turystyki, a zatem mobilnosci dtugodystansowej). Wspoldzie-
lona ekonomia to takze wzajemnie $wiadczone ustugi. Ich realizacja oznacza najcze-
$ciej konieczno$¢ przemieszczania sie uczestnikéw wymiany. Wyjatkiem sa ustugi
$wiadczone on-line. W tym wypadku realna mobilno$¢ ulega ograniczeniu [Degérski,
Komornicki 2017]. Dlatego wydaje sie, ze istotnym warunkiem wkiadu wspétdzielo-
nej ekonomii do gospodarki o obiegu zamknietym beda wykorzystywane technologie
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(przede wszystkim nowe zaawansowane rozwiazania). Przyktadowo wspéldzielenie
samochodéw osobowych mozemy uznaé za przejaw gospodarki o obiegu zamknie-
tym, jesli s to wspomniane juz pojazdy elektryczne, a ich zasilanie oparte jest na od-
nawialnych Zrédtach energii. W opracowywaniu rozwigzan dotyczacych wspoétdzielo-
nej ekonomii bardzo waznym etapem proceduralnym jest diagnoza ich skuteczno$ci
dla gospodarki o obiegu zamknietym i rozwoju zréwnowazonego. Opracowania ta-
kie mozna juz znaleZ¢ w literaturze przedmiotu. Przykladowo Verboven i Vanherck
[2016] identyfikujg wyznaczniki pomagajace okresli¢, czy dana forma ustug faktycz-
nie przyczynia sie do rownowazenia rozwoju regionu.

3. Swiadomo$¢ i akceptacja spoleczna

Rozwiazania ekonomiczne proponowane w gospodarce o obiegu zamknigtym
wymagajg ich akceptacji spolecznej, a tym samym tworzenia nowego modelu zaan-
gazowania sie mieszkancow w proces dziatan prosrodowiskowych. Wbrew pozo-
rom jest to najtrudniejszy element procesu adaptacji zalozen gospodarki o obiegu
zamknietym, poniewaz postawy ludzi sa wysoce zindywidualizowane i znalezienie
porozumienia spolecznego nie jest latwe. Z punktu widzenia pragmatycznego, rela-
cje pomiedzy czlowiekiem a srodowiskiem przyrodniczym sa obcigzone nieustajacym
konfliktem ontologicznym. Z jednej strony czlowiek w caltej swojej historii rozwoju
cywilizacyjnego dazy! do poszerzenia swojej przestrzeni bytowej i podporzadkowania
sit 1 zasobdw przyrody, z drugiej za$ przyroda bronita sie i broni przed naszg inge-
rencja. Niestety w tej walce bywa ona strong przegrana, ale zapewne ostatnie stowo
bedzie nalezalo wiasnie do niej [Pawlowski 1999].

Zmiany relacji czlowiek—Srodowisko wymagaja réwniez od mieszkancéw zacho-
wan bardziej prospolecznych, ktére zindywidualizowany punkt widzenia cztowieka
ukierunkujg bardziej na spoteczno$¢, w ktdrej zyje, i na jej cele, ktoérych zadaniem jest
podnoszenie jako$ci zycia wszystkich mieszkancéw i unikniecie sytuacji kryzysowych
w funkcjonowaniu systemu $rodowiska. Wielu badaczy wskazuje na wieksza huma-
nizacje zycia i odchodzenie od uje¢ wylacznie czysto pragmatycznych. Wizja kryzysu
ekologicznego czy cywilizacyjnego powodowanego zachowaniem cztowieka w $rodo-
wisku jest dobrze opisana w literaturze przedmiotu, mozna jg réwniez znalezé wérdod
wielu kierunkéw filozoficznych drugiej polowy XX w. [Degérski 2003]. Wymieni¢
tu nalezy cho¢by tworce fenomenologii Husserla [1987], ktéry uwazal, ze wine za
ten kryzys ponosi pozytywistyczny model nauki, ktéry oduczyl czlowieka rozmyslan
na temat celu i sensu ludzkiego istnienia; egzystencjaliste Heideggera [1974], ktory
twierdzil, ze antropocentryzm jest odpowiedzialny za idee technokratyzmu bedacego
przejawem egoistycznego podejécia do przyrody; czy tez ewolucjoniste de Chardi-
na [1985], ktoéry pisal, ze $wiat tworzy calo$¢ ewoluujacg w strone coraz wyzszej
$wiadomodci, a wiec $wiata sensownego, w ktérym warto zy¢, dziala¢ i ktéry warto
chroni¢ przed ekologiczna degradacjg. Na potrzebe zmiany mentalnosci ludzi w skali
globalnej zwracal uwage Kotakowski [1995]. Poréwnal on potrzebe radykalnej zmia-
ny mentalnosci czlowieka w stosunku do srodowiska przyrodniczego do biblijnej lub
greckiej metanoi [Kuczynski 1996]. Wskazywal, ze czlowiek ma zaréwno powody do
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dumy, jak i do skruchy za popeiniane winy wobec natury. Powstaje zatem pytanie, na
ile wspdlczesne spoleczenstwa sa zdolne do zmiany myslenia i budowania nowych
relacji w stosunku do potencjatu §rodowiska. Czy jesteSmy gotowi zaakceptowac inny
model zycia zaréwno w kontek$cie konsumpcji, posiadania débr, jak i wlasnosci? Na
ile wiec wspolczesny czlowiek jest gotdéw zaakceptowac i jak daleko realizowaé model
funkcjonowania gospodarki o obiegu zamknietym?

Podsumowanie

Zaakceptowanie zachowan prosrodowiskowych i wspélnotowych w pewien sposéb
zbliza wspoélczesne spoleczenistwo do spoleczenstw pierwotnych, niemniej zyjacych
obecnie na bardzo wysokim poziomie rozwoju. Wymaga to od spotecznosci chcacych
wdrazania w zycie dzialan zwiazanych z gospodarka o systemie zamknietym zmiany
zachowan prokonsumpcyjnych na bardziej ograniczone w zakresie korzystania z dobr
i uslug materialnych oraz zmiany postaw indywidualnych na spoteczne. Jezeli uda sie
wspolczesnemu czlowiekowi przekonaé samego siebie do takich zachowan, wdroze-
nie gospodarki o obiegu zamknietym bedzie sukcesem. Realnym zyskiem z przyjecia
tego modelu gospodarczego i mechanizméw $rodowiskowo-spoteczno-ekonomicz-
nych jest niewatpliwie podnoszenie jakosci zycia czlowieka w mniej zanieczyszczo-
nym $rodowisku, ktérego zasoby beda jeszcze podstawg rozwoju dla wielu kolejnych
pokolen. Dodatkowo wdrazanie modelu gospodarki o obiegu zamknietym moze ak-
tywizowaé rozwdj spoleczno-ekonomiczny poprzez tworzenie nowych miejsc pracy
i generowanie dochodéw. Wedtug szacunkéw Europejskiego Biura Ochrony Srodo-
wiska ponowne wykorzystanie odpadéw do roku 2030 w krajach Unii Europejskiej
przyczyni si¢ do powstania okolo 860 tysiecy dodatkowych miejsc pracy. Z obliczen
w Raporcie Ellen MacArthur Foundation [EMAF 2013] wynika takze, ze zamkniecie
obiegu produkcji i konsumpcji pomoze zatrzymaé w unijnej gospodarce okoto 464
mld euro [Webster 2017]. O ile te prognozy okaza sie trafne, gospodarka okrez-
na umozliwi nieprzerwang (cho¢ radykalnie zmieniona) produkcje i konsumpcje, co
pozwoli na polaczenie wzrostu gospodarczego z realizacja europejskich i globalnych
celéow srodowiskowych. Szczegdlng role odegrajg w realizacji tych dziatan miasta jako
zwarte organizmy przestrzenne, o sprawnym systemie spoleczno-gospodarczym.
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