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Nie jest tatwo zdawaé przewodniczacemu sprawozdanie z dziatalnosci Ko-
mitetu Nauk Pedagogicznych PAN za czteroletniag kadencje w sytuacji, gdy
w duzej mierze ponosi odpowiedzialno$¢ naukowsg i1 spoteczng za jej wyniki.
Moze si¢ zatem wydawaé, ze przedlozony rejestr bedzie proba eksponowania
tego, co byto znakomite, a pomniejszania czy pomijania tego, co bylo staboscia
czy niedostatkiem. Postaram si¢ jednak nie pomina¢ wydarzen i dokonan, sukce-
sOw 1 porazek, ktore wpisujg si¢ w czteroletnig aktywnos$¢ spoteczng profesorow
wybranych przez cale srodowisko do korporacji uczonych przy Polskiej Akade-
mii Nauk. Zawsze i kazdemu przewodniczgcemu musi towarzyszy¢ pamigé
1 aktywnos$ci Komitetu w minionych latach, ale nie po to, by eksponowac jakie$
szczegblne tego walory, gdyz bieg historii, uwarunkowan spoteczno-politycz-
nych, zmian w resorcie nauki i szkolnictwa wyzszego czy wreszcie naturalny
rytm przemian w zyciu osobistym profesorow sprawia, ze konieczna jest w roz-
liczeniu si¢ pokora oraz nadzieja na realizacj¢ nowych zadan lub zrealizowanie
tych — z réznych powodow — niepodjetych lub niedokonczonych. Nie chodzi tez
o usprawiedliwianie siebie czy innych, gdyz nie dysponuj¢ wgladem we wszyst-
kie czynniki ujawnianych w toku tej kadencji postaw moich kolezanek i kole-
gow, ale o dokonanie wzglednie syntetycznego ogladu z (hiper-) aktywnos$cia
i biernoscig niektorych cztonkéw w tle w wyniku osobistego poczucia zobowig-
zania czy (lekce-)wazenia powinno$ci ustawowo-regulaminowych, jakie nakta-
daja na wszystkich czlonkéw KNP PAN normy spoteczno-prawne oraz oczeki-
wania 1 nadzieje catego srodowiska akademickiego polskiej pedagogiki.

Przyjmuje nastepujaca strukturg merytorycznego sprawozdania z dziatalno-
sci KNP PAN: 1) wymiar organizacyjno-prawny dziatalno$ci Komitetu; 2) osia-
gniecia i sukcesy w zakresie wktadu Komitetu w rozwdj nauk pedagogicznych,
w tym twoérczo$¢ naukowa i jej stymulowanie w Srodowisku akademickim;

' Profesor pedagogiki na Wydziale Nauk o Wychowaniu UL i na Wydziale Nauk Pedagogicz-

nych Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie.
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w dziatalno$ci Komitetu na rzecz ksztalcenia i rozwoju mtodych kadr nauko-
wych; w aktywnos$ci eksperckiej czlonkéw Komitetu na rzecz resortu nauki
i szkolnictwa wyzszego, edukacji czy centralnych instytucji panstwowych w obu
dziedzinach (PAN, MNiSW, PKA, MEN, ORE, IBE); w dzialalno$ci na rzecz
oswiaty w szeroko pojmowane] praktyce pedagogicznej oraz aktywnej obecno-
sci czlonkow Komitetu w debatach publicznych na temat nauki, szkolnictwa
wyzszego, edukacji i1 resocjalizacji. Nie napisz¢ w tym sprawozdaniu o wszyst-
kim, gdyz wymagatoby to wydania odr¢bnej monografii naukowe;j, ale znakomi-
tym uzupehlieniem i poszerzeniem niniejszej tresci sa sprawozdania zespolow
problemowych, ktorych dziatalno$¢ zostata najpierw uratowana w kategoriach
formalno-prawnych, a wpisala si¢ wlasng kontynuacja w bogactwo merytorycz-
nego rozwoju pedagogiki i jej kadr w naszym kraju.

WYMIAR ORGANIZACYJINO-PRAWNY DZIALALNOSCI KNP PAN

6 grudnia zostalo zwotlane przez Dziekana Wydzialu I Nauk Humanistycz-
nych i Spotecznych PAN prof. Stanistawa Filipowicza pierwsze posiedzenie
KNP PAN, w trakcie ktérego wybrano jego wtadze oraz ustanowiono nastgpuja-
cg strukturg organizacyjna:

Prezydium:

przewodniczqcy:

1) prof. dr hab. Bogustaw SLIWERSKI — Chrzescijafiska Akademia Teolo-
giczna w Warszawie, Akademia Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzew-
skiej w Warszawie

zastepcy przewodniczqcego:

2) prof. dr hab. Maria CZEREPANIAK-WALCZAK — Uniwersytet Szczecinski

3) prof. dr hab. Maria DUDZIKOWA — Uniwersytet im. Adama Mickiewi-
cza, Poznan

4) prof. dr hab. Dorota KLUS-STANSKA — Uniwersytet Gdanski

5) prof. dr hab. Stefan KWIATKOWSKI — Akademia Pedagogiki Specjal-
nej, Warszawa

6) prof. dr hab. Kazimierz PRZYSZCZYPKOWSKI — Uniwersytet im.
Adama Mickiewicza, Poznan

czlonkowie prezydium:

7) prof. dr hab. Andrzej BOGAJ — Uniwersytet Jana Kochanowskiego, Kielce

8) prof. dr hab. Bogustawa GOLEBNIAK — Dolno$laska Szkota Wyzsza,
Wroctaw

9) prof. dr hab. Wiestaw JAMROZEK — Uniwersytet im. Adama Mickiewicza,
Poznan

10) prof. dr hab. Barbara KROMOLICKA — Uniwersytet Szczecinski

11) ks. dr hab. Marian NOWAK — Katolicki Uniwersytet Lubelski im. Jana
Pawta II

12) prof. dr hab. Andrzej RADZIEWICZ-WINNICKI — Uniwersytet Zielono-
gorski
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13) prof. dr hab. Mirostaw Jozef SZYMANSKI — Uniwersytet Pedagogicz-
ny w Krakowie

sekretarz naukowy:

14) prof. dr hab. Jerzy NIKITOROWICZ — Uniwersytet w Biatymstoku

W trakcie pierwszego posiedzenia KNP PAN w dn. 6 grudnia 2011 r. o funk-
cje przewodniczacego-elekta ubiegat si¢ poprzedni przewodniczacy prof. Stefan
M. Kwiatkowski. Po zapoznaniu si¢ z propozycjami programowymi dwoch kan-
dydatow gremium powierzyto mojej osobie pehienie tej funkcji, kierujac si¢ za-
pewne tak liczba glosoéw, jakie otrzymatem w wyniku wyborow w stosunku do
szacownego kontrkandydata, jak i zaprezentowanym programem dziatania Komi-
tetu. Minutg ciszy uczciliSmy zmartych w ostatnim okresie profesoréw (m.in. tak-
ze czlonkow poprzednich kadencji KNP PAN): Wincentego Okonia, Edmunda
Trempaly, Tadeusza Nowackiego, Tadeusza Frackowiaka i Aleksandry Maciarz.

Planowany przeze mnie program dziatania Komitetu zawierat nastepujace po-
stulaty, ktorym nadatem miano: ,, KONTYNUACJA 1 ZMIANA”, a dotyczyly one:

w zakresie ZMIANY:

— powotania Zespotu ds. etyki badan pedagogicznych (badania jakoSciowe,
eksperymenty);

— przygotowania wniosku do MNiSW o wprowadzenie pedagogiki jako
dyscypliny naukowej do dziedziny nauk humanistycznych, zeby takie dyscypli-
ny podstawowe, jak historia wychowania, pedagogika ogdlna, dydaktyka, antro-
pologia pedagogiczna, teorie i nurty wychowania mogly korzysta¢ ze srodkow
na badania w programie ,,Humanistyka”;

— powotania w PAN — Instytutu Pedagogiki PAN;

— doprowadzenia do pelnej transparentnosci dziatania Komitetu (urucho-
mienie nowej strony KNP PAN);

— zajmowania stanowiska w kluczowych dla catego srodowiska naukowego
sprawach;

— przygotowywania ekspertyz dla wladz resortu edukacji oraz nauki i szkol-
nictwa wyzszego;

— uzyskania poparcia MNiSW dla certyfikowania technologii edukacyjnych
W procesie oceny parametrycznej jednostek;

— uruchomienia nowych zespotéw subdyscyplin pedagogicznych i proble-
mowych pod patronatem KNP PAN;

— powotania do zycia nowych serii wydawniczych, ktérych autorami czy
redaktorami bgda cztonkowie KNP PAN jako organizujacy wspotprace ze spe-
cjalistami w okreslonych dziedzinach badan naukowych;

— przygotowania raportu o stanie nauk pedagogicznych;

— wspolpracy z innymi komitetami naukowymi PAN.

w zakresie KONTYNUACIJI dotyczyty:

— realizowania idei wspélnych posiedzen KNP PAN z dziekanami wydzia-
low pedagogicznych (edukacyjnych, nauk o wychowaniu itp.), dyrektorami in-
stytutow i rektorami akademickich szkot wyzszych w Polsce, ktére ksztatcg na
kierunku pedagogika i prowadzg badania naukowe w tym zakresie.
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— pracy wspomagajacej naukowo mtodych naukowcow (Letnie Szkoly Mto-
dych Pedagogéw KNP PAN; organizowanie sesji w zakresie kryteriow ocenia-
nia rozpraw naukowych, grantow badawczych, projektow unijnych itp.);

— wydawania czasopisma KNP PAN — ,Rocznik Pedagogiczny”, ,,Studia
Pedagogiczne” oraz poszerzanie zbioru czasopism wydawanych pod patronatem
KNP;

— nominowania najlepszych publikacji w Konkursie PAN o nagrode im.
Wtadystawa Spasowskiego;

— zajmowania przez Komitet stanowiska, wydawanie opinii, pisanie eksper-
tyz w sprawach kluczowych dla calego §rodowiska naukowego i o§wiatowego;

— przygotowywania ekspertyz dla wtadz resortu edukacji oraz nauki i szkol-
nictwa wyzszego;

— pracy z mlodymi naukowcami, w tym szczegoélnie: kontynuowanie Let-
nich Szkol Mlodych Pedagogow KNP PAN; organizowanie sesji w zakresie
kryteribw oceniania rozpraw naukowych, przygotowywania grantow badaw-
czych, projektow unijnych itp.

— wspoélpracy miedzynarodowa, bilateralna z Komitetem Nauk Pedagogicz-
nych Ukrainy.

Zaproponowana przez cztonkow KNP PAN struktura dziatania w poszcze-
g6lnych komisjach (tabela 1) zapowiadata poparcie dla powyzszych inicjatyw
i planow.

Tabela 1. Deklarowana przez cztonkéw Komitetu struktura jego dziatalnosci w komisjach

Ds. nagrod Przewodniczacy: Bogustaw Sliwerski
Czlonkowie:

Stefan Kwiatkowski

Tadeusz Lewowicki

Wiadystawa Szulakiewicz

Wiestaw Theiss

Ds. czasopism i wydawnictw Przewodniczacy: Henryka Kwiatkowska
Cztonkowie:

Maria Czerepaniak-Walczak

Krzysztof Jakubiak

Mirostaw Kowalski

Henryka Kwiatkowska

Andrzej Radziewicz-Winnicki

Bogustaw Sliwerski

Ds. polityki o$wiatowej Przewodniczacy: Kazimierz Przyszczypkowski
Cztonkowie:

Czestaw Banach

Maria Dudzikowa

Teresa Hejnicka-Bezwinska

Dorota Klus-Stanska

Bogustaw Sliwerski

Ds. polityki szkolnictwa Przewodniczacy: Maria Czerepaniak-Walczak
WYZSZego Cztonkowie:

Kazimierz Denek

Janusz Gesicki
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Edyta Gruszczyk-Kolczynska

Zbyszko Melosik

Jerzy Nikitorowicz
Ds. ksztatcenia mtodych Przewodniczacy: Maria Dudzikowa
naukowcow Cztonkowie:

Maria Czerepaniak-Walczak
Zbigniew Kwiecinski

Tadeusz Lewowicki

Zbyszko Melosik

Ds. parametryzacji osiggni¢é Przewodniczacy: Wiestaw Ambrozik
naukowych: Czlonkowie:

Edyta Gruszczyk-Kolczynska
Zbyszko Melosik

Tomasz Szkudlarek

Ds. metodologii badan Przewodniczacy: Tadeusz Pilch
pedagogicznych Cztonkowie:

Marian Nowak

Zbigniew Kwiecinski

Tomasz Szkudlarek

Ds. wspierania doktorantow Przewodniczacy: Zbyszko Melosik
i habilitantow Cztonkowie:

Krystyna Ablewicz

Wiestaw Ambrozik

Wriadystaw Dykcik

Marek Konopczynski

Ewa Syrek

Struktura wiadz Komitetu i kategoryzacja pdl jego dziatalnosci eksperckiej
byta przedmiotem dobrowolnej deklaracji cztonkéw, a takze pochodng wynikow
wyborow, ktore wyraznie wskazywaty stopien poparcia srodowisk akademickich
dla kandydatow do KNP. Ponizej przedstawiam w tabeli 2 zestawienie liczbowe
uzyskanego poparcia dla poszczegdlnych cztonkéw w wyborach z 201112015 r.
Sktad osobowy Komitetu — cho¢ za kazdym razem jest nastgpstwem tajnych
wyborow wsrod samodzielnych pracownikow naukowych — nie jest w stanie
reprezentowaé zarowno wszystkich osrodkow akademickich w kraju, jak i sub-
dyscyplin w naukach pedagogicznych. Nie ulega jednak watpliwosci, ze jest on
$wiadectwem najwyzej cenionej w kraju tworczosci naukowej jego cztonkow,
a tym samym ich wkladu w rozwdj pedagogiki jako nauki oraz wysokiego za-
angazowania w prace na rzecz rozwoju miodych kadr akademickich. Po raz
pierwszy Komisja Wyborcza dokonata bardzo rzetelnej i wszechstronnej analizy
baz kadrowych w polskich uczelniach akademickich i wyzszych szkotach zawo-
dowych obu sektorow — panstwowego i prywatnego. Glosowaé mogli jedynie
samodzielni pracownicy naukowi, ktorzy uzyskali habilitacje w dziedzinie nauk
spotecznych (do 2011 r. w dziedzinie nauk humanistycznych) w dyscyplinie
naukowej — pedagogika.

Wydaje si¢, ze o wynikach wyboréw rozstrzygaja nie tylko najsilniejsze
naukowo podstawowe jednostki uniwersyteckie czy akademii pedagogicznych,
ale takze wielostronna wspotpraca naukowcoOw z innymi uczelniami i wzboga-
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canie procesu ksztalcenia ich kadr nauczycielskich. Brak przedstawicielstwa
ktorej$ z jednostek akademickich moze wynika¢ z bardzo réznych przyczyn,
z ktérych nie zdajemy sobie sprawy, gdyz mogg one tkwi¢ takze w kazdej jed-
nostce akademickiej (np. lekcewazenie wybordéw przez niektorych akademikow,
glosowanie tylko na siebie lub 2—-3 osoby spoza jednostki, kierowanie si¢ sym-
patig, osobistymi wieziami, znajomoscig, docenieniem osiggni¢¢ naukowych,
albo che¢ ,,odegrania si¢”, zawi$¢, nienawis¢ itp.). Reprezentowane sg natomiast
przez cztonkow KNP najwazniejsze subdyscypliny pedagogiki, a mianowicie:
historia wychowania, pedagogika ogélna, pedagogika porownawcza, pedagogika
specjalna, pedeutologia, pedagogika spoteczna, pedagogika pracy, pedagogika
(wczesno-)szkolna, pedagogika resocjalizacyjna.

Brakuje obecnosci przedstawiciela andragogiki i dydaktyki ogolnej, co
w przypadku tej ostatniej wythumaczalne jest glebokim kryzysem tej subdyscy-
pliny naukowej w pedagogice wspolczesnej. W minionym 26-leciu nowej ustro-
jowo Polski nie rozwineta si¢ nowoczesna dydaktyka, ktora bytaby porowny-
walna ze standardami wiedzy w tym zakresie w krajach Europy Zachodniej.
Nieustanne reformy i pseudoreformy 18 w tym okresie czasu ministrow edukacji
narodowej sprawily, ze pedagodzy bardziej koncentruja si¢ w swoich badaniach
1 innowacjach na ogdlnie pojmowanej polityce oswiatowej, badaniach edukacyj-
nych, szkolnych bez weryfikowania nowych podejs¢ do ksztalcenia i uczenia
si¢. Polska dydaktyka jest nadal klasyczna, tradycyjna, szkoto- i klasocentrycz-
na, mato alternatywna i powaznie odstajaca w rozwigzaniach metodycznych
1 strukturalno-organizacyjnych od tych, jakie maja miejsce w innych krajach.

W Komitecie zasiadali, a w nowej kadencji uczestniczy¢ beda naukowcy
z podstawowych jednostek uczelnianych w naszym kraju, ktore maja uprawnie-
nia do nadawania stopnia naukowego doktora i doktora habilitowanego w dzie-
dzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie pedagogika. Wyraznie reprezentowane
byly i/lub sa nadal w KNP PAN uniwersyteckie Wydzialty: Studiow Edukacyj-
nych UAM w Poznaniu, Nauk Pedagogicznych Akademii Pedagogiki Specjalne;j
im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie, Nauk Spotecznych Uniwersytetu
Gdanskiego, Humanistycznego w Uniwersytecie Szczecinskim, Pedagogiki
i Psychologii Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy, w Biatymsto-
ku czy Lublinie.

W trakcie tej kadencji zmarto dwoch cztonkoéw rzeczywistych PAN: prof.
prof Wincenty Okon dr h.c. oraz Czestaw Kupisiewicz dr h.c., totez pedagodzy
sa wsrod cztonkow Wydzialu I Nauk Humanistycznych i Spolecznych PAN
reprezentowani jedynie przez prof. Zbigniewa Kwiecinskiego, ktéry odnotowat
w tej kadencji awans z cztonka korespondenta PAN na cztonka rzeczywistego
(takze dzigki poparciu naszego Komitetu, jak i $p. prof. Czestawa Kupisiewi-
cza). Dla poréwnania swoistg nadreprezentacje maja psycholodzy, ktérzy wraz
z kazdymi wyborami uzupehiajacymi wprowadzali do sktadu PAN kolejnych
swoich przedstawicieli. Biorgc pod uwage wiek i jakze zrozumialy w zwigzku
z tym stabszy stan zdrowia czlonka rzeczywistego PAN prof. Czestawa Kupi-
siewicza, pedagogika ma w tej korporacji uczonych tylko jednego aktywnego
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profesora. To sprawia, ze nie jest mozliwe przedktadanie wltadzom Wydziatu 1
oraz wltadzom PAN inicjatyw, ktore wymagaja nie tylko ich zrozumienia przez
wiekszos$¢, jesli nie przez wszystkich czlonkow PAN, ale takze uzyskania szero-
kiego poparcia dla ich realizacji. Jak zglaszatem to 6 grudnia 2011 r. w czasie
pierwszego posiedzenia KNP PAN — w Akademii powinien powsta¢ Instytut
Nauk Pedagogicznych PAN, w ktorym bylyby prowadzone tylko i wylgcznie
badania podstawowe na rzecz dalszego, intensywnego rozwoju naszej dyscypli-
ny i jej upelnomocnienia w srodowisku uczonych. To zdumiewajace, ze jednym
z wspotzalozycieli PAN byl wybitny pedagog prof. Bogdan Suchodolski, a ta
dyscyplina naukowa jest wyraznie postponowana strukturalnie i merytorycznie
przez jego wiladze, ktore nie dopuszczaja zmian w regulacjach prawnych na
rzecz poszerzenia sktadu Wydziatu I PAN o nowych cztonkoéw korespondentow.

Tabela 2. Lista rankingowa oséb wybranych kandydatow do Komitetu Nauk Pedagogicznych
Polskiej Akademii Nauk w 2011 oraz liczba uzyskanych gloséw przez bytych i no-
wych cztonkéw KNP w wyniku wyboréw w 2015 r.

Liczba | Liczba
uzyska- | uzyska-
Uczelnia nych nych

glosow | glosow
w2011 | w2015

Stopien lub tytut

Nazwisko imi¢ naukowy

CZLONKOWIE KNP PAN Z WYBORU

Akademia Pedagogiki Specjalnej,
Wydziat Nauk Pedagogicznych/
Uniwersytet £.6dzki, Wydziat Nauk

Sliwerski Bogustaw prof. dr hab. | o Wychowaniu 123 163
Akademia Pedagogiki Specjalnej,
Kwiatkowski Stefan | prof. drhab. | Wydziat Nauk Pedagogicznych 75 63

Uniwersytet Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Wydziat Studiow

Melosik Zbyszko prof. dr hab. | Edukacyjnych 75 106
Akademia Pedagogiki Specjalnej
Gesicki Janusz dr hab. Wydziat Nauk Pedagogicznych 55 b.d.

Wyzsza Szkola Pedagogiczna
Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego
Lewowicki Tadeusz | prof. drhab. | w Warszawie 45 b.d.
Uniwersytet Warszawski/Wyzsza
Szkota Innowacji i Ekonomii TWP

Pilch Tadeusz prof. dr hab. | w Olsztynie 43 48
Uniwersytet Gdanski Wydzial Nauk

Klus-Stanska Dorota | prof. drhab. | Spolecznych 39 46
Uniwersytet Zielonogorski, Wydziat

Radziewicz-Winnicki Pedagogiki, Socjologii i Nauk

Andrzej prof. dr hab. | o Zdrowiu 37 52

Czerepaniak-Walczak Uniwersytet Szczecinski Instytut

Maria prof. dr hab. | Pedagogiki 36 35

Szymanski Mirostaw Uniwersytet Pedagogiczny

Jozef prof. dr hab. | w Krakowie, Wydzial Pedagogiczny 35 24
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Uniwersytet Warszawski, Wydziat
Pedagogiczny/Akademia Pedagogiki
Specjalnej Wydziat Nauk Pedago-

Theiss Wiestaw prof. drhab. | gicznych 32 55
Uniwersytet w Biatymstoku; 58

Nikitorowicz Jerzy prof. dr hab. | Wydzial Pedagogiki i Psychologii 29
Uniwersytet Gdanski Wydziat Nauk

Szkudlarek Tomasz prof. dr hab. | Spotecznych 28 b.d.
Uniwersytet Warszawski, Wydziat
Pedagogiczny/ PEDAGOGIUM —

Kwiatkowska Henry- Wyzsza Szkota Nauk Spotecznych

ka prof. dr hab. | w Warszawie 27 23
Uniwersytet Gdanski Wydziat Nauk

Jakubiak Krzysztof prof. dr hab. | Spolecznych 26 33
Uniwersytet Adama Mickiewicza

Dudzikowa Maria prof. dr hab. | w Poznaniu 25 22
Uniwersytet Adama Mickiewicza

Ambrozik Wiestaw dr hab. w Poznaniu 23 25
Uniwersytet Humanistyczno-
-Przyrodniczy Jana Kochanowskiego

Bogaj Andrzej prof. dr hab. | Wydzial Pedagogiczny i Artystyczny 23 b.d.
Uniwersytet Adama Mickiewicza

Denek Kazimierz prof. dr hab. | w Poznaniu 23 b.d.
Dolnoslaska Szkota Wyzsza

Gotebniak Bogustawa | prof. drhab. | we Wroclawiu 23 b.d.
Uniwersytet Adama Mickiewicza

Jamrozek Wiestaw dr hab. w Poznaniu 22 39
Katolicki Uniwersytet Lubelski,

Nowak Marian ks. dr hab. Wydziat Nauk Spolecznych 22 33
Uniwersytet Zielonogorski Wydziat
Pedagogiki, Socjologii i Nauk

Kowalski Mirostaw dr hab. 0 Zdrowiu 21 96

Gruszezyk- Akademia Pedagogiki Specjalnej

-Kolczynska Edyta prof. dr hab. | Wydzial Nauk Pedagogicznych 18 b.d.
Uniwersytet Kazimierza Wielkiego

Hejnicka-Bezwinska w Bydgoszczy Wydzial Pedagogiki

Teresa prof. dr hab. | i Psychologii 18 b.d.
Uniwersytet Szczecinski Instytut

Kromolicka Barbara | prof. dr hab. | Pedagogiki 18 51
Uniwersytet Mikotaja Kopernika

Szulakiewicz w Toruniu, Wydziat Pedagogiki

Wiadystawa prof. dr hab. | i Psychologii 18 65
Uniwersytet Jagiellonski; Instytut

Ablewicz Krystyna dr hab. Pedagogiki 17 23
Pedagogium — Wyzsza Szkota

Konopczynski Marek | dr hab. Pedagogiki Resocjalizacyjnej 17 86

Przyszczypkowski Uniwersytet Adama Mickiewicza

Kazimierz prof. dr hab. | w Poznaniu 17 b.d.
Uniwersytet Slaski — Wydziat Etno-

Gajdzica Zenon prof. dr hab. | logii i Nauk o Edukacji b.d. 46

Gromkowska-Melosik Uniwersytet Adama Mickiewicza

Agnieszka dr hab. w Poznaniu b.d. 32
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Uniwersytet Gdanski. Wydziat Nauk
Krause Amadeusz prof. dr hab. | Spotecznych b.d. 32
Uniwersytet Kazimierza Wielkiego
w Bydgoszczy. Wydziat Pedagogiki
Leppert Roman dr hab. i Psychologii b.d. 32
Uniwersytet Warminsko-Mazurski
w Olsztynie. Wydziat Nauk

Zaorska Marzenna prof. dr hab. | Spolecznych b.d. 29
Uniwersytet w Biatymstoku.
Sobecki Mirostaw dr hab. Wydzial Pedagogiki i Psychologii b.d. 25

Uniwersytet Kazimierza Wielkiego
w Bydgoszczy. Wydziat Pedagogiki
Gerlach Ryszard prof. dr hab. | i Psychologii b.d. 23
Uniwersytet Marii Curie Sktodow-
skiej w Lublinie.

Bera Ryszard prof. dr hab. | Wydzial Pedagogiki i Psychologii b.d. 23
Cybal-Michalska Uniwersytet Adama Mickiewicza
Agnieszka prof. dr hab. | w Poznaniu b.d. 23

POWOLANI DO SKELADU KNP PAN POZA PROCESEM WYBORCZYM
WYBITNI SPECJALISCI

Chrzanowska Iwona

ekspert ds. pedagogiki Uniwersytet Adama Mickiewicza b.d.
specjalnej prof. dr hab. w Poznaniu b.d.
Balachowicz Jozefa

ekspert ds. edukacji Akademia Pedagogiki Specjalnej,

zintegrowanej dr hab. Wydzial Nauk Pedagogicznych b.d. b.d.
Syrek Ewa

ekspert ds. edukacji Uniwersytet Slaski. Wydziat

zdrowotnej prof. dr hab. Pedagogiki i Psychologii b.d. b.d.
Wojnar Irena

czt. Komitetu Prognoz Uniwersytet Warszawski. Wydziat

Polska 2000 Plus prof. dr hab. Pedagogiczny b.d. b.d.
Banach Czestaw em. prof. Uniwersytet Pedago-

ekspert ds. polityki giczny im. Komisji Edukacji

o$wiatowej prof. dr hab. Narodowej w Krakowie b.d. b.d.

Palka Stanistaw
ekspert ds. metodolo-

gii badan pedagogicz- em. prof. Uniwersytet Jagiellonski

nych prof. dr hab. w Krakowie b.d. b.d.

Dykcik Wiadystaw

Ekspert ds. pedagogiki

specjalnej prof. dr hab. em. prof. WSE UAM w Poznaniu b.d. zmart

Urban Bronistaw

ekspert ds. pedagogiki Uniwersytet Jagiellonski

resocjalizacyjnej prof. dr hab. w Krakowie b.d. zmart
W SKEADZIE KNP PAN Z TYTULU CZEONKOSTWA W PAN

Kupisiewicz Czestaw | prof. dr hab. czk. rzeczywisty PAN zmart

Kwiecinski Zbigniew | prof. dr hab. czt. korespondent PAN/czl. rzeczywisty PAN

Legenda: b.d. — brak danych o wyniku gtosowania w zwigzku ze znalezienia si¢ kandydata ponizej
progu wyborczego lub na skutek odmowy kandydowania; stopien lub tytut naukowy jest z dnia
ogloszenia wynikéw wyborow w 2015 r.
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Podsumowujac wybory na kadencje 2015-2018, odnotowuj¢ dane Komisji
Wyborczej:

1. Liczba os6b uprawnionych do gtosowania — 611.

2. Liczba przystanych kart wyborczych — 390.

3. Liczba przystanych waznych kart wyborczych — 389.

4. Liczba przystanych niewaznych kart wyborczych (wpisano 11 kandyda-

tow) — 1.

5. Liczba przystanych oswiadczen o wyrazeniu zgody na kandydowanie do
KNP PAN — 286.

6. Liczba wystanych po terminie 19 pazdziernika 2015 r. kart wyborczych
- 6.

Ujawnily si¢ tez typowo polskie cechy, a mianowicie wysytanie kart do
glosowania juz po obowigzujacym terminie. Kalendarz wyborczy zostat przyjety
przez wtadze Wydzialu I PAN, totez w zadnej mierze nie mogt by¢ naruszony
tylko dlatego, ze kto§ przypomniatl sobie o wyborach do KNP PAN po obowia-
zujacym terminie. Data stempla pocztowego jest czytelna na 6 kopertach z kar-
tami wyborczymi (Gdansk, Poznan, Wroctaw, 3 x Krakéw). Stemple na koper-
tach nosza daty: 22.10; 3x 23.10; 27.10; 28.10. Glosowanie zakonczylto si¢ 19
pazdziernika. Komisj¢ obligowata data stempla pocztowego, totez z ww. data
koperty nie zostaty w ogdle otwierane, a dotaczono je do dokumentacji wybor-
czej, ktora zostata przekazana do PAN. Niektorzy profesorowie — sposrod obec-
nego jeszcze sktadu Komitetu — w ogole nie uczestniczyli w posiedzeniach lub
czynili to bardzo rzadko. Dla jednych byt to zapewne tylko ,,dodatek™ do gro-
madzonych zastug akademickich, w przypadku innych byla to kwestia istotnych
obowigzkéw akademickich we wilasnej jednostce, ostabienia organizmu czy
powaznej choroby.

Zdarzalo sie, ze karty do glosowania zostaly przestane na wskazany przez
dziekana danej jednostki adres. Jesli ten nie byt zaktualizowany w tej jednostce, to
Komisja Wyborcza nie miata na to juz zadnego wptywu. Do wladz wszystkich
jednostek zostalo skierowane w lipcu br. pismo z prosbg o przekazanie doktad-
nych danych o osobach spetniajacych fundamentalne kryteria wraz z adresem, na
ktory Komisja moglaby przesta¢ karte do glosowania. Kazdy wyborca mogt
wskaza¢ tylko 10 kandydatow (na 30 miejsc). Ilu skorzystalo z tej mozliwosci?
Tego Komisja nie liczyta podobnie, jak w wyborach politycznych, w trakcie kto-
rych komisje wyborcze nie dociekaja powodéw wyniku glosowania. Socjolodzy
ipolitolodzy moga prowadzi¢ réznego rodzaju analizy statystyczne, gdyz tym
wyborom towarzysza najsilniejsze osrodki badan sondazowych. Kogo za$ intere-
suja wybory do komitetéw naukowych PAN? Nikogo, poza moze osobami zainte-
resowanymi, by znalez¢ si¢ w skladzie tego gremium lub/i by nie dopusci¢ okre-
slone osoby do uzyskania nominacji. O ile jednak wybory polityczne maja przeto-
zenie na bardzo dobrze platng kariere¢ zawodowa (posel, senator, pracownik biura
poselskiego czy senatorskiego itp.), o tyle wybory do komitetow naukowych PAN
majg charakter stuzby spoteczno-akademickiej. Nie mamy wgladu w ludzkie mo-
tywacje, w racje podejmowania takich, a nie innych wskazan na karcie wyborcze;j.
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Zwracam uwage na jeszcze inne kwestie, ktore budzity emocje, rodzity roz-
nego rodzaju insynuacje, zapewne z powodu nieznajomosci prawa, jakie obowig-
zywalo Komisje Wyborcza. Na szczescie, po raz pierwszy w wykazie 0sob
z uprawnieniami do uczestniczenia w wyborach do Komitetu Nauk Pedagogicz-
nych nie znalazly si¢ osoby juz niezyjace (co miato miejsce w wielu poprzednich
wyborach), ale takze osoby, ktére uzyskaly docenture¢ na Slowacji z kierunku
ksztalcenia jako niemajacego nic wspolnego z pedagogika. To, ze whadze uczelni
zatrudniajg takie osoby jako doktorow habilitowanych jest zgodne z polskim pra-
wem 1 zawartg umowg mig¢dzypanstwowa, obejmujac jednak tylko i wylacznie
proces ksztatcenia. Takie osoby moga by¢ w minimum kadrowym do ksztatcenia
na dowolnych kierunkach studiéw, bo taki mamy chaos prawny w naszym kraju,
albo wypreparowane przez nieuczciwy w s$rodowisku akademickim lobbing
z wsparciem MNiSW, z czego doskonale zdaja sobie sprawe tak sami zaintereso-
wani, jak 1 wladze resortu. Polska Akademia Nauk nie ma z tym zadnego zwigz-
ku. Musimy przestrzega¢ prawa i etyki akademickiej. Jezeli kto$ uzyskat stowacka
docenture z pedagogiki, nikt tego nie kwestionowat w kategoriach prawa do pracy.
Natomiast, jezeli dyplom dra hab. dotyczyl np. ,,pracy socjalnej”, ,.katechetyki —
czyli dydaktyki religii”, a dany pracownik nie wszczal postgpowania w zakresie
pedagogiki w kraju, to nie ma to juz zwiazku z dyscypling naukowa, jaka maja
reprezentowa¢ w komitecie naukowym jego cztonkowie’.

Whplyneta takze opinia, w §wietle ktorej ze zdziwieniem zostat przyjety fakt
(przed wyborami, a po ogloszeniu regulaminu nie zostal on poddany zadnej wat-
pliwosci prawno-etycznej), ze wsrod wybranych znalazta sie zdecydowana wiek-
szos¢ cztonkow Komisji Wyborczej do KNP PAN (przewodniczqcy Komisji, se-
kretarz i dwoch cztonkow). Kandydowanie do jakiegokolwiek gremium cztonkow
komisji wyborczej, nawet jezeli ordynacja na to pozwala, jest sprzeczne z zasa-
dami demokracji, a w przypadku pracownikow naukowych takze z dobrymi oby-
czajami akademickimi. Taka sytuacja jest moralnie watpliwa i nie powinna sie
zdarzy¢ w tak szacownym i opiniotworczym gronie. Komisja wyborcza zostata
wybrana — tak jest za kazdym razem — cztery lata temu na I posiedzeniu w dn.
6 grudnia 2011 r. Takie rozwigzanie obowigzuje w odniesieniu do wszystkich
komitetow naukowych PAN, a nie tylko KNP PAN. Zgodnie z Regulaminem
PAN sklad wybieranej co cztery lata komisji wyborczej musi by¢ wyloniony
sposrdd cztonkow Komitetu. Podobnie przeciez czyni si¢ w czasie posiedzen rad
wydziatow czy instytutéw, kiedy powoluje si¢ tzw. komisje skrutacyjne. Czton-
kami komisji wyborczej sg z mocy prawa cztonkowie komitetu naukowego i za-
chowuja prawo do kandydowania. Cztonkami Komisji Wyborczej na kadencjg
2019-2022 beda takze wybrani z nowego skladu profesorowie. Oczywiscie,
mozemy ztozy¢ zapytanie do Prezesa PAN, czy nie widzi w tej praktyce naru-
szenia dobrych obyczajow i czy nie nalezatoby wprowadzi¢ zmian w Regulami-

Szerzej: B. Sliwerski, Pedagogika wobec banalizacji makropolityki szkolnictwa wyzszego
i nauki, [w:] Na rozdrozu biurokratycznej arbitralnosci, red. Elwira J. Krynska, Malgorzata
Gloskowska-Soldatow, Anna Kienig, Warszawa: Centrum Edukacji Ustawicznej Uniwersytetu
w Biatymstoku. Instytut Historii Nauki im. Ludwika i Aleksandra Birkenmajeréw PAN 2015.
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nie Wyboréw do Komitetéw Naukowych PAN. Dotychczas nikt na t¢ kwesti¢
nie zwracal uwagi. Zapewne dlatego, ze skoro wybranymi sa najbardziej cenieni
naukowcy z kraju, to powinno si¢ obdarzaé¢ ich pelnym, a nie czgstkowym za-
ufaniem.

TRUDNE POCZATKI DZIALALNOSCI KNP PAN KADENCJI 2011-2015

Aktywno$¢ kazdej organizacji zaczyna si¢ od powotania jej sktadu, wyto-
nienia wladz wykonawczych, przyjecia regulaminu wilasnej dziatalnosci oraz
planu zadan do realizacji bliskich i dalekich celow. Mijajaca kadencja byta
szczegoblna takze w tym zakresie, bowiem po raz pierwszy w historii komitetow
naukowych PAN jego wladze zobowigzaly do opracowania regulaminu dziatal-
no$ci. Do 2011 r. komitety naukowe PAN dziataly bez powinno$ci posiadania
regulacji wewnetrznych i biurokratycznych procedur. Obowigzywaly je jedynie
ogolne normy, jakie wynikaty z ustawy o PAN czy z zarzadzen Prezesa PAN.
Wraz z wprowadzong przez minister Barbar¢ Kudrycka reforma nauki zostaty
nalozone regulacje prawne na $rodowisko Akademii, ktore sukcesywnie pozba-
wialy je suwerennosci, a wpisywaly w etatystyczng ideologi¢ rzadzacych. Po raz
pierwszy w okresie nowego ustroju politycznego Polska Akademia Nauk zostata
podporzadkowana MNiSW, co rozpoczelo negatywny okres kontrolowania
przez urzednikow dziatalno$ci Akademii Nauk. Moim zdaniem byt to powrot
do polityki z czaséw autorytarnych, kiedy to Akademia miata spelnia¢ funkcje
ustugowe wobec rzadzacych, ich ideologii i strategii panowania. Osobiscie od-
czutem skutki tej zdumiewajacej transformacji ustrojowej, w wyniku ktorej za-
czeta obowigzywacé w PAN zasada politycznej poprawnosci.

Znalazla ona swoje odzwierciedlenie w procesach formalno-organizacyj-
nych regulacji dziatalnosci Komitetu, ktora wtadze PAN postanowily — w mysl
etatystycznej strategii wtadztwa — bezwzglednie nadzorowac i ocenia¢, tacznie
z mozliwo$cia likwidacji komitetu naukowego, jesli ten nie podporzadkuje si¢
nowej Ustawie o PAN. Musze to w tym miejscu szerzej wyjasni¢, gdyz spor
o0 to, czy nauka ma kierowac¢ si¢ duchem czy litera prawa zostal rozstrzygnigty
na rzecz tego ostatniego. Pedagodzy natomiast sa Swiadomi tego, ze nauka musi
rzadzi¢ si¢ zasada wolnosci w dociekaniu prawdy, a nie zasada poprawnos$ci
polityczne;j.

I.1. Regulamin dziatalnosci KNP PAN musial odpowiada¢ narzuconemu
przez Prezydium PAN wzorowi, podobnie jak ma to miejsce w o$wiacie, gdzie
kazda szkota musi mie¢ wlasny statut odpowiadajacy ustalonej przez urzad wia-
dzy strukturze i tresci. Wiasciwie niewiele mieliSmy do powiedzenia w tym za-
kresie, skoro narzucony nam wzor Regulaminu redukowatl dziatalno$¢ gremium
do biurokratycznych granic. Nic dziwnego, Zze juz w pierwszych miesigcach
dziatalnosci weszliSmy — jako jeden z nielicznych komitetow naukowych —
w silny konflikt z wtadzami PAN (wiceprezes prof. Mirostawa Marody), ktoére
ingerowaly w zapisy regulaminowe tak dalece, ze mogto to prowadzi¢ do znisz-
czenia kilkudziesigcioletniej tradycji i wysokich osiagnig¢ naszego srodowiska.
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Podstawa prawnag dla tej ingerencji byta Ustawa o PAN z 2011 r., Statut PAN
oraz uchwata Nr 28 Prezydium PAN z dnia 26 maja 2011 r. W dn. 13 stycznia
2012 r. wiceprezes PAN, M. Marody przestala przewodniczacym komitetow
naukowych list¢ oczekiwan Biura Organizacyjno-Prawnego odno$nie do zawar-
tosci regulamindw. Wyrazita przy tym nadzieje, (...) Ze przyspieszy to proces
formutowania i zatwierdzania regulaminow. Przez trzy nastgpne miesigce nie
byt zatwierdzany Regulamin KNP PAN, gdyz nasi czlonkowie nie godzili si¢ na
to, by catkowicie usung¢ z Regulaminu prawo do prowadzenia zespolow pro-
blemowych, ktére sg fundamentem i trwalym osiggnigciem dotychczasowych
dziatan komitetu pod kierownictwem poprzednich przewodniczacych.

W lutym 2012 r. informowatem cztonkéw KNP PAN, ze po raz pierwszy
komitety naukowe PAN zostaty od tej kadencji zobowigzane do opracowania
1 przyjecia regulaminu wilasnej dziatalnosci. Zgodnie z nowym Statutem PAN —
§44 Zakres dziatania i strukturg komitetu okresla regulamin komitetu uchwalony
przez zebranie plenarne komitetu. Regulamin ten zatwierdza wiceprezes Aka-
demii nadzorujacy prace wydzialu, z ktorym wspolpracuje komitet naukowy.
Prezes PAN prof. Michat Kleiber delegowal do wszystkich komitetow nauko-
wych PAN Uchwale nr 28/2011 z dn. 26 maja 2011 r. w sprawie regulaminu
trybu wyboru cztonkow komitetu i jego organdéw, w ktorej jest zapisane: §6. Na
pierwszym posiedzeniu Komitetu, zwotanym i prowadzonym przez dziekana
wydziatu lub upowazniong przez niego osobe, komitet wybiera w glosowaniu
tajnym, zwykla wigkszoscig glosow, w obecnosci co najmniej potowy cztonkow:
— §6.5. Ustala strukture Komitetu z ewentualnym podziatlem na sekcje, komisje
i zespoty zadaniowe. Cztonkami sekcji, komisji i zespolow zadaniowych moga
by¢ tylko i wylacznie osoby, ktore uzyskaty taki mandat w wyniku wyborow do
Komitetu. Zapisaliémy zatem w regulaminie dziatalno$ci Komitetu: § 70 1.
W ramach Komitetu mogq dziata¢ zespoly, komisje i sekcje zgodnie z § 6 ust. 5
uchwaty Nr 28 Prezydium PAN z dnia 26 maja 2011 r.

W strukturze Komitetu powotuje sie nastepujqce zespoty:

2.1. Zespot ds. czasopism i wydawnictw

2.2. Zespot ds. nagrod naukowych

2.3. Zespot ds. ksztatcenia miodej kadry

2.4. Zespot ds. polityki szkolnictwa wyzszego

2.5. Zespot ds. polityki oswiatowej

2.6. Zespot ds. informacji.

3. Do struktur okreslonych w ust. 1 wchodzq jedynie cztonkowie Komitetu.

Komitet Nauk Pedagogicznych PAN kierowat si¢ potrzebg utrzymania wie-
loletniej dziatalnoséci dotychczasowych oraz powotania nowych zespolow sub-
dyscyplinarnych i problemowych. Stuza one przede wszystkim wzmacnianiu
tozsamosci naukowej oraz rozwojowi naukowemu pedagogoéw-nauczycieli aka-
demickich w calym kraju, a ponadto sa wyjatkowym ruchem intelektualnym
naszego $rodowiska. Ich zréznicowanie sprzyja podnoszeniu poziomu badan
pedagogicznych i rozwijaniu szkét naukowych. W czasie posiedzenia 30 stycz-
nia 2012 r. przyjeto w regulaminie dziatalno$ci Komitetu zapis: §10.4. Pod pa-
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tronatem Komitetu mogq dziatac zespoly problemowe lub zwiqzane z dyscypli-
nami nauk pedagogicznych na prawach wspierania zadan Komitetu czy jego
Prezydium, a nie cztonkostwa. Takie rozwigzanie prawne pozwala na kontynu-
owanie i dalszy rozwoj prac tak dotychczasowych zespotow naukowych Komi-
tetu, jak i powotywanie nowych. Ich przewodniczacymi, jak i czlonkami moga
by¢ naukowcy, ktorzy nie sg czlonkami Komitetu. Zespoty te dziataja bowiem
pod patronatem Komitetu, a nie w jego strukturze, co w niczym nie umniejsza
ich rangi i znaczenia podejmowanych dziatan. Wtadze PAN zobowigzuja nas
w tym przypadku do tego, by osoby, ktore nie zostaty cztonkami KNP PAN nie
przypisywaty sobie cztonkostwa w tym organie z racji cennej dziatalnosci w zes-
pole naukowym, jaki dziata pod patronatem Komitetu.

Przyjety przez nas regulamin zostat przekazany Dziekanowi Wydziatu I Na-
uk Humanistycznych i Spotecznych PAN. Niestety, nie zostal zatwierdzony
przez wiceprezes PAN — prof. M. Marody. Istote sporu dobrze oddaje jej posta-
wa wyrazona w piSmie 14 marca 2012 r., jakie skierowata do przewodnicza-
cych wszystkich komitetow naukowych w Akademii: ,,1. Nowa Ustawa o PAN
ustanawia nowy kontekst prawny, a to pociqga za sobq potrzebe dopasowania
do niego innych regulacji nizszego rzedu. Z tego wynika koniecznosé przyjecia
przez komitety nowych regulaminow lub dostosowanie juz istniejqcych do obec-
nych wymogow prawnych. Wszystkie komitety muszq przejs¢ przez te procedure.
Tres¢ regulaminow jest sprawdzana pod wzgledem formalnoprawnym przez
Biuro Prawno-Organizacyjne Akademii. Zwracam uwage, ze do momentu za-
twierdzenia regulaminu przez odpowiedniego wiceprezesa decyzje zebrania
plenarnego komitetu dotyczqce np. struktury wewnetrznej, nie majq mocy praw-
nej. (...).

Koniecznos¢ ujednolicenia nazewnictwa wewnetrznych struktur komitetow
wynika z ogolnych wymogow organizacyjnych, a zarazem z pragnienia podtrzy-
mania wspolpracy z osobami niebedqcymi czionkami komitetow, co zapewnié
ma kategoria ,,zespoly”. W przypadku tych komitetow, ktore tego typu wspot-
prace prowadzily pod szyldem komisji lub sekcji, wymagac to bedzie jedynie
zmiany nazw dotychczasowych struktur. (...) Pragne podkresli¢, ze w mysl
Ustawy o PAN komitety sq strukturami o wyraznie zadaniowym charakterze,
petniqcymi role ciat opiniodawczych, inicjujqcych i upowszechniajacych osiq-
gniecia danej dyscypliny. Wymienione w art. 36. ust. 1 ogolne zadania powinny
zostaé skonkretyzowane w rocznych planach pracy komitetow. W dyskusji na
spotkaniu z Dziekanami i Przewodniczqcymi Rad Kuratorow wskazywano, ze
komitety moglyby zajqcé sie¢ m.in. sprawami takimi jak:

— Sledzenie dyskusji i formutowanie stanowisk w ustalaniu wytycznych dla
Programu Horyzont 2020,

— formutowanie krotkich stanowisk w kwestiach zwiqzanych z danq dyscy-
pling a stanowiqcych przedmiot dyskursu publicznego,

— rzetelna ocena jednostek naukowych z danej dyscypliny, ktora pozwalala-
by na monitorowanie decyzji MNiSW w sprawie przyznawania statusu KNOW,

— stan ksztatcenia w poszczegolnych dyscyplinach,
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— zestawienie problematyki badawczej nagradzanej w konkursach NCN
i NCBiR,

— inicjowanie i wspotudzial w organizowaniu warsztatow dla miodych na-
ukowcéw (podkresl. — M. Marody)’.

Zdumiewajaca byla dla cztonkéw naszego Komitetu nie tylko biurokratycz-
na procedura przystosowania aktywnosci do regul organizacyjno-prawnych, bo
te w istocie, skoro obowigzywaly, musiaty by¢ spetnione, ile forma wywierania
presji i akcentowania zapisow, ktore stawaty si¢ dla nas ,,gra stbw w nowe;j ter-
minologii”, ktéra w niczym przeciez nie prowadzi w zadnej organizacji ani do
lepszej aktywnosci, ani do wyzszego poziomu poprawnosci, gdyz jako naukow-
cy doskonale znamy mechanizmy i skutki dzialania podporzadkowanego przede
wszystkim regutom formalno-prawnym wtadzy. Pedagodzy nie sg od lat pokorni
w tym zakresie, totez naszg troskg byto zachowanie prawa do suwerennos$ci me-
rytorycznej, naukowej i edukacyjnej w dziatalnosci, ktéra nie powinna skutko-
wac jedynie zapisami w okreslonych czy pozadanych dokumentach. Odniesli-
smy przekonanie, ze 6w wymog wynikal zapewne z faktu bardzo stabej dziatal-
nosci innych komitetow naukowych, skoro wtadze PAN musialy az uciec si¢ do
tak formalistycznych procedur i ingerencji nawet na poziomie definiowania
okreslonych pojec.

Przez ponad pét roku od powotlania nowego sktadu KNP PAN, do maja
2012 r. wiceprezes PAN nie zgadzata si¢ na to, by przy naszym Komitecie dzia-
faty zespoty przedmiotowe (problemowe, subdyscyplinarne). Zdaniem wicepre-
zes niedopuszczalne byto i miato by¢ to, by przy KNP PAN dziataly jakiekol-
wiek zespoty patronackie, ktorych sktad nie miatby pokrycia jedynie sposrod
cztonkéw Komitetu. Spor dotyczyt nazwy ,,zespot”, ktora nie powinna — zda-
niem wiceprezes PAN — odnosi¢ si¢ do grupy osob realizujacych zadania ba-
dawcze pod auspicjami, a nie w ramach sktadu cztonkowskiego KNP PAN.
Wtadze PAN przesadzaly o tym, ze dzialalno$¢ komitetow naukowych ma si¢
ogranicza¢ tylko i wyltacznie do ich cztonkow. W Zadnej mierze nie wyrazano
zgody na to, by komitety naukowe angazowaty do swojej dziatalnosci naukow-
cOw, ktorzy nie zostali wybrani do ich sktadu. Jak zobowigzywala nas do tego
wiceprezes PAN: ,,Regulamin powinien definiowac:

1. Organy Komitetu i tryb ich dziatania — organami Komitetu sg Przewod-
niczacy, jego zastgpcy oraz Prezydium; nalezy tu okresli¢ liczbe zastepcow
i liczbe cztonkéw prezydium. Jednoczes$nie proszg zwroci¢ uwage, ze zebranie
plenarne nie jest zgodnie z aktami normujacymi (ustawa, uchwaty) organem
Komitetu.

2. Zadania organow Komitetu — np. Przewodniczacy zwoluje zebrania (jak
czesto, w jaki sposob), Prezydium podejmuje uchwaly (w jakich sprawach).

Zadania Komitetu: zadania komitetow definiuje Ustawa o PAN (art. 33
136), jednakze w regulaminie powinien si¢ znalez¢ zapis stwierdzajacy, w jaki

3 Pismo wiceprezes PAN Mirostawy Marody do przewodniczacych komitetow naukowych PAN

z dnia 14 marca 2012 r. (zrodto: archiwum KNP PAN).
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sposob Komitet zamierza realizowaé te ustawowe zadania — zapis ten powinien
formutowac konkretne zadania, jakie stawia sobie Komitet, np. ze uczestniczy
przy wydawaniu okreslonych czasopism i raz do roku przeprowadza ich oceng
lub Ze raz na kadencj¢ przeprowadza ocene stanu szkolnictwa w reprezentowa-
nej przez siebie dyscyplinie; powinny tu rowniez znalez¢ si¢ zadania z tego wy-
nikajace, np. ze powoluje Komitet Redakcyjny firmowanego przez siebie czaso-
pisma.

3. Struktur¢ Komitetu i przypisane poszczegdlnym cialom zadania:

e podstawowym ciatem Komitetu jest zebranie plenarne, do jego zadan
nalezy przede wszystkim uchwalanie regulaminu i ewentualnych zmian do niego,
moze naleze¢ np. podejmowanie uchwat w sprawach dotyczqcych realizacji za-
dan Komitetu, podejmowanie uchwat w sprawach przedstawionych zebraniu do
zaopiniowania etc.

e zgodnie z Regulaminem trybu wyboru komitetow naukowych Komitet
moze dokonac podziatu na sekcje, komisje i zespoty, zadania komisji i zespolow
powinny by¢ podporzqdkowane zadaniom Komitetu i okreslane w terminach
obowiqzkow (np. Komisja Wyborcza lub zespol ds. czasopism), a nie poprzez
wskazanie subdyscypliny,; pragne podkreslic, ze Regulamin mowi tu o podziale
zadan Komitetu, a co za tym idzie, nie przewiduje powolywania w sktad owych
cial 0sob niebedqcych jego cztonkami.

4. Regulamin powinien takze okresla¢, kto (jaki organ lub ciato) jest odpo-
wiedzialny za realizacj¢ zadan takich jak: tworzenie i modyfikowanie planu
pracy (na rok lub kadencje¢), sprawozdawczo$¢, reprezentowanie Komitetu na
zewnatrz (zazwyczaj jest to zadanie Przewodniczacego, a w razie jego nieobec-
nosci zastepcoOw lub upowaznionych przez niego oso6b)” (podkresl. M. Marody).

Prezydium KNP PAN wskazywato w ,,negocjacjach” z wiceprezes PAN, ze
z faktu przewodniczenia zespotom problemowym (subdyscyplinarnym) przez
cztonkéw Komitetu a pod jego patronatem nie wynika, ze s3 one agendami
PAN. Byly one natomiast, i to postanowiliSmy bezwzglednie utrzymaé, przeja-
wem (z dluga tradycjg) integracji srodowiska pedagogow rozproszonych w wie-
lu miejscach w kraju, nie tylko osrodkach akademickich, jak to ma miejsce w in-
nych dyscyplinach naukowych. Wieloletnia praca zespotow przy (pod patrona-
tem) KNP PAN skutkowata przeciez uzyskiwaniem wyzszej jakosci badan na-
ukowych w pedagogice, lepszym ksztalceniem i doskonaleniem kadr akademic-
kich oraz upowszechnianiem osiggni¢¢ naszej nauki. Nie zostat jednak przyjety
nasz zapis stwierdzajacy: Pod patronatem Komitetu mogq dziataé zespoly pro-
blemowe lub zwiqzane z dyscyplinami nauk pedagogicznych na prawach wspie-
rania zadan Komitetu czy jego Prezydium, a nie czlonkostwa. W ocenie wice-
prezes PAN Uchwata Nr 28/2011 Prezydium PAN z dnia 26 maja 2011 r. ,,(...)
przesqdza o mozliwosci istnienie zespotow jedynie w ramach Komitetow, jako
ich struktura. Tym samym Komitet nie ma obecnie legitymacji wynikajqcej
z ustawy, statutu, uchwat organow Akademii do tworzenia zespolow poza struk-
turq komitetow. Dlatego zapis Regulaminu w tym miejscu nalezy dostosowac
do brzmienia powotanych na wstepie regulacji”.
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Jeszcze w marcu 2012 r. wiceprezes PAN zorganizowala posiedzenie
z udzialem przewodniczacych komitetow naukowych, w trakcie ktorego zo-
bowigzata wszystkich do przyje¢cia definicji poje¢, jakie wystapig w regula-
minach dziatalnos$ci komitetow. Po konsultacjach w sktadzie Prezydium KNP
PAN przyjelismy w ,,Regulaminie dziatalnosci KNP PAN” nast¢pujacy zapis:
$10

1. W ramach Komitetu mogq dziatac¢ komisje, sekcje i zespoly zadaniowe
zgodnie z art. 33 ustawy o PAN oraz § 6 ust. 5 uchwaly Nr 28 Prezydium PAN
z dnia 26 maja 2011 r.

2. W strukturze Komitetu powotuje sie nastepujqce komisje:

Komisja ds. czasopism i wydawnictw
Komisja ds. nagrod naukowych

Komisja ds. ksztatcenia miodej kadry
Komisja ds. polityki szkolnictwa wyzszego
Komisja ds. polityki oswiatowej

Komisja ds. informacji

. Komisja wyborcza.

3. Do struktur okreslonych w ust. 1 wchodzq jedynie cztonkowie Komitetu.

4. W Komitecie dzialajq na rzecz integrowania uczonych z catego kraju ze-
spoty zadaniowe, z ktorymi wspoipracujq naukowcy czy profesjonalisci, takze
niebedqcy cztonkami Komitetu.

5. Osoby wspoipracujqce z zespotami zadaniowymi Komitetu okreslonymi
w ust. 4. nie majq statusu czlonkéw komitetu naukowego®.

Jako przewodniczacy Komitetu musialem uczyni¢ wszystko, by doszto do za-
twierdzenia Regulaminu dziatalno§ci KNP PAN w sytuacji uzasadnionych
w gronie cztonkéw Komitetu negatywnych nastrojow wobec wywieranej presji na
likwidacje de facto naszej dziatalnosci z szeroko rozumianym i wspotdziatajacym
z KNP gronem naukowcdow spoza sktadu Komitetu. Otrzymywatem z PAN pisma
w stylistyce i trybie urzgdowym, ktore to nie powinny mie¢ takiego charakteru
w odniesieniu do grona profesorow spotecznie dziatajacych w strukturze PAN, na
rzecz PAN i srodowiska naukowego. Nie jesteSmy pracownikami PAN, by naszg
dotychczasowa dziatalno$¢ obwarowywano regulacjami, ktorych nonsens zostat
wykazany przeze mnie wladzom PAN w czasie spotkania z przewodniczgcymi
komitetow naukowych w dn. 7 marca 2012 r., kiedy wyraznie podkreslatem, ze
wiadze PAN sg kompetentne w tym, by przyja¢ rozwiazania, ktore nie beda de-
strukcyjne dla dziatalnosci spolecznej cztonkdéw komitetow naukowych. Jestesmy
takim samym podmiotem w pracy akademickiej, jak wiadze PAN, totez nie wi-
dziatem powodu, bysmy bezrefleksyjnie i bezkrytycznie podochodzili do rozwia-
zan, ktore sa subiektywng interpretacja wiceprezes, a nie obiektywng (w sensie
pozytywistycznym) normg prawna.

Komitet Nauk Pedagogicznych, zapewne w odréznieniu od wigkszosci ko-
mitetow naukowych PAN (co wynika z tresci sprawozdania wiceprezes PAN)

TR AN TR

4 Regulamin dzialalnosci KNP PAN.
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rozpoczal prace nad regulaminem swojej dzialalnosci jeszcze w grudniu 2011.
Wiadze Wydziatu I byly na biezaco informowane o naszej dziatalnosci, czego
wskaznikiem jest nie tylko korespondencja elektroniczna, ale takze sukcesywnie
przekazywane im dokumenty. Wiceprezes otrzymywata kolejne, wynegocjowa-
ne z cztonkami KNP zmieniane wersje Regulaminu dzialalno$ci. Uwzglednili-
smy w jego konstruowaniu wszystkie dokumenty prawne, ktore byly konieczne:
statut PAN, ustawe¢ o PAN i uchwaly Prezydium PAN dot. komitetow nauko-
wych. Nieustannie byli§my pod presja niekonsekwentnie zmieniajacych sie
uwag Biura Organizacyjno-Prawnego i Spraw Osobowych PAN, ktoére zalecaty
wprowadzenie poprawek i odestanie regulaminu do ponownej akceptacji. Szybko
okazalo sie¢, ze sa one zbyteczne, skoro w dn. 7 marca 2012 r. Wiceprezes PAN
sama im zaprzeczyla w swojej interpretacji. Podata bowiem definicj¢ zespolow
komitetow naukowych, z ktorej wynikato, ze dopuszcza si¢ do realizacji zadan
dokooptowywanie 0sob spoza cztonkow Komitetu. Trudno zatem, by przy takim
rozchwianiu interpretacyjnym profesorowie pedagogiki nie byli sfrustrowani ko-
lejnymi ingerencjami w regulamin, ktére wzajemnie sobie zaprzeczaly. Toczono
z nami spor o §10 naszego Regulaminu. WycofaliSmy zatem z Regulaminu zapis
mowigcy o zespotach dziatajacych pod patronatem, chociaz w pierwszej wersji
Regulaminu, ktory zostat przedlozony wiladzom PAN, miala miejsce wiasciwa
jego tres¢ moéwiaca o dziataniu zespotéw i podkresleniu, ze do struktur okreslo-
nych Regulaminie KNP wchodzg jedynie czlonkowie Komitetu. Zaproponowane
przez M. Marody definicje tego, co jest zespotem, sekcja i komisja nie miaty cha-
rakteru prawnego, a zatem nie powinny by¢ podstawg do wywierania presji na
suwerenny komitet naukowy. Moglis§my je uwzgledni¢ i to uczyniliSmy, biorac
pod uwage prowadzong od przeszto dwudziestu lat, pod kierunkiem czlonkow
KNP PAN, dziatalno$¢ w zespotach problemowych i subdyscyplinarnych.

Statut PAN nie zabrania dzialania zespotow pod patronatem komitetu na-
ukowego. Cztonkowie KNP stusznie dociekali, skad takie uczulenie na zapis
formuty spotecznej aktywno$ci naukowcow? Co uzasadnia usztywnianie form
aktywnosci spotecznej i nakladanie na nig gorsetu, ktory charakterystyczny byt
w panstwie o ustroju, z ktorego, mieli$my nadzieje, juz wyszliSmy? Uwazalismy
takze, ze sposoby ich realizacji nie muszg by¢ zatwierdzane przez wiceprezesa
nadzorujgcego prace komitetow, gdyz jest to daleko idgcym naruszeniem naszej
autonomii, a w §wietle art. 36. ust. 2 Ustawy o PAN po prostu wykraczalo poza
uprawnienia wiceprezesa PAN. Nikt nie ma prawa zatwierdza¢ sposobow reali-
zacji przez nas zadan. Mozna ocenia¢ nasza dziatalno$¢ w stosownym czasie.
Wprowadzilismy do Regulaminu dziatalno$ci KNP zmiany, ktore byly adekwat-
ne do naszej misji. Uwazali$my, ze mamy peina swobode w ksztaltowaniu skta-
du osobowego zespotow. Z cztonkami komitetow naukowych i powolywanych
przez nich zespoldéw moga, a nawet powinni wspdlpracowaé naukowcy repre-
zentujacy Srodowisko akademickie. Taki tez zastosowaliSmy zapis regulamino-
wy: Pod patronatem Komitetu mogq dziala¢ zespoly problemowe lub zwigzane
z dyscyplinami nauk pedagogicznych na prawach wspierania zadan Komitetu
czy jego Prezydium, a nie czlonkostwa.
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Tak tez od samego poczatku traktowali$my i traktujemy ten rodzaj dziatalnosci
na rzecz integracji srodowiska naukowego. To ze strony wladz KNP PAN zostaty
podjete dziatania na rzecz przeciwstawiania si¢ swawoli niektorych oséb spoza Ko-
mitetu, ktore osmielaty przypisywac sobie cztonkostwo na skutek przynaleznosci do
zespotow, jakie dzialaty od ponad dwudziestu juz lat pod jego patronatem. Wpro-
wadzone korekty w regulaminie brzmialy jednoznacznie i byly zgodne z prawem.
Zespoly KNP PAN skladajace si¢ wytacznie z cztonkéw Komitetu przemianowali-
$my na komisje, zgodnie z sugestiami definicyjnymi M. Marody:

§10
6. W ramach Komitetu mogg dziata¢ komisje, sekcje i zespoty problemowe
zgodnie z art. 33 ustawy o PAN oraz § 6 ust. 5 uchwaly Nr 28 Prezydium PAN
z dnia 26 maja 2011 r.
7. W strukturze Komitetu powotuje si¢ nastgpujace komisje:
Komisja ds. czasopism i wydawnictw
Komisja ds. nagrod naukowych
Komisja ds. ksztatcenia mtodej kadry
Komisja ds. polityki szkolnictwa wyzszego
Komisja ds. polityki o$wiatowej
Komisja ds. informacji.
8. Do struktur okre$lonych w ust. 1 wchodza jedynie czlonkowie Komitetu.
9. W Komitecie dzialajg na rzecz integrowania uczonych z calego kraju na-
stepujace zespotly problemowe, z ktorymi wspotpracujg naukowcy czy profesjo-
nalisci, takze niebedacy cztonkami Komitetu.
Zesp6t Andragogiki
Zespo6t Dydaktyki
Zespot Edukacji Elementarnej
Zespot Historii Wychowania
Zespot Pedagogiki Chrzescijanskiej
Zespot Pedagogiki Kultury 1 Edukacji Migdzykulturowe;
Zespot Pedagogiki Medialnej
Zesp6t Pedagogiki Ogdlne;j
Zespot Pedagogiki Pracy
Zespot Pedagogiki Resocjalizacyjne;j
Zesp6t Pedagogiki Spolecznej
Zespot Pedeutologii
. Zespot Pedagogiki Specjalnej
Zespot Pedagogiki Szkolnej oraz Sekcja Doktorow”
Zespo6t Polityki Oswiatowej

mo a0 os
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5 W miare jak Sekcja rozbudowywata wilasng strukturg i poszerzata zakres dzialania, zostata

w strukturze KNP PAN wydzielona jako odrebny Zadaniowy Zespot Samoksztatceniowy Dok-
torow. W roku 2013 cztonkowie zespotu w porozumieniu z Prezydium KNP PAN podjeli
wspolna uchwatle o zmianie nazwy na Zesp6t Samoksztalceniowy i Samopomocy Kolezenskiej
Doktoroéw pod patronatem Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN.
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p-  Zespo6t Szkolnictwa Wyzszego
q. Zespot Teorii Wychowania.

10. Osoby wspolpracujace z zespotami Komitetu nie maja statusu czlon-
kowskiego.

Statem na stanowisku, ze nie regulaminy kreuja nasza dziatalno$¢, ale
spoteczna aktywno$¢ $rodowiska naukowego. Prositem zatem wladze PAN
0 poszanowanie 1 wsparcie w kwestiach, ktore sg kluczowe dla nauki i jakosSci
ksztatcenia. Jak dotychczas zadna z uchwal Komitetu Nauk Pedagogicznych,
ktore przekazywalismy do PAN, nie zostala nawet skomentowana ani tez nie
spotkata si¢ z jakimkolwiek jej poparciem. Jak trudne i konfliktogenne byty to
kwestie najlepiej §wiadczy fakt, ze czwarta wersja Regulaminu dziatalnos$ci
Komitetu zostata skierowana do wtadz Wydzialu I w dn. 5 kwietnia 2012 r.
i wreszcie zatwierdzona. Komitet w tym czasie dzialal pomimo toczonego
w tle sporu. Musieli§my sami zabiega¢ o sprawy dobra publicznego mimo
funkcjonowania w strukturach, ktore skupione sg jedynie na nadzorze wykra-
czajacym poza istniejagce ramy prawne. Na to nie byto zgody naszego §rodowi-
ska, przy calym szacunku dla podejmowanych przez wladze PAN inicjatyw
organizacyjno-prawnych. Jeste§my organem samorzadnym i oczekiwaliSmy
traktowania naszej spolecznej aktywnosci zgodnie z Ustawg o PAN. Musiatem
tym aspektom poswigci¢ nieco wigcej uwagi, gdyz byly, sa i bedg kluczowe
dla dalszych dziatan KNP PAN nowej kadencji.

DZIALALNOSC STATUTOWA KNP PAN

Zgodnie z przyjmowanym na kazdy rok kadencji planem dziatalnosci
Komitet odbywat regularnie posiedzenia, z ktorych cz¢$¢ miata charakter
otwarty dla zainteresowanych dang problematyka naukowcoéw czy pracowni-
kow o$wiaty. W tabeli 3 przedstawiam zakres problemowy debat oraz miejsce
ich realizacji, by podkresli¢ obecno$¢ cztonkow tej korporacji w szeroko poj-
mowanym s$rodowisku akademickim. Zgodnie ze spolecznym charakterem
naszej dziatalnosci cztonkowie KNP podejmowali w ramach wlasnego czasu
wolnego, bez mozliwosci uzyskania jakiejkolwiek gratyfikacji z tego tytutu.
Wiegkszos¢ komitetow naukowych PAN dziala w sktadzie wspieranym przez
instytuty naukowe ich dyscyplin naukowych, ktére dysponuja wtasnym budze-
tem w PAN. Pedagodzy s3 poza takimi mozliwo$ciami. Refunduje si¢ im z bu-
dzetu PAN jedynie koszty dojazdu i ew. jednego noclegu. Komitet nie dyspo-
nuje zatem wlasnym budzetem, ani tez nie ma mozliwosci pozyskiwania $rod-
kow na wlasng dziatalno$¢, gdyz nie jest podmiotem jak kazda jednostka bu-
dzetowa PAN.
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Tabela 3. Problematyka posiedzen Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN w latach 2012-2015

Problematyka posiedzenia KNP PAN wraz z tematyka
wystapien

Migjsce i termin posiedzenia
oraz podjete uchwaty:

Problematyka szkolnictwa wyzszego

Ulokowanie pedagogiki w obszarze/ obszarach oraz
masowos¢ ksztatcenia na tym kierunku

Analiza procesu parametryzacji czasopism naukowych
Diagnoza awanséw naukowych w srodowisku pedago-
gicznym

Wiaczenie si¢ KNP na rzecz powotania Komitetu Rozwo-
ju Edukacji Narodowej przy PAN

Przyjecie Regulaminu dziatalnosci Komitetu Nauk Peda-
gogicznych

Okreslenie zasad powotywania specjalistow w sktad KNP
PAN;

Przyjecie zasad w sprawie udzielania patronatu KNP PAN
wydawnictwom naukowym;

Przyjecie zasad w sprawie udzielenia patronatu KNP PAN
konferencjom naukowym w kraju;

Przygotowania do XX VI Letniej szkoty Mlodych Peda-
gogow KNP PAN w Biatymstoku — prof. dr hab. Maria
Dudzikowa (wiceprzewodniczaca KNP PAN);
Informacja o wydawaniu czasopism naukowych (,,Studia
Pedagogiczne” 1 ,,Rocznik Pedagogiczny”) oraz serii
wydawniczej KNP PAN (,,Gorgce problemy pedagogiki”
—LosGraf'i ,,Autorskie podreczniki akademickie z peda-
gogiki” — ,,Impuls”);

Warszawa, PAN — otwarte posiedze-
nie 30 stycznia 2012 r. Stanowisko
KNP PAN wobec parametryzacji
czasopism naukowych;

Stanowisko KNP PAN wobec stopni
1 tytutéw naukowych uzyskiwanych
przez Polakow poza granicami kraju,
a niezgodnych z klasyfikacja dziedzin
i dyscyplin naukowych w Polsce;
Stanowisko w sprawie podjecia dzia-
tan na rzecz powolania Instytutu
Nauk Pedagogicznych PAN;

Stan polityki o$wiatowej w Polsce:

Dysonans w polityce o§wiatowej miedzy I a III falg ,,Soli-
darnoéci” — prof. dr hab. Bogustaw Sliwerski

Drzialania pozorne w edukacji i pedagogice i co z tego dla
nas wynika. Postawienie problemu — prof. dr hab. Maria
Dudzikowa

Konstatacje i projekcje na temat szkoly jako systemu
spolecznego o organizacji uczqcej sie — prof. dr hab.

Cz. Banach;

(Wy-)ksztalcenie nauczycieli — prof. dr hab. E. Gruszczyk-
-Kolczynska i — prof. dr hab. D. Klus-Stanska;

Nowe media — nowy uczen — nowa szkota — prof. nadzw.
dr hab. Janusz Morbitzer;

Analiza krytyczna podstawy programowej, podrecznikow
do nauki czytania i pisania w zakresie ksztatcenia jezyko-
wego w Polsce — dr Anna Jurek.

Omoéwienie i przyjecie Regulaminu Nagrody KNP PAN za
wyrozniajqcq sie prace magisterskq i rozprawe doktorskq
oraz Regulamin realizacji programu wydawania wyroz-
niajqcych sie rozpraw doktorskich i prac magisterskich.

23-24 kwietnia 2012 — otwarte posie-
dzenie:

Krakéw — Uniwersytet Pedago-
giczny im. KEN

Uchwata popierajaca wniosek Rady
Wydzialu Nauk Pedagogicznych
Akademii Pedagogiki Specjalnej

w Warszawie w sprawie zwrocenia
si¢ do Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego i Ministra Edukacji Naro-
dowej o zmiang kwalifikacji zawo-
dowych nauczycieli wychowania
przedszkolnego i edukacji wcze-
snoszkolnej oraz nauczycieli dzieci
o specjalnych potrzebach edukacyj-
nych (pedagogow specjalnych).

Metodologia badan pedagogicznych w kontekscie stano-
wionych wymogdow recenzenckich i promotorskich:
Diagnoza kompromitujqcych bledow metodologicznych

w koncepcjach (wnioskach) badan pedagogicznych — prof.
dr hab. Bogustaw Sliwerski;

26 czerwca 2012 r. — otwarte posie-
dzenie:

Wydzial Nauk Pedagogicznych
UMK w Toruniu

Uchwata: objecie przez KNP PAN
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Konceptualizacja, problematyzacja i analiza — dyskusja
standardow metodologicznych — prof. dr hab. Krzysztof
Rubacha;

O badaniach dynamicznych jako swoistych dla pedagogiki
— prof. dr hab. Zbigniew Kwiecinski;

Metodologia badan spolecznych — ortodoksja i refleksyj-
nos¢ — prof. dr hab. Mieczystaw Malewski

Panel Zadaniowego Zespotu Samoksztatceniowego Dok-
torow KNP PAN na temat poziomu umiejetnosci pisania
prac naukowych — prof. dr hab. Maria Dudzikowa;

O bledach w badaniach narracyjnych — prof. DSW,

dr hab. Mirostawa Nowak-Dziemianowicz

patronatem projektu Pracowni Stan-
daryzacji Narzgdzi Badan Pedago-
gicznych.

DEBATA (problemy awanséw naukowych z pedagogiki)
Uszczelnienie” procedur awansu przed przeciekami
pozornych prac naukowych — prof. dr hab. Dorota Klus-
Stanska;

Przewody naukowe wg nowych zasad i procedur —

o pierwszych doswiadczeniach — prof. dr hab. Jadwiga
Szulakiewicz;

DEBATA (problemy poprawnosci badan pedagogicz-
nych)

Whnioski pedagogow w Narodowym Centrum Nauki

o srodki na badania w ramach konkursow: Opus, Sonata i
Preludium. Analiza porownawcza powodow porazek
naszego Srodowiska — prof. dr hab. Bogustaw Sliwerski;
Interdyscyplinarnos¢ w badaniach pedagogicznych —
szanse i zagrozenia — prof. dr hab. Maria Dudzikowa;
Metodologiczne problemy badan naukowych w pedagogi-
ce — prof. dr hab. Andrzej Radziewicz-Winnicki;
DEBATA (problemy ksztatcenia mtodych kadr)

Udziat KNP PAN w ksztattowaniu Swiadomosci tozsamo-
Sciowej przedstawicieli pedagogiki — prof. dr hab. Teresa
Hejnicka-Bezwinska;

Studia 111 stopnia: ile ksztafcenia, ile badan? O koncep-
cjach efektow, planow i programow studiow doktoranc-
kich — prof. dr hab. Maria Czerepaniak — Walczak;
Promotor pomocniczy w przewodach doktorskich oraz
ocena parametryczna czasopism pedagogicznych —

prof. dr hab. Bogustawa Sliwerskiego;

DEBATA (problemy ksztatcenia na kierunku pedagogika)
Strategie powiqzania oferty ksztatcenia z potrzebami
rynku pracy — prof. dr hab. Stefan M. Kwiatkowski;

Rok 2013 — Rokiem Komisji Edukacji Narodowej —

dr hab. Wiestaw Jamrozek, prof. UAM.

12-13 listopada 2012 r. — wspdlne
posiedzenie KNP PAN z dziekanami
wydziatow pedagogicznych na Wy-
dziale Studiéw Edukacyjnych
UAM w Poznaniu.
Ustosunkowanie si¢ do Projektu
LISTU OTWARTEGO w sprawie
polityki oswiatowej MEN przedsta-
wiciela ruchu rodzicow Mariana
Marianskiego.

Ustosunkowanie si¢ do opracowane-
go przez Przewodniczacego KNP
PAN - Projektu zasad regulujacych
powotywanie i odwotywanie promo-
tora pomocniczego w przewodzie
doktorskim.

Rok 2013

Wspolne posiedzenie — konferencja KNP PAN i Komitetu
Prognoz Polska 2000 Plus

Edukacja w Polsce: diagnoza, modele, prognozy.

Pilne kwestie naprawcze systemu edukacji

— prof. dr Zbigniew Kwiecinski

— Od podstawy programowej po egzaminy maturalne
prof. dr Maria Czerepaniak-Walczak

23 stycznia 2013 r. Warszawa —
otwarte wspolne posiedzenie:

Projekt zasad regulujacych powoty-
wanie i odwolywanie promotora
pomocniczego w przewodzie doktor-
skim.
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Ksztatcenie zawodowe w szkotach ponadgimnazjalnych

a oczekiwania pracodawcow wobec absolwentow

— prof. dr Stefan M. Kwiatkowski

Polityka oswiatowa MEN miedzy demokracjq a etatyzmem
— prof. dr hab. Bogustaw Sliwerski

Problemy pedagogiki jako nauki:

Opinia kandydatéw na cztonkow — korespondenta, rze-
czywistego i zagranicznego PAN — prof. dr hab. Stefan M.
Kwiatkowski;

Debata i przyjecie stanowiska w sprawie aktualnych
problemow pedagogiki jako dyscypliny naukowe;j i kie-
runku ksztatcenia w §wietle polityki szkolnictwa wyzsze-
go i nauki — prof. dr hab. Bogustaw Sliwerski

Ewaluacja czasopism naukowych — (informacje o anali-
zach, spotkaniach i wspolpracy z innymi komitetami
naukowymi) — prof. dr hab. Henryka Kwiatkowska

6 marca 2013 — PKiN w Warszawie.
Uchwata w sprawie wlaczenia do
sktadu Komitetu specjalistow.
Ponowienie uchwaty w sprawie
koniecznosci przeniesienia ,,pedago-
giki” jako dyscypliny naukowej

z obszaru i dziedziny nauk spolecz-
nych do obszaru i dziedziny nauk
humanistycznych lub usytuowania jej
w obu dziedzinach nauk.

Uchwata w sprawie prawnego egze-
kwowania nostryfikacji dyploméw od
naukowcow uzyskujacych stopnie

i tytuly naukowe z nieistniejacych

w Polsce dyscyplin.

Wyjazdowe posiedzenie KNP PAN — Ogodlnopolski Zjazd
Pedagogiczny. Temat wiodacy Zjazdu: Réznice — edukacja
— inkluzja.

Ref. plenarny przewodniczacego KNP PAN

20 wrzesnia 2013 — Wydzial Nauk
Spolecznych Uniwersytetu Gdan-
skiego.

Przyjecie Stanowiska KNP PAN

w sprawie polityki o§wiatowej MEN.
Ekspertyza dla MEN ws. projektu
nowelizacji ustawy o systemie o$wiaty

Obchody 240 Rocznicy Komisji Edukacji Narodowej:
Edukacja jako wspolne dobro niespetnionym przestaniem
KEN dla potomnych. prof. dr hab. B. Sliwerski;

Drugi jubileusz Komisji Edukacji Narodowej w historio-
grafii oswiatowej prof. dr hab. Wiadystawa Szulakiewicz;
Oswieceniowe inspiracje polskiej mysli o wychowaniu
rodzinnym — prof. dr hab. Krzysztof Jakubiak;
Szkolnictwo KEN na terenie Wydziatu Wolynskiego

i Wydziatu Ukrainskiego. Stan i potrzeby badan — prof. dr
hab. Wiestaw Jamrozek;

14 —15 pazdziernika 2013, Krakéw —
Wydzial Nauk Pedagogicznych
Uniwersytetu Pedagogicznego im.
KEN.

Stanowisko KNP PAN w sprawie
ksztalcenia nauczycieli i pedagogow;
Uchwata o wspolpracy z Komitetem
Rozwoju Edukacji Narodowej PAN;
Uchwata w sprawie nagrod za wybit-
ne osiagnigcia naukowe.

ROK 2014

Posiedzenie KNP PAN poswigcone 120 Rocznicy Uro-
dzin wybitnego pedagoga — prof. Bogdana Suchodolskie-
go oraz 90 rocznicy Urodzin prof. dr hab. Ireny Wojnar
Czestaw Kupisiewicz cztl. rzecz. PAN — O Bogdana Su-
chodolskiego refleksjach na temat pedagogiki i wycho-
wania oraz ich aktualnosci (wystapienie odtworzone ze
wzgledu na chorobg profesora)

Teresa Hejnicka-Bezwinska — Bogdan Suchodolski wobec
polskich sporow o pedagogike

Bogustaw Sliwerski — Komparatystyka wspolczesnej mysli
pedagogicznej

Mirostaw Kowalski — Wychowanie dla przysztosci —
miedzy potrzebq a koniecznosciq

Andrzej Radziewicz-Winnicki — O dwoch konferencjach

ku czci Bogdana Suchodolskiego.

12 maja 2014 r. — otwarte posiedzenie
— Wyzsza Szkola Humanitas
w Sosnowcu.
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POSIEDZENIA KNP PAN Z UDZIALEM WLADZ
UCZELNI I WYDZIALOW PEDAGOGICZNYCH
PAN Drziatalnos¢ KNP PAN na rzecz spojnosci i godnej
pozycji pedagogiki polskiej w naukach i spoteczenstwie —
prof. B. Sliwerski

SYTUACJA NAUK SPOEECZNYCH I HUMANISTYCZ-

NYCH W SWIETLE POLITYKI MNISW — prowadzenie
prof. B. Sliwerski, prof. Z. Melosik:

Postepowania awansowe w dziedzinie nauk spotecznych
w dyscyplinie — pedagogika. Diagnoza, problemy, per-
spektywy — prof. Bogustaw Sliwerski —

Ksztatcenie miodych kadr akademickich — studia dokto-
ranckie — prof. Maria Czerepaniak-Walczak, prof. To-
masz Szkudlarek;

PANEL PROBLEMOWY II - KSZTAL.CENIE
NAUCZYCIELI WOBEC RYNKU A KULTURY (Sala
Lubranskiego) — prowadzenie prof. B. Sliwerski, prof.

Z. Melosik

O potrzebie przywrocenia jednolitych studiow magister-
skich na kierunkach pedagogika specjalna i pedagogika —
prof. Edyta Gruszczyk-Kolczynska;

Akademickie standardy ksztatcenia nauczycieli a wyma-
gania resortu edukacji — sprzecznosc zapisow, problem
kwalifikacji absolwentow — prof. Iwona Chrzanowska,
prof. UKW Ewa Zwolinska;

Edukacja w sieci pozorow formalnych, instytucjonalnych
i decyzyjnych a mozliwosci pedagogiki — prof. DSW
Mirostawa Nowak-Dziemianowicz;

Ksztalcenie nauczycieli w systemie bolonskim — prof. APS
Janusz Gesicki.

Informacja Zespotu Zadaniowego Pedagogiki Szkolnej na
temat zaawansowania prac nad miejscem pedagogiki
szkoty/szkolnej w strukturze podstawowych jednostek
organizacyjnych polskich uczelni oraz programach ksztat-
cenia na studiach pedagogicznych — prof. UMK Beata
Przyborowska

UNIWERSYTET MIEDZY WOLNOSCIA A PRZE-
MOCA - prowadzacy obrady: prof. Andrzej Radziewicz-
-Winnicki, prof. Zbyszko Melosik

PANEL PROBLEMOWY III - PARAMETRYZACIA,
KOMERCJALIZACJA KSZTALCENIA I OSIAGNIEC
NAUKOWYCH — prowadzacy prof. Bogustaw Sliwerski,
prof. Zbyszko Melosik

Parametryzacja nauczyciela akademickiego w swietle
arkuszy okresowej oceny na kierunkach pedagogicznych —
prof. Maria Dudzikowa, dr Katarzyna Marszalek, dr
Stawomir Pasikowski; Komercjalizacja wynikow badan
pedagogicznych — prof. Stefan M. Kwiatkowski; Rola
systemu parametryzacji w rozwoju nauk spotecznych

— prof. Andrzej Olubinski;

9-10 czerwca 2014; ;
WSE UAM - POZNAN,

Uchwata dot. stanowiska dziekanow
z dn. 9 maja 2014 r. w sprawie oceny
parametrycznej jednostek akademic-
kich.

Uchwata w sprawie udziatu cztonkow
KNP PAN w zespole ds. oceny cza-
sopism naukowych na potrzeby przy-
szlej oceny parametrycznej

i sporzadzenia wykazu wybranych
czasopism naukowych.

Problematyka obrad KNP PAN zgtoszona w trakcie po-
znanskiej debaty wraz z udzialem dziekanow wydziatow

14 wrzesnia 2014 r.
w Sandomierzu
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pedagogicznych uczelni akademickich zostata po§wigcona
nastgpujacym kwestiom:

Nowa procedura przewodow doktorskich i postgpowan
habilitacyjnych oraz na tytut naukowy profesora w swietle
nowelizacji ustaw, rozporzadzen MNiSW oraz stanowisk
Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutéw.

Merytoryczne i prawne kryteria oceniania osiagni¢¢ na-
ukowych kandydatéw do stopni lub tytulu naukowego
profesora.

Wiarygodnos¢ dokumentacji do akademickiego awansu.
Problem plagiatow i autoplagiatow.

Potrzeba stworzenia bazy recenzentow dla CK w dyscy-
plinie pedagogika

Zasady udzielania poparcia przez KNP PAN kandydatom
do organéw panstwowych, resortowych czy nagrod na-
ukowych.

Wyjazdowe posiedzenie KNP PAN
potaczone z XXVIII Letnig Szkota
Mtodych Pedagogéw KNP PAN

Problematyka dotyczaca dziatalnosci KNP PAN w okresie
konczacej si¢ kadencji:

Henryka Kwiatkowska — Zjazd Pedagogiczny — wspot-
praca z ZG PTP i Organizatorami Zjazdu,

Awanse w pedagogice — najnowsze dane i problemy

— B. Sliwerski.

Przygotowania do wyboréw do KNP PAN nowej kaden-
cji.

1 grudnia 2014 r.

Warszawa (PAN)

Odwotane posiedzenie ze wzgledu na
przygotowywany przez przewodni-
czacego KNP dla MNiSW oraz dla
CK Raport o0, turystyce habilitacyj-
nej” Polakow na Stowacje

Rok 2015

Problematyka pedagogiki jako dyscypliny naukowej oraz
srodowiska akademickiego:

— Problemy pedagogiki i edukacji specjalnej — Wprowa-
dzenie — prof. dr hab. Iwona Chrzanowska;

— Akademicka pedagogika wobec przygotowan Zjazdu
Pedagogicznego w Bialymstoku — prof. Henryka Kwiat-
kowska.

24 lutego 2015 Warszawa (PAN)

Uchwata ws. dokumentu: Uwagi do
petycji Instytutu Psychologii Uniwer-
sytetu Gdanskiego i Polskiego Towa-
rzystwa Dysleksji skierowanego do
Ministerstwa Edukacji Narodowej

i Centralnej Komisji Egzaminacyjne;j.

Problematyka: KSZTAL.CENIE NAUCZYCIELI ORAZ
PEDAGOGOW W POLSCE . Wspotorganizator Dziekan
Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu Szczecinskiego
czt. KNP PAN prof. Barbara Kromolicka. Posiedzenie
Komitetu Nauk Pedagogicznych zostanie potaczone

z udziatem dziekanéw Wydziatéw Pedagogicznych

i wladz jednostek akademickich ksztatcacych nauczycieli
i pedagogow. Wprowadzenie do problematyki obrad:

— O koniecznosci zmian w edukacji nauczycieli — prof.

dr hab. Dorota Golgbniak i prof. Henryka Kwiatkowska

26-27 czerwca 2015 r. Szezecin
Wydzial Humanistyczny Uniwersy-
tetu Szczecinskiego.

Problematyka: Nauczyciel akademicki jako uczony czy
zawodowiec? Wprowadzenie do dyskusji — prof. dr hab.
Maria Czerepaniak-Walczak, Bogustaw Sliwerski i Ze-
spot Samoksztatceniowy Doktorow.

12-13 wrze$nia 2015 Pultusk —
Warszawa Akademia Pedagogiki
Specjalnej im. Marii Grzegorzew-
skiej w Warszawie
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Problematyka posiedzenia: 17 listopada 2015 — Warszawa
1. Informacja Komisji Wyborczej KNP PAN o przebiegu | (PAN)

i wynikach wyboroéw do Komitetu Nauk Pedagogicznych
PAN (kadencja 2015-2018) — ref. przewodniczacy — prof.
dr hab. Marek Konopczynski;

2. Prezentacja wynikow badan Zespotu Samoksztatcenio-
wego i Samopomocy Kolezenskiej Doktoréw KNP PAN;
2.1. Referuje dr Radostaw Nawrocki: Migdzy biegunami
autonomii a obsesji parametryzacji. Sytuacja mtodych
pracownikow nauki na wydziatach pedagogicznych pol-
skich uniwersytetow/wyniki sondazu;

2.2. Referuja dr Stawomir Pasikowski, dr Agnieszka
Szplit: Okresowa ocena nauczycieli akademickich na
kierunkach pedagogicznych polskich uniwersytetow /
wstepne wyniki badan;

3. Analiza procesu awans6w naukowych w srodowisku
pedagogicznym w okresie kadencji KNP PAN na podsta-
wie danych Centralnej Komisji Do Spraw Stopni

i Tytutow;

4. SPRAWOZDANIE przewodniczacego KNP PAN

z czteroletniej kadencji;

5. Informacja o przygotowaniach do XXX Jubileuszowej
Letniej Szkoty Pedagogow KNP PAN w Katowicach

w 2016 r. — referuje prof. dr hab. Maria Dudzikowa;

6. Ocena ekspercka czasopism naukowych — informacja —
prof. dr hab. Henryka Kwiatkowska

Analizujac tre$¢ ujetych w powyzszej tabeli danych o posiedzeniach KNP
PAN, warto dostrzec, ze wyjatkowa forma dziatalnosci byly wspolne posiedze-
nia z rektorami akademickich uczelni pedagogicznych, dziekanami wydzialow
edukacyjnych, pedagogicznych czy nauk o wychowaniu, ktoérg zapoczatkowat
jeszcze w poprzedniej kadencji (przew. prof. S.M. Kwiatkowski) b. dziekan
Wydziatu Studiow Edukacyjnych UAM w Poznaniu — prof. dr hab. Wiestaw
Ambrozik, a nastepnie az dwukrotnie organizowat (w tym takze wspierat finan-
sowo) obecny dziekan tego Wydziatu prof. Zbyszko Melosik oraz pod koniec
naszej kadencji podjeta si¢ tego zadania dziekan Wydzialu Humanistycznego
Uniwersytetu Szczecinskiego prof. dr hab. Barbara Kromolicka. Co jest tu istot-
ne: tego typu wspolne, co najmniej dwudniowe debaty pozwolily wzmacniaé
kapitat spoteczny akademickiej pedagogiki w wymiarze zaréwno odpowie-
dzialno$ci za jako$¢ ksztatcenia na kierunku pedagogika i studiach doktoranc-
kich oraz za stan jako$ci badan naukowych w naszych uczelniach. Posiedzenia
Komitetu mialy w tym zakresie jeszcze jeden walor, a mianowicie — z racji
otwartosci obrad dla wszystkich pracownikéw naukowo-dydaktycznych wspot-
organizatora posiedzenia — wlgczenie mlodych naukowcow w diagnozy i pro-
gnozy rozwoju pedagogiki jako nauki oraz przedmiotu ksztatcenia. Stali$my si¢
swoistego rodzaju forum czy odpowiednikiem krajowych konferencji rektorow
uczelni pedagogicznych w przedmiocie studiow i analiz najwazniejszych dla
pedagogiki probleméw dydaktycznych, badawczych, ale i organizacyjnych (np.
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ze wzgledu na niz demograficzny, nieustanne nowelizacje ustaw, stan awansow
naukowych pedagogow itp.).

Niektore zespoly problemowo-przedmiotowe KNP wykonaty przyjete na po-
czatku kadencji zadanie, ktore — z braku wtasnego budzetu, jakiejkolwiek dotacji —
wydawato si¢ nie do zrealizowania, a mianowicie przeprowadzily diagnoze stanu
i rozwoju wihasnej dyscypliny pedagogicznej. Byto to mozliwe dzigki wyjatkowe-
mu zaangazowaniu przewodniczacych tych zespoldw i zaangazowanych w ich
aktywno$¢ srodkow z zakresu kapitatu ludzkiego (spoteczna, bezinteresowna pra-
ca czlonkoéw zespolu) i/lub kapitalu uczelnianego. W prezentacji wynikow ich
badan, czgsto przyjmujacej charakter zjazdu czy ogoélnopolskiej konferencji,
uczestniczyli cztonkowie Prezydium KNP PAN. Dotyczyto to posiedzen:

» Zespotu Pedagogiki Szkolnej — prof. Maria Dudzikowa wraz z dr Renata
Wawrzyniak-Beszterda) wsparta przez dziekana Wydziatu Studiow Edukacyj-
nych UAM w Poznaniu (prof. Z. Melosik);

» Zespotu Pedagogiki Spotecznej — prof. Tadeusz Pilch;

» Zespotu Historii Wychowania — prof. Wiestaw Jamrozek (wsparcie Wy-
dzialu Pedagogicznego Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie);

» Zespotu Pedagogiki Resocjalizacyjnej — z wsparciem Pedagogium —
Wyzszej Szkoty Nauk Spotecznych w Warszawie wraz z rektorem prof. Mar-
kiem Konopczynskim)

» Zespotu Pedagogiki Specjalnej — prof. dr hab. Iwona Chrzanowska
(wsparcie Wydziatu I Nauk Humanistycznych i Spotecznych PAN).

Powyzsze zespoly, niezaleznie od zakresu wlasnych i wielokierunkowych
dziatan, przygotowaly wlasne raporty o stanie rozwoju dyscyplin nauk pedago-
gicznych z uwzglednieniem 25 lat przemian ustrojowych w panstwie, szkolnic-
twie wyzszym i o$wiacie. W sprawozdaniach kazdego z tych zespotow sg opu-
blikowane szersze dane na ten temat.

OSIAGNIECIA 1 SUKCESY

Najwigkszym sukcesem KNP PAN bylo uzyskanie w 2014 r. w ramach
przeprowadzonej po raz pierwszy w PAN oceny parametrycznej wszystkich
komitetow naukowych za lata 2012-2013 — II miejsca wérdd 24 komitetow na-
ukowych Wydziatu I Nauk Humanistycznych i Spotecznych PAN oraz VI miej-
sce wérod 95 komitetow naukowych PANC®. To §wiadczy o tym, ze trzyletnia
aktywno$¢ skutkowata znacznie wyzszymi ocenami ekspertow i wladz PAN
w poroéwnaniu z tymi jednostkami, ktére maja znacznie lepsze zaplecze nauko-
wo-badawcze i finansowe w PAN.

Oceng przeprowadzit zespol oceniajacy Rady Kuratorow Wydziatu I (w sktadzie: prof. prof.
S. Gajda, J. Kurczewska i R. Nycz). Podstawe oceny stanowit Arkusz oceny komitetu przedsta-
wiony przez zespot przy Prezydium PAN. W nieco zmodyfikowanej postaci zostat on rozestany
do 24 komitetow naszego Wydziatu jako Arkusz dziatalnosci Komitetu... Po otrzymaniu odpo-
wiedzi zespot oceniajacy dokonat ich analizy i oceny punktowe;.
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Do powyzszego sukcesu przyczynily sie niewatpliwie nastepujace dziatania,
ktore wyrdzniaja aktywno$¢ czilonkéw KLNP PAN na tle innych komitetow
naukowych:

1. Wspieranie rozwoju mtodych kadr naukowych w kilku zorganizowa-
nych formach:

a) Konsekwentne kontynuowanie Letnich Szkét Mtodych Pedagogéw KNP
PAN, o ktorych interdyscyplinarny charakter, koncentracj¢ na wiodacej proble-
matyce naukowej oraz znakomity dobor kadr wyktadowcodw na rzecz podnosze-
nia kwalifikacji naukowych mtodych badaczy z wszystkich typéw uczelni
w kraju od lat troszczy si¢ przewodniczaca — prof. dr hab. Maria Dudzikowa;

Tabela 5. Zestawienie kontynuowanych edycji Letnich Szkét Mtodych Pedagogow KNP

Edycja LSMP i wspotorganizator Migjsce Temat wiodacy

i termin interdyscyplinarnych debat:
XXVI Letnia Szkota Mtodych Pedagogow Suprasl 17— | Swiaty zycia codziennego uczestni-
(Wydzial Pedagogiki i Psychologii Uniwer- —22.09.2012 | kow interakcji wychowawczych.
sytetu w Biatymstoku) Eksploracje, analizy, interpretacje
XXVII Letnia Szkota Mtodych Pedagogow Wojanow, ., Prywatne” vs ,, Publiczne”’?
(Dolnoslaska Szkota Wyzsza we Wrocta- 23.09.2013—
wiu) —28.09.2013
XXVIII Letnia Szkota Mtodych Pedagogow Sandomierz | ,, Opowiem Wam o swojej pasji:
(Instytut Pedagogiki na Wydziale Nauk 15-19.09.2014 | stowem, obrazem, dzwigkiem”
Spotecznych Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta II w Lublinie)
XXIX Letnia Szkota Mlodych Pedagogdw Puttusk 14.09— | O poszukiwaniu, poznawaniu
(Wydziat Nauk Pedagogicznych Akademia —19.09.2015 | i tworzeniu samego siebie. Perspek-
Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzego- tywa teoretyczna i empiryczna
rzewskiej w Warszawie)

b) Zadaniowy Zespot Samoksztalceniowy Doktorow dziatajacy przy KNP
PAN pod kierunkiem prof. Marii Dudzikowej i dr hab. Ewy Bochno, ktory sta-
nowi platforme¢ naukowa opartg na zaangazowaniu i zaufaniu, wspierajgca i sy-
mulujaca rozwdj doktoréw pedagogiki poprzez wymiang doswiadczen, uczenie
si¢ wspolne 1 wespot z innymi w szeroko rozumianym dyskursie intelektualnym;
sprzyja otwieraniu si¢ na Srodowisko akademickie i integracji wspolnoty dokto-
réw pedagogiki oraz wspieraniu i propagowaniu dziatalnosci naukowej, badaw-
czej, dydaktycznej poprzez organizowanie spotkan dyskusyjnych, seminariow,
warsztatow, konferencji zardéwno wewnetrznych, jak i otwartych zgodnych
z przyjetym planem pracy Zespotu;

¢) Uruchomienie przez wtadze KNP PAN na platformie Uniwersytetu Zie-
lonogorskiego serwisu informacyjnego o dziataniach Komitetu oraz stworzenie
mozliwosci doktorom nauk kojarzenia ich kompetencji z planowanymi przez
profesorow do otwarcia przewodami doktorskimi, by miodzi naukowcy podjeli
si¢ roli promotora pomocniczego.

2. Wyjatkowa aktywno$¢ wydawnicza:

a) Uruchomienie i bezkosztowe wydawanie dwoch serii wydawniczych:
1) ,,Palace problemy edukacji i pedagogiki” pod red. Marii Dudzikowej i Henry-
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ki Kwiatkowskiej’ oraz 2) seria podrecznikow akademickich i monografii na-
ukowych pod red. Bogustawa Sliwerskiego®. Szczegdlne wyrazy wdziecznosci
za przejecie wszystkich kosztow zwigzanych z tymi wydawnictwami nalezg si¢
Oficynie Wydawniczej ,,Impuls” w Krakowie (dyr. Wojciech Sliwerski);

b) Powotanie do zycia nowego czasopisma naukowego ,,Parezja”, ktore
wydawane jest przez najmtodszych naukowcoéw w kraju, a integruje mtodych
badaczy zajmujacych si¢ rozpoznawaniem, diagnozg, opisem i rozwigzywaniem
podstawowych problemoéw najszerzej pojetej edukacji, wychowania, ksztatcenia,
socjalizacji i wspomagania rozwoju czlowieka (we wszystkich okresach jego
zycia) oraz ich relacji ze sferg publiczng (polityka, ekonomig itp.).; kontynu-
owanie przez sekretarzy Letnich Szkot Mtodych Pedagogéw wydawania ,,Forum
Mtodych Pedagogoéw” jako zbiorowej monografii z najlepszymi tekstami dokto-
rantow i doktorow’.

¢) Poszerzenia zbioru czasopism naukowych, ktore uzyskaly patronat na-
ukowy KNP PAN, a mianowicie: Biuletyn Historii Wychowania, Chowanna,

Sprawcy i/lub ofiary dziatan pozornych w edukacji szkolnej, red. M. Dudzikowa, K. Knasiecka-
-Falbierska, Krakow: Oficyna Wydawnicza ,,Jmpuls” 2013; Fabryki dyplomow czy universitas?
red. M. Czerepaniak-Walczak, Krakow: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls” 2013; Czlowiek z niepel-
nosprawnosciq w rezerwacie przestrzeni publicznej, red. Z. Gajdzica, Krakow: Oficyna Wydaw-
nicza ,,Impuls” 2013; Patriotyzm i nacjonalizm. Ku jakiej tozsamosci kulturowej? red. J. Nikito-
rowicz, Krakow: Oficyna Wydawnicza ,Impuls” 2013; (4nty-) edukacja wczesnoszkolna,
red. D. Klus-Stanska, Krakow: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls” 2014.

Cz. Kupisiewicz, Z dziejow teorii i praktyki wychowania. Podrecznik akademicki, Krakow:
Oficyna Wydawnicza ,,Impuls” 2012; tenze, Dydaktyka. Podrecznik akademicki, Krakow: Ofi-
cyna Wydawnicza ,,Impuls” 2012; B. Sliwerski, Pedagogika ogélna. Podstawowe prawidiowo-
Sci, Krakow: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls” 2012; J. Szempruch, Pedeutologia. Studium teore-
tyczno-empiryczne, Krakow: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls” 2013; E. Wysocka, Diagnostyka
pedagogiczna. Nowe obszary i rozwiqzania, Krakéw: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls” 2013;
B. Siemieniecki, Pedagogika kognitywistyczna. Studium teoretyczne, Krakow: Oficyna Wy-
dawnicza ,,Impuls” 2013; M.J. Szymanski, Socjologia edukacji. Zarys problematyki, Krakow:
Oficyna Wydawnicza , Impuls” 2013; R. Nowakowska-Siuta, Pedagogika porownawcza. Pro-
blemy, stan badan i perspektywy rozwoju, Krakow: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls” 2014;
M. Konopczynski, Pedagogika resocjalizacyjna. W strone dziatan kreujqcych, Krakow: Oficy-
na Wydawnicza ,,Impuls” 2014; M. Cichosz, Pedagogika spoteczna. Zarys problematyki, Kra-
kow: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls” 2014; A. Murzyn, Wspdiczesna filozofia edukacji. Klu-
czowe kwestie, Krakow: Oficyna Wydawnicza ,Impuls” 2014; I. Chrzanowska, Pedagogika
specjalna. Od tradycji do wspotczesnosci, Krakow: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls” 2015;
B. Sliwerski, Edukacja (w)polityce. Polityka (w) edukacji, Krakéw: Oficyna Wydawnicza ,,Jm-
puls” 2015.

Daqzenie do mistrzostwa. Z doswiadczen warsztatu naukowego duzych, srednich i matych bada-
czy, Zeszyty Naukowe Forum Milodych Pedagogéw — Zeszyt 16, red. B. Dabrowski, Lublin:
Wydawnictwo UMCS 2012; Swiaty Zycia codziennego uczestnikéw interakcji wychowaw-
czych, Zeszyty Naukowe Forum Mtodych Pedagogow — Zeszyt 17, red. A. Korzeniecka-
-Bondar, B. Totwinska, U. Wrdblewska, Biatystok: Stowarzyszenie Trans Humana 2012; Mie-
dzy sferq prywatnq a publicznq, Zeszyty Naukowe Forum Mtodych Pedagogow — Zeszyt 18,
red. M. Czubak-Koch, P. Mikiewicz, Wroctaw: DSW 2014; Opowiem wam o swojej pasji: sto-
wem, obrazem, dzwigkiem..., Zeszyty Naukowe Forum Mtodych Pedagogow — Zeszyt 19, red.
D. Bis, K. Braun, ks. M. Jezioranski, Lublin: Instytut Pedagogiki KUL JPII, Wydawnictwo
Academicon 2015.



WWw .L'LLN(!]).lblllLl.l)[lIl.[)l l 1 ll ‘ WWW .j()ll['ll'{ll}u[)'{11141)1
Y
S
DEMI

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI KOMITETU NAUK PEDAGOGICZNYCH PAN. 239
KADENCIJA 2011-2015

Paedagogia Christiana, Pedagogika Spoleczna, Przeglad Pedagogiczny, Reso-
¢jalizacja Polska, Studia z Teorii Wychowania oraz wydanie monotematycznego
czasopisma Przeglqd Badan Pedagogicznych poswigconego bledom metodolo-
gicznym w badaniach pedagogicznych jako poktosia konferencji — KNP PAN
w Toruniu w czerwcu 2012 r.

3. Dziatalnos$¢ ekspercka (ekspertyzy niepublikowane)

3.1. Ekspertyzy z wtasnej inicjatywy:

3.1.1. Dla MNiSW oraz Centralnej Komisji Do Spraw Stopni i Tytulow —
ekspertyza dotyczaca ,turystyki habilitacyjnej” Polakow na Stowacj¢ (prof. prof.
B. Kromolicka, B. Sliwerski, M. Konopczynski);

3.2. Ekspertyzy zlecane z zewnatrz:

— dla MEN: opiniowanie projektow nowelizacji Ustawy o systemie o$wiaty
2013-2015 — prof. dr hab. Dorota Klus-Stanska; dr hab. Jozefa Balachowicz;
prof. dr hab. Bogustaw Sliwerski; opinia w sprawie zmiany modelu ksztalcenia
nauczycieli edukacji wezesnoszkolnej — prof. D. Klus-Stanska, J. Balachowicz,
M. Konopczynski; opinia programu ,,Roéwnosciowe Przedszkole” — Zespot Edu-
kacji Elementarnej KNP; poparcie przez prezydium KNP PAN Deklaracji Oby-
watelskiej (3 pazdziernika 2014 r.) skierowanej do MEN; opinia projektu nowe-
lizacji Prawo towieckie — poparcie postulatu Komitetu Psychologii PAN
o wprowadzenie zakazu udziatu dzieci w polowaniach (2015);

— dla MNiSW: ocena ekspercka czasopism naukowych listy B (prof.
H. Kwiatkowska, B. Sliwerski, M. Konopczynski, Z. Melosik, M. Czerepaniak-
-Walczak, B. Kromolicka); Uwagi do Projektu zalozen do Ustawy o zmianie
ustawy o zasadach finansowania nauki oraz niektorych innych ustaw (opubliko-
wanego 28 listopada 2012 r.) — prof. M. Czerepaniak-Walczak; Opinia dla
MNiSW w sprawie zmian zwigzanych z ujednoliceniem przepisow resortowych
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego okreslajacych wymagania w zakre-
sie standardow ksztalcenia przygotowujacych do wykonywania zawodu nauczy-
ciela z dnia 17 stycznia 2012 r. oraz Ministerstwa Edukacji Narodowej w spra-
wie szczegotowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli z dnia 12 marca
2009 r.; ekspertyza dla MNiSW (sierpien 2014) do planu wdrozenia otwartego
dostepu do tresci naukowych w Polsce” przygotowane przez wiceprzewodniczg-
cg KNP PAN, przewodniczaca Sekcji polityki szkolnictwa wyzszego prof. dr
hab. Mari¢ Czerepaniak-Walczak; opinia Prezydium KNP PAN w sprawie po-
stulatow Komitetu Kryzysowego Humanistyki Polskiej a zwigzanych z koniecz-
nosciag zmiany obowigzujacych zasad finansowania jednostek naukowych
(2015); uwagi do projektu rozporzadzenia w sprawie szczegoétowych kryteriow
i trybu oceny wnioskdw w sprawie przyznawania nagrod za wybitne osiggnigcia
naukowe lub naukowo-techniczne (2015);

— dla Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego opinia KNP do-
tyczaca Komunikatu Komisji Parlamentu Europejskiego w sprawie strategii
jednolitego rynku cyfrowego dla Europy (2015);

— dla Wiladz Wydzialu I PAN opinia KNP PAN popierajgca stanowisko
tego wydzialu w sprawie sytuacji nauk humanistycznych i spolecznych
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w polsce (lipiec 2014); opinia w sprawie utworzenia dyscypliny naukowe;j lo-
gopedia oraz uporzadkowania form ksztatcenia logopedow w polsce (2015).

4. Objecie patronatem naukowym Kkilkudziesieciu migdzynarodowych
1 ogdlnokrajowych konferencji pedagogicznych z aktywnym udziatem w nich
cztonkéw KNP PAN. Wspoélorganizowanie zjazdow pedagogicznych, ogdlno-
panstwowych cykli konferencji np. z okazji Roku Janusza Korczaka, jubileuszy
profesorow PAN czy organizowanie wielkich zjazdow subdyscyplin pedago-
gicznych, np. V Zjazd Pedagogéw Spolecznych w 2013 r. (prof. T. Pilch); pa-
tronat nad corocznie organizowanym Ogolnopolskim Sprawdzianem Czytania ze
Zrozumieniem pod hastem: ,,Rozumiem to, co czytam. Czytam to, co rozumiem”.
Udziat KNP PAN w jubileuszach Wydziatow: Studiow Edukacyjnych UAM
w Poznaniu (20 lecie, listopad 2013), 40-lecie Wydziatu Pedagogiki i Psycholo-
gii UMCS w Lublinie (listopad 2013), 20-lecia Wydzialu Humanistycznego
Uniwersytetu Szczecinskiego (2015).

5. Merytorycznie kluczowa obecno$¢ cztonkoéw KNP PAN w debatach pu-

blicznych w ogdlnopolskich mediach (TV, prasa, radio), gdzie prezentowali wia-
sne lub srodowiskowe ekspertyzy, opinie na temat biezacej polityki oswiatowej,
szkolnictwa wyzszego i nauki czy analizy dotyczace polityki socjalnej panstwa.
Najbardziej aktywni byli profesorowie: M. Czerepaniak-Walczak, K. Denek,
M. Dudzikowa, J. Ggsicki, E. Gruszczyk-Kolczynska, D. Klus-Stanska, M. Ko-
nopczynski, B. Kromolicka, S.M. Kwiatkowski, T. Pilch i B. Sliwerski. State fe-
lietony przewodniczacego KNP PAN w miesi¢cznikach: ,.Blizej Przedszkola”,
,,.Dyrektor Przedszkola” oraz w kwartalniku ,,Nowe Horyzonty Edukacji” czy cykl
artykutow prof. Edyty Gruszczyk-Kolczynskiej na tamach ,,Blizej Przedszkola”,
upowszechnialy najnowsza mysl pedagogiczna w srodowiskach edukacji wcze-
snoszkolne;j.
6. Wspoldziatanie z komitetami naukowymi PAN — Prognoz Polska 2000 Plus;
Psychologii; Filozofii i Socjologii. Udzial cztonkow KNP PAN w powotanym
przy 1 Wydziale PAN Komitecie Rozwoju Edukacji Narodowej (profesorowie
Z. Kwiecinski — przewodniczacy, B. Sliwerski — czlonek, M.S, Kwiatkowski —
cztonek prezydium, Z. Melosik — cztonek prezydium).

7. Czlonkostwo profesorow z KNP PAN w ogolnokrajowych organach:

— przewodniczacy Sekcji I Nauk Humanistycznych i Spotecznych PAN —
prof. B. Sliwerski;

— cztonkostwo w Sekcji I Nauk Humanistycznych i Spotecznych CK ds.
Stopni i Tytutéw — trzech cztonkéw PAN: A. Radziewicz-Winnicki, B. Sliwer-
skii W. Theiss.

— wiceprzewodniczacy KNP PAN prof. Stefan M. Kwiatkowski przewodni-
czy Kapitule Ogolnopolskiego Konkursu pod patronatem ,,Glosu Nauczyciel-
skiego”, MEN i KNP PAN — , Nauczyciel Roku”, za$ prof. B. Sliwerski jest
cztonkiem Kapituly Nagrody Lodzkiego Towarzystwa Naukowego im. Ireny
Lepalczyk za najlepsza publikacj¢ z pedagogiki spoteczne;j.

— Aktywny udziat w Zespole I Wydziatu PAN do oceny eksperckiej czaso-
pism naukowych (2013). Przewodniczaca naszej komisji ds. czasopism i wy-




WWw .L'LLN(!]).lblllLl.l)[lIl.[)l l 1 ll ‘ WWW .j()ll['ll'{ll}u[)'{11141)1
Y
S
DEMI

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI KOMITETU NAUK PEDAGOGICZNYCH PAN. 241
KADENCJA 2011-2015

dawnictw prof. Henryka Kwiatkowska aktywnie wspottworzyta kryteria oceny
jakosciowej czasopism naukowych w humanistyce i naukach spotecznych. Po
raz pierwszy uzyskaliSmy dzigki temu prawo do dokonania oceny peer review
pedagogicznych periodykdw, ktore maja punkty MNiSW.

8. Nominacje do Nagréd PAN i uzyskiwanie przez cztonkow PAN wyso-
kich wyréznien akademickich (doktoraty honoris causa — prof. Z. Kwiecinski —
USL. i prof. B. Sliwerski — UMCS).

Nagrode Wydzialu I PAN im. Wladystawa Spasowskiego otrzymali:

a) w 2013 r. dr hab. Agnieszka Gromkowska-Melosik za monografi¢ pt.

,.Edukacja i (nie)réwnosci spoleczne kobiet. Studium dynamiki dostepu”,

b) w 2015 r. zespdt naukowo-badawczy pod kierunkiem prof. Marii Dudzi-

kowej za trylogi¢ badan logitudinalnych:

Doswiadczenia szkolne pierwszego rocznika reformy edukacji. Studium teo-
retyczno-empiryczne, red. M. Dudzikowa, R. Wawrzyniak-Beszterda, tom 1,
Krakow: Oficyna Wydawnicza ,,Impuls” 2010; Kapital spoteczny w szkolach
roznego szczebla. Diagnoza i uwarunkowania, Maturzysci 2005, red. M. Dudzi-
kowa, S. Jaskulska, R. Wawrzyniak-Beszterda, E. Bochno, I. Bochno, K. Kna-
siecka-Falbierska, M. Marciniak, tom 2, Krakow: Oficyna Wydawnicza ,,Im-
puls” 2011; Oblicza kapitatu spotecznego w uniwersytecie. Studenci o swoim
studiowaniu, red. M. Dudzikowa, S. Jaskulska, R. Wawrzyniak-Beszterda,
E. Bochno, I. Bochno, K. Knasiecka-Falbierska, M. Marciniak, tom 4, Krakow:
Oficyna Wydawnicza ,,Impuls” 2013.

9. Bilateralna wspoéipraca zagraniczna KNP PAN z Ukrainskim Komitetem
Nauk Pedagogicznych. Organizowanie co 2 lata Polsko-Ukrainskiego Forum Pe-
dagogow (Krakow 24-25 wrzesnia 2013; Kijow — 17-19.09.2015) — szczegodlny
wktad cztonkow KNP PAN i wladz APS w Warszawie (prof. S.M. Kwiatkowski).

PORAZKI — NIEPOWODZENIA

Kandydaci w wyborach uzupethiajacych do PAN na cztonka — koresponden-
ta nie zostali przyjeci do sktadu PAN (prof. B. Sliwerski, S.M. Kwiatkowski).
Nasz Komitet nie ma zadnych szans jako mniejszosciowe srodowisko w Wy-
dziale I Nauk Humanistycznych i Spotecznych PAN na uzyskanie poparcia wy-
starczajacego liczbowo do uzyskania akceptacji ze strony cztonkow PAN innych
dyscyplin naukowych dla jego kandydatéw. Taka sytuacja jest niesprawiedliwa
dla calego $rodowiska naukowego pedagogdéw. Po raz drugi w wyborach do
PAN nie zostal wybrany jego przewodniczacy mimo trzech nominacji rad wy-
dziatdow uniwersytetow w Poznaniu, Bydgoszczy i APS w Warszawie, a takze
pomimo ponownego poparcia KNP PAN oraz 4 czlonkéw rzeczywistych PAN.
W tej kwestii sktadat swoja pisemng opini¢ prof. dr hab. Czestaw Kupisiewicz
czt. rzecz. PAN.

Nieodpowiedzialna ingerencja wiceprezes PAN Mirostawy Marody w 2013 r.
w dziatanie zespolu ds. polityki oswiatowej Komitetu Nauk Pedagogicznych, kto-
rego profesorowie-eksperci przygotowali zgodnie z obowiazujaca procedura opi-



www.czasopisma.pan.pl A (/ X1 N www.journals.pan.pl
S
<
POLSKA AKADEMIA NAUK

242 BOGUSLAW SLIWERSKI

ni¢ aktow prawnych dla MEN. Niczym nieuzasadnione szantazowanie opinig
radcy prawnego przewodniczacego KNP PAN i czlonkow KNP PAN przez wice-
prezes PAN obnizalo autorytet wltadz PAN. Komitet wystosowat stosowne uchwa-
ly w tej sprawie do wiadz PAN. Zdumiewajacy jest w tym przypadku brak na nie
odpowiedzi b. prezesa PAN prof. Michata Kleibera. By¢ moze ma to zwiazek
z tym, ze KNP PAN od 8 lat dokumentuje patologiczng $ciezke ,,turystyki habili-
tacyjnej” polskich naukowcow na Stowacje, ktora okazata si¢ mozliwa w wyniku
podpisania przez M. Kleibera ww. bilateralnej umowy polsko-stowackiej w spra-
wie wzajemnego uznawania stopni 1 tytulow naukowych w obu krajach, mimo ze
ich uzyskiwanie w naszych panstwach jest nieporownywalne. By¢ moze konse-
kwentna obrona przeze mnie od poczatku kadencji koniecznego utrzymania dzia-
falnosci cztonkéw KNP PAN w ramach takze prowadzonych przez nich zespotow
problemowych jako rzekomo niezgodna z prawem regulujgcym dziatalno§¢ PAN
przyczynita si¢ do powyzszego stanu rzeczy? Nie znamy odpowiedzi na te kwe-
stie, bowiem wladze PAN nie wyjasniaja powodow tak wyraznego degradowania
kandydatoéw KNP PAN do cztonkostwa w PAN.

Komitet Nauk Pedagogicznych uzyskuje bardzo niskie wsparcie finansowe
na wydawanie jedynego a dotowanego ze Srodkow Komisji ds. Dziatalno$ci
Upowszechniajacej Nauke periodyku, jakim jest ,,Rocznik Pedagogiczny”. Do-
tacje PAN na zadania w ramach dziatalnos$ci naukowej KNP PAN byly nastepu-
jacej wysokosci:

Tabela 6. Wykaz poziomu dotacji na dziatalno$¢ naukowa KNP PAN ze $rodkéw Komisji ds.

DUN
Rodzaj zadania Wysokos¢ dotacji

Letnia Szkota Mtodych Pedagogow Suprasl 2012: DUN —40.000, — PLN (catkowity
koszt 115.299, — PLN)
Wojanéw — 2013: DUN 38.600, — PLN (realny
koszt 110.117, — PLN)
Sandomierz: 2014:
DUN: 30.000, — PLN (realne koszty 108.919,
—PLN)
Pultusk 2015: DUN: 30.000, — PLN (realne koszty
109.133, - PLN)

»Rocznik Pedagogiczny” 5.000, — PLN (realny koszt wydania w zaleznoSci

Wydawnictwo Naukowe Instytutu Tech- | od objgtosci Rocznika miescil si¢ w granicach

nologii Eksploatacji — Panstwowy Insty- | 8.000, — PLN a 10.234, — PLN)

tut Badawczy w Radomiu

Warto zwrdci¢ uwage na to, ze $rodki z dzialalno$ci na upowszechnianie
nauki, jakie otrzymywal Komitet Nauk Pedagogicznych PAN byly z kazdym
rokiem nizsze, mimo wzrastajgcej aktywnosci naukowej w tym zakresie.
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ZAKONCZENIE

Zamykam kadencj¢ Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN w okresie
2011-2015 z poczuciem bardzo dobrze speilnionego obowigzku — zaréwno
wobec naszych wyborcoéw, samodzielnych pracownikow nauki, ktorzy gtoso-
wali na sklad tego gremium, powierzajac mu swoje nadzieje i oczekiwania
w zakresie powinnos$ci statutowych i regulaminowych PAN, jak i wobec sze-
roko pojmowanego S$rodowiska akademickiego i o$wiatowo-kulturalnego
w naszym kraju. Wyrazam w tym miejscu wdzigczno$¢ wszystkim tym czton-
kom KNP PAN, ktorzy:

— uczestniczyli na miar¢ swoich mozliwosci i obowigzkéw w posiedze-
niach Komitetu,

— reprezentowali go nie tylko we wlasnym $rodowisku uczelnianym, ale
takze w kraju i poza granicami;

— partycypowali we wspotorganizacji i wspottworzeniu programoéw patro-
nackich konferencji, Letnich Szk6t Mtodych Pedagogow,

— przygotowywali opinie, ekspertyzy i konsultowali stanowiska réznych
podmiotéw zwracajacych si¢ o pomoc do naszego Komitetu;

— uczestniczyli w debatach publicznych na temat pedagogiki jako nauki
1 praktyki;

— upowszechniali wyniki wlasnych badan w ramach specjalnych serii wy-
dawniczych czy w bedacych pod patronatem KNP czasopismach naukowych.

Mam $wiadomo$¢, ze nie kazdy mogl lub chciat angazowac si¢ w prace
Komitetu, totez szkoda, ze nie informowat o tym publicznie na naszym porta-
lu, by da¢ szanse innym pedagogom na ubieganie si¢ o czlonkostwo w KNP
PAN. Jestem przekonany, ze cztery lata intensywnej dziatalno$ci naszego Ko-
mitetu potwierdzity jakze kluczows rolg i miejsce pedagogiki w naszym spote-
czenstwie, w polityce zmieniajacych si¢ w rzadzie ministrow oraz w dyskursie
publicznym. Odzyskali$my i wzmocnili$my nalezne nam miejsce w wydawa-
niu ré6znego rodzaju ekspertyz naukowych, ktoére unikajac poprawnosci poli-
tycznej, mogly by¢ wykorzystywane przez rézne podmioty, instytucje czy §ro-
dowiska do polepszenia procesoOw edukacyjnych czy naukowo-badawczych.
Dzigkuj¢ wiceprzewodniczacym i cztonkom Prezydium KNP PAN za solidar-
ne wsparcie, wysitek i zaangazowanie na rzecz polskiej nauki i o§wiaty w naj-
blizszym nam zakresie profesjonalnych i akademickich zadan w dyscyplinie
pedagogika. Szczegoélnie jestem wdzigczny za potwierdzenie wartosci takze
mojego przewodnictwa Komitetowi w trudnych okresach sporéw o jego auto-
nomi¢ wewnatrz PAN, jak i w relacjach z wtadzami réznych organéw i insty-
tucji. W ,,Roczniku Pedagogicznym” zostaly opublikowane kluczowe dla wie-
lu proceséw 1 wydarzen nie tylko rozprawy naukowe cztonkéw Komitetu, ale
takze dokumenty wyznaczajgce kierunki i moc sprawcza jego dziatania. Przed
Komitetem Nauk Pedagogicznych PAN staja nowe wyzwania, bowiem po
wyborach do Sejmu i Senatu oraz po utworzeniu rzadu przez zwycigska parti¢
Prawo i Sprawiedliwos¢ zapotrzebowanie na ekspertyzy i opinie naukowcow
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zapewne bedzie zdecydowanie wigksze. Czy po stronie rzadzacych? Czy jed-
nak opozycji? Chcialbym, zeby byto ono po stronie polskiego spoteczenstwa,
edukacji, szkolnictwa wyzszego i nauki, bez wiklania ich w gry polityczno-
-partyjnych interesow.





