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TEZY O TEORII I HISTORII®

Prolog: dedykowany Klio, muzie historii

Klio, corko Dzeusa, wyspiewaj gniew Teorii

w obliczu gwaltu na Tobie zadanym.

Ty, ktora o Muzach rzektas Hezjodowi,

,-my glosim to, gdzie prawda z wymystem si¢ splata,
ale i szczerg prawdg glosim tez dla $wiata”.

Nadszedt czas, by na jaw wyszly rzeczy prawdziwe;
Teoria zostata zhanbiona w domu twoim,
wyrzucona przez imperia empiryzmu,

fetyszyzm archiwow, dyktaty dyscypliny,
egzekucje ortodoksji i bezptodne snucie opowiesci.

Bez Teorii, Historia jest tylko bajka
opowiadang przez zwycigzcOw i moralistow, nie znaczacg nic
poza samg soba.

Bez Teorii, dziatania wladzy
i zrodta niesprawiedliwos$ci pozostajg okryte tajemnica,
nieprzeniknione dla nas §miertelnych.

Nasze postrzezenia, ograniczone do opisu,

pozbawiaja nas krytycznej mysli, ktorej tak

Przektadu dokonano na podstawie tekstu: E. Kleinberg, JJW. Scott, G. Wilder,
Theses on Theory and History, https://theoryrevolt.com/ [dostep 31.05.2018].
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rozpaczliwie potrzebujemy, nawet do zglebiania tych skarbnic
pamigci, ktore pozostaja w twoim wiadaniu.

O Klio, zwracamy si¢ do Ciebie.

Prosimy, wystuchaj naszych gltosow gniewu.
Tymi tezami o Teorii i Historii prosimy

o uswiegcenie naszej misji i wstawienie si¢ za nami
u bogow.

O GRANICACH HISTORII DYSCYPLINARNE]

I.1. Historia akademicka nigdy nie przekroczyla swych osiemnastowiecznych
korzeni thkwigcych w badaniach empirycznych. Nie mamy przez to na mysli
wczesniejszej sceptycznej postawy Davida Hume’a, lecz metod¢ naukowsa
nieodlgcznie zwigzang z pozytywizmem, ktorg Horkheimer nazwat ,,nowocze-
snym empiryzmem”, a pézniej powszechnie przyjeta w naukach humanistycz-
nych. Historia akademicka nadal pozostaje wierna metodzie zbierania faktow
w celu tworzenia interpretacji przez umiejscawianie ich w rzekomo z gory
danych kontekstach i organizowanie w chronologicznie utozone narracje.

1.2. W zasadzie historia akademicka promuje ufundowany na metodologicz-
nym fetyszyzmie dyscyplinarny esencjalizm. Traktujac zreifikowane zjawiska
(appearances) — tj. dostepne bezposredniej obserwacji zrodta (evidences),
najlepiej o charakterze archiwalnym — jako uciele$nienie rzeczywistosci,
zawierajace prawde o relacjach spotecznych, [historia] ocenia badania na pod-
stawie tego, czy empiryczna metoda zostata umiejetnie zastosowana. Dyscy-
plina ta ksztalci raczej erudytéw (scholars) niz myslicieli, ktorych postrzega
w kategoriach technokratycznych. Historycy pisza zazwyczaj dla innych zawo-
dowych historykoéw, zwracajac szczegdlng uwage na dyscyplinarne normy,
i dla straznikdéw, od ktorych zalezy ich kariera naukowa i awanse. Ta cechowa
mentalno$§¢ wspierana jest przez etos wyspecjalizowanych ,,ekspertow”,
wyrobnikow, ktorzy instrumentalnie wykorzystuja swoje ,.ekspertyzy” w celu
udowodnienia przynaleznosci [do cechu] i potwierdzenia swojego w nim
statusu.

1.3. Aktualna obsesja na punkcie ,,metodologii” zasadza sie na takim wia-
Snie ,,wyrobniczym” podejsciu, zaktada sie, Ze sposob tworzenia wiedzy
historycznej czy droga ku niej jest tylko jedna, a tych, ktorzy z niej zeszli,
uwaza sie za straconych. Ten nacisk na metodologi¢ zawgza dyscyplinarng
$ciezke historii, oslepiajac badaczy i czytelnikéw i uniemozliwiajac dostrzeze-
nie innych mozliwych drog wiodacych do przesziosci. Ksztalcenie w zakresie
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teorii odstania natomiast logike, zalety i putapki kryjace si¢ za wyborem
jednej z drog.

L.4. Za owym fetyszyzmem metody kryje si¢ niekwestionowana lojalnosé
wobec ,,realizmu ontologicznego”. Zasadnicze dla tego sposobu poznania jest
przywiazanie do danych empirycznych, ktore pehia role ,,podniesionej pod-
logi”, wspierajacej zalozenie, ze minione wydarzenia sg obiektywnie dostgpne
i gotowe na odkrycie, opis 1 interpretacje. Tutaj wlasnie ujawnia si¢ tautologia:
empiryczna metodologia umozliwia wladze realizmu [ontologicznego], ktory
z kolei jest gwarantem sukcesu empirycznej metodologii.

L.5. Historia jako dziedzina wspiera system dyscyplinowania i karania. Nagra-
dzani sa ci, ktorzy wydaja si¢ awangardowi i zabezpieczaja swoja pozycje,
organizujac myslenie wokol powszechnie akceptowanych konwencji, potepiani
za$ ci, ktorzy wyznaczaja nowe terytoria. Przez ,,nowe terytoria” rozumiemy
tutaj nie tyle nowe tematy, ile alternatywne poznawczo badania, orientacje lub
zatozenia badawcze. Zdyscyplinowani sa przez cech nagradzani, a innowa-
torzy — karani. Proces dyscyplinowania jest szczegdlnie widoczny w recen-
zjach publikacji zgtaszanych do czasopisma firmowanego przez Amerykanskie
Towarzystwo Historyczne (American Historical Association). Dyscyplinowa-
nie odbywa si¢ za pomocg praktyki [opiniowania tekstow] przez wielu ano-
nimowych recenzentow, ktoérzy nadzoruja terytorium dyscypliny, a nastgpnie
gratulujg sobie i autorom naukowego obiektywizmu i wynikajacej z tego
merytokracji. Wyjalawiajacy efekt tego procesu skutkuje artykutami, ktore
moga poszerza¢ dziedzing w sensie geograficznego i tematycznego zasiegu,
lecz sg niezwykle homogeniczne, jezeli chodzi o podejscia teoretyczne i meto-
dologiczne. Angazowanie wielu recenzentow tworzy otoczke demokratycznej
merytokracji, ale przydaje takze jeszcze wigkszej wladzy redaktorom, ktorzy
dokonujac selekcji opinii, wybieraja teksty, ktore powinny zosta¢ skierowane
do druku. W sposob nieunikniony sktania to autoré6w do tagodzenia argumen-
tow 1 wycofywania si¢ ze stwierdzen, by w ten sposdb przyciagnaé jak naj-
szerszy krag czytelnikow i zminimalizowac potencjalne ataki. Zazwyczaj na
stronach czasopisma ukazuje si¢ to, co jest juz znane. Zaréwno to [American
Historical Review], jak 1 inne czasopisma historyczne reprodukujg sprofesjo-
nalizowang wiedz¢ zdroworozsadkowa, potwierdzaja cechowa solidarnosé¢
i odtwarzajg granice pomig¢dzy swoimi a obcymi.

1.6. Redaktor AHR oglosit ostatnio plan ,,dekolonizacji” czasopisma — sko-
rygowania ,trwajacej cate dziesieciolecia praktyki ekskluzji, w czasie kto-
rych kobiety, ludzie o innym kolorze skory, imigranci, grupy skolonizowane
i tubylcze byly efektywnie uciszane jako tworcy wiedzy i podmioty badan



www.czasopisma.pan.pl I <\N www.journals.pan.pl

292 Ethan Kleinberg, Joan Wallach Scott, Gary Wilder

historycznych”. Cel ten ma zosta¢ osiagnigty przez dywersyfikacj¢ rady redak-
cyjnej 1 autoréw recenzowanych ksigzek oraz dobor recenzentéw. Deklaruje
si¢ takze pozyskiwanie artykutéw od bardziej zréznicowanego grona badaczy.
Sa to przyjmowane z zadowoleniem i dawno oczekiwane reformy. Redaktor
zaznaczyl jednak, ze ,,procedura oceny zgloszonych artykutow” nie ulegnie
zmianie, poniewaz obowigzujacy ,,proces anonimowego recenzowania” jest
»wystarczajaco demokratyczny”. Tak wiec dziat recenzji bedzie koncentrowat
si¢ na prowincjach i koloniach, ale redaktorzy przyznaja, ze artykuly wiodace
nadal pozostang pod rzadami imperium. Nie zauwazaja oni jednak, ze dekolo-
nizacja pisma musi zawiera¢ przemyslenie norm badawczych i rodzajow wie-
dzy umozliwiajacych ekskluzje, w ktorej przez dtugie lata AHR uczestniczyto.
Skupiajac si¢ wylacznie na socjologicznie zdywersyfikowanych badaczach
i geograficznie zr6znicowanej tematyce, empiryczna metodologia i realistyczna
epistemologia pozostang nienaruszone jako niekwestionowany fundament dys-
cypliny. Podsumowujac, istniejagca hegemonia zostaje utrzymana za pomoca
symbolicznej deklaracji réznorodnosci, ktorej celem nie jest transformacja
[dyscypliny], ale wchtonigcie (co-opf) [potencjalnie subwersywnych praktyk].
Rzeczywista dekolonizacja zarowno dziedziny, jak i czasopisma, moze nastqpic
tylko przez radykalne przeprojektowanie (reimagining) wlasciwego zastosowa-
nia i wykorzystania teorii w historii.

1.7. Zaktadajgc, ze historycy analizujg (dynamiczny i zmieniajqcy sie) cha-
rakter formacji, relacji i doswiadczen spotecznych oraz towarzyszqcych im
znaczen, nie mogq si¢ oni oby¢ bez solidnych podstaw teorii krytycznej (czy
to semiotycznej, psychoanalitycznej, marksowskiej, hermeneutycznej, feno-
menologicznej, czy tez strukturalistycznej, poststrukturalistycznej, femini-
stycznej, postkolonialnej, queerowej itd.) oraz bez zrozumienia historii wie-
dzy historycznej i teorii historii (teorii podbudowujacych analizy historyczne).
Przekroczenie falszywej opozycji pomigdzy historig a teorig stanie si¢ moz-
liwe tylko dzigki zbudowaniu ugruntowanej na teorii historii oraz historycznie
ugruntowanej teorii. Jedynie nieliczne instytuty historii zatrudniajg badaczy
zajmujacych si¢ teorig historii czy teorig krytyczng, zazwyczaj opierajac si¢ na
okazjonalnie oferowanych kursach prowadzonych przez zainteresowanych ta
tematyka swoich pracownikéw czy kierujgc studentéw na zajecia prowadzone
w innych instytutach. Taka sytuacja nie tylko deprecjonuje ,.teori¢”, traktujac
ja jako peryferyjna wobec ,,prawdziwej” roboty historycznej, lecz takze sktania
studentéw do myslenia o teorii jako dodatkowym zadaniu, ktére nie stanowi
integralnej cze¢$ci myslenia i pisarstwa historycznego.

1.8. Normalne (i normalizujgce) podejscie historii do ksztatcenia doktorantow
ujawnia (i wzmacnia) jej anty-teoretyczng i bezrefleksyjng orientacje. Zasad-
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nicze elementy tego ksztalcenia stanowia zazwyczaj zajecia z historiografii
i seminaria badawcze. Kursy koncentrujg si¢ na przyswojeniu przez studentow
ksigzek tworzacych kanon danej subdyscypliny (syntezy), opanowaniu wiedzy
na temat miejsca—czasu—problemu (sprawdzanej w trakcie egzaminéw kierun-
kowych) oraz technik badawczych (stosowanie przez studentow z wigkszym
lub mniejszym sukcesem normatywnych metodologii badan historycznych,
ktore moga by¢ modyfikowane w trakcie prowadzonych przez nich badan).
Z kolei przeznaczone dla doktorantdw seminaria badawcze uzalezniaja ich
zaliczenie od napisania opartego na zrodtach publikowalnego tekstu tak, jakby
»robienie historii” byto oczywistym przedsiewzieciem technicznym, dla zre-
alizowania ktorego studenci muszg jedynie naby¢ metodologicznego nawyku
zbierania danych faktograficznych, a nastepnie ich umieszczania w kontekscie
1 opisywania. Mimo ze oferowane sg zajecia tematyczno-teoretyczne (np. przy-
stosowane do oczekiwan historykow kursy dotyczace gender), rzadko wymaga
si¢ od doktorantéw historii, by studiowali histori¢ ,,historii” jako rodzaj wie-
dzy, epistemologi¢ nauk humanistycznych czy tez teori¢ krytyczna.

1.9. Historia dyscyplinarna zazwyczaj marginalizuje refleksje na temat jej wla-
snych warunkow mozliwosci (conditions of possibility), dotyczy to m.in. roz-
wazan, czym jest zrodto historyczne, jak metody moga prefigurowac uznanie
argumentow bazujacych na danych Zrédlach za uzasadnione i poprawne, jak
poprawno$¢ takich twierdzen wigze si¢ z obowigzujacymi przeswiadczeniami
na temat porzadku spotecznego i transformacji historycznych, relacji migdzy
formami spotecznymi a ksztaltem wiedzy, migdzy akceptowalnymi sposobami
budowania relacji i wiedzy, normatywnymi porzadkami a normalizujacymi
pojeciami, w koncu na temat spoteczno-politycznych uwarunkowan, ktoére nad-
determinujg intelektualne, zawodowe i instytucjonalne orientacje, priorytety
i hierarchie historykéw. Owe normy ksztatcenia i publikowania umacniaja ten-
dencje historii akademickiej do sztucznego separowania danych empirycznych
od teorii, faktow od poj¢¢, badan od myslenia. Prowadzi to do reifikacji ,,teorii”
jako gotowych do uzycia ram, ktére moga zosta¢ ,,przytozone” do danych.

1.10. Teoretyczne ramy i pojecia, ktore nie odpowiadajg realistycznej epi-
stemologii i empirycznej metodologii historii dyscyplinarnej, zazwyczaj sq
przesuwane do — lub gettoizowane w — historii ,, intelektualnej” czesto odno-
szqcej idee do spoleczenstwa w sposob, ktory raczej potwierdza, niz eliminuje
konwencjonalne zalozenia dyscypliny. Jezeli chodzi o stawianie refleksyjnych
pytan wobec epistemologii historii i norm historiograficznych, historia inte-
lektualna sama w sobie ma taki sam potencjat, jak inne subdyscypliny badan
historycznych. Historycy intelektualni myslacy heterodoksyjnie (np. w modu-
sie poststrukturalizmu, psychoanalizy, marksizmu) opisujg teorie, lecz rzadko
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wykorzystuja je jako punkt wyjscia, metody czy ramy w swoich wtasnych ana-
lizach historycznych.

I.11. Anty-teoretyczne zafiksowanie historii na faktach empirycznych i reali-
stycznym rozumowaniu, tak czy inaczej pocigga za sobg niezbadane zalozenia
teoretyczne dotyczace czasu i miejsca, intencji i sprawstwa, bliskos$ci i przy-
czynowosci, kontekstu i chronologii. Wprawdzie mimowolnie, ale dziatania te
wzmacniajg naukowe 1 polityczne status quo.

O OPORZE WOBEC TEORII

Opdr historii wobec teorii przybiera rozne formy:

II.1. Krzywdzgcego roznicowania miedzy sfeminizowang filozofig a zmaskuli-
nizowang historig. 1 tak, drwi si¢ z filozofii jako z frywolnego plasu z ,,ekstra-
wagancka French Theory”, podczas gdy histori¢ chwali si¢ za solidng i ci¢zka
prace. Przypomina si¢ wizerunek prawdziwego historyka wspinajacego sig
z trudem po 100 schodach archiwum w Lyonie w poszukiwaniu faktéw (jak to
przedtem robili pokutujacy pielgrzymi). Filozofia jest potgpiana za spekulatyw-
no$¢ (f), a historia nagradzana za obiektywizm (m). ,,Szlachetny sen” (noble
dream) czystej nauki (m) nigdy nie opuscit dyscypliny; podczas gdy niegdy$
splesniale zyto stato u podstaw wyjasnienia zrywu rewolucji francuskiej, dzi-
siaj ,,nauka” historyczna przybiera ksztatt badania starozytnych szczatkow
testami DNA oraz stosowania neuronauk do rozwazania mentalités.

11.2. Naturalizowania historii jako czego$ oczywistego, czekajacego jedynie
na odkrycie; wykorzystywanie zmartych jako wiarygodnego sposobu na pozna-
nie zywych. Historia jako opowie$¢, ktora bardziej opowiada o nas [tworzy
nas], niz ktorg opowiadamy o sobie.

I1.3. Tematyzowania 1. Teoria jawi si¢ jako kolejny (niewlasciwy) zwrot
w stale zmieniajacym si¢ kalejdoskopie dociekan historycznych. Zaurocze-
nie teorig uznaje si¢ za okres wynaturzen w intelektualnej historii dyscypliny,
z ktorego szczgsliwie wyrosta i1 ktory zostat zastgpiony powrotem do solidnie
ugruntowanych obserwacji.

11.4. Tematyzowania II. Przedmioty badan teoretycznych same sa tematyzo-
wane. Na przyktad radykalne dociekania poznawcze Foucault stajg si¢ jeszcze
jednymi empirycznymi badaniami wiezien, szpitali czy praktyk seksualnych,
a réznice migdzy ,,moim” rozumieniem wig¢zienia a ideami Foucault jedynie
wykazuja btedy jego teoretycznych ujec.
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IL.5. Kompensowania, wariant tematyzowania. Zazwyczaj oferowany w przed-
mowie, wprowadzeniu lub w przypisach do empirycznego studium symbo-
liczny gest inkluzji, ktory wydaje si¢ przyjazny wobec teorii, nie ma w dalszej
czescei pracy zadnych konsekwencji. W konwencjonalnych historiach intelek-
tualnych dekonstrukcja staje si¢ synonimem interpretacji, marksizm zreduko-
wany zostaje do determinizmu ekonomicznego lub do zastosowania ,,klasy” do
badan lokalnych wspolnot, a gender powiela réznice miedzy picia biologiczna
1 spoteczno-kulturowa lub stabilng opozycje meskie/zenskie w taki sam sposob,
jak to sie dzieje gdzie indzie;.

I1.6. Odrzucania teorii I. W tym przypadku teoria strukturalistyczna i/lub
poststrukturalistyczna utozsamiona zostaje z niebezpiecznym relatywizmem;
badajgc stosunek jezyka do rzeczywistosci, teoria ma zagraza¢ niezbednemu
poszukiwaniu prawd uznawanych za oczywiste.

IL.7. Odrzucania teorii 1. Zarzut, ze (kazda) teoria zawiera znieksztalcajace
narzucenie sztywnych kategorii ideologicznych na oczywiste fakty. Podobnie
jak zalecane przez niektoérych literaturoznawcow ,,powierzchniowe czytanie”
(surface reading), 6w zarzut impozycji stoi w sprzecznosci z bezproblemo-
wym wykorzystywaniem przez tych badaczy (historykow, literaturoznawcow
1 innych) tzw. obiektywnych kategorii analitycznych: klasy, rasy, gender oraz
diagnoz psychoanalitycznych (kompleks Edypa, romans rodzinny itp.).

IL.8. Ignorowania dziwadet jezykowych (vagaries of language), a zamiast tego
nacisk na literalne (,,zdroworozsagdkowe™) znaczenie stow.

O TEORII | HISTORII KRYTYCZNE]

W1.1. Historia krytyczna jest historig uteoretyzowang. Nie traktuje ona ,,teorii”
jako odizolowanego korpusu tekstow czy wiedzy. Nie traktuje tez teorii jako
oddzielnej, nie-historycznej formy wiedzy. Postrzega teori¢ jako zanurzong
w $wiecie praktyke (i jako historyczny artefakt). Nie chodzi o to, by historycy
stali si¢ teoretykami; idea teorii dla samej teorii jest tak samo zdeprecjono-
wana jak ta, ze fakty moga ,,mowic¢ same za siebie”. Chodzi natomiast o to, by
historia dyscyplinarna przekroczyta swoja cechowa mentalnos¢ (dyscyplinarny
esencjalizm) oraz empiryczng metodologie (metodologiczny fetyszyzm); aby
przebadala swoje ,,zdroworozsagdkowe” zatozenia dotyczace zrodet i rzeczywi-
stosci, podmiotowosci i sprawczosci, kontekstu i przyczynowosci, chronologii
i temporalnoéci. Wymagatoby to powaznego zaangazowania w krytyczne teo-
rie podmiotu, spoteczenstwa i historii.
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W1.2. Historia krytyczna nie aplikuje teorii do historii ani nie nawotuje do
wigczenia wigkszej ilosci teorii generowanych przez inne dyscypliny do prac
historycznych. Zmierza raczej do tworzenia teoretycznie uswiadomionej histo-
rii oraz historycznie ugruntowanej teorii. Historia krytyczna powaznie pod-
chodzi do niecigglych, zaposredniczonych uktadow, procesoéw i sit — czy sa
to struktury spoleczne, symboliczne czy psychiczne, pola i relacje, czy tez
»przyczyny”, ktore od swoich ,,skutkéw” mogg by¢ oddzielone przez konty-
nenty czy stulecia. Historia krytyczna snuje refleksje na temat swoich warun-
kéw spotecznej i historycznej mozliwosci. Przedstawia teoretyczne zalozenia,
orientacje oraz implikacje swoich roszczen. Rozwaza doczesne korzysci swojej
interwencji.

I1.3. Historia krytyczna kwestionuje i uhistorycznia realistyczng epistemolo-
gie lezqecq u podstaw zarowno historycznego empiryzmu, jak i filozoficznego
racjonalizmu. Uznaje, ze indukcyjna historia jest tylko rewersem dedukcyjne;j
filozofii, ktdérej profesjonalna historia przeciwstawiata si¢ od poczatku swo-
jego istnienia. Kazda z nich, chociaz odmiennie, oddziela bycie od poznania,
$wiat od mysli, prawde od historii. Zadna nie kwestionuje zasadniczej relacji
miedzy rzeczywistoScig spoteczng a (spotecznie wytworzonymi, historycz-
nie specyficznymi) ramami, kategoriami, metodami i epistemologiami, przez
ktore rozumie si¢ te rzeczywisto$¢ (czy to indukcyjnie, czy tez dedukcyjnie).
Historia krytyczna przekracza falszywa opozycje miedzy empiryczng induk-
cja 1 racjonalistyczng dedukcja a historycystycznym opisem i transhistoryczng
abstrakcja.

II.4. Historia krytyczna uznaje wszystkie ,fakty” za zawsze juz zaposred-
niczone, kategorie za spoleczne, a pojecia za historyczne, teoria jest czescig
naszego swiata, a pojecia pracujq na rzecz tego swiata. Tak dtugo, jak ,,fakty”
sg utozsamiane z ,,prawda”, tak dtugo historycy popadaja w logiczng sprzecz-
nos$¢, poniewaz zarowno logika indukcyjna, jak i dedukcyjna implikujg stale
1 niezmienne pojecie ,,prawdy”’, ktore jest antytetyczne wobec przestanek
nawet najbardziej konserwatywnych uj¢¢ historii: zmiany w czasie. Ksztatce-
nie w teorii 1 historii krytycznej pozwala historykom rozpoznac¢ t¢ sprzecznose.
To za§ zmusza ich do konfrontacji z tym, ze sposoby konstytuowania ,,faktow”
w wywodzie historycznym zwigzane s3 z warunkami spotecznymi, okoliczno-
$ciami, w ktorych znajduje si¢ historyk oraz z zakresem akceptowalnych pytan
zadawanych przesztosci w danym czasie.

IIL.5. Historia krytyczna uznaje, ze kazde odniesienie do kontekstu (jako wskaz-
nika znaczenia) samo w sobie jest twierdzeniem dotyczacym relacji spotecz-
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nych i uktadow, o ktorych nie mozna domniemywac i ktérych ujgcie powinno
zosta¢ wypracowane. Kontekst nigdy nie jest catkowicie dany ani oczywisty
1 zawsze generuje tyle pytan, ile wydaje si¢ dostarcza¢ odpowiedzi.

111.6. Historycy krytyczni sq autorefleksyjni; uznajq, ze sq psychicznie, poznaw-

czo, etycznie oraz politycznie uwiktani (implicated) w swoje przedmioty badan:

a. psychicznie — historycy powinni przyja¢ do wiadomosci i raczej probowac
przepracowac, niz po prostu odgrywaé swoje nieswiadome zaangazowanie
w material badawczy;

b. poznawczo — mogg istnie¢ glebokie strukturalne relacje miedzy (spotecznie
wytworzonymi) pojeciami analitycznymi, ramami i metodami uzywanymi
przez historykdéw oraz analizowanym $§wiatem spotecznym; kazda praca
historyczna implikuje badz promuje jakie$ rozumienie relacji spotecznych
i/lub transformacji historyczne;j;

c. etycznie — historycy sg w pewien sposob zaréwno odpowiedzialni za ana-
lizowanych aktorow i idee oraz za ich dziedzictwo i trwanie, jak i wobec
nich;

d. politycznie — prace historyczne sg aktami §wiatowania (worldly acts), ktore
afirmuja badz kwestionuja zdroworozsadkowe rozumienia oraz istniejgce
uktady, rozpatruja spoleczne sprzecznosci i w sposob jawny lub ukryty
angazuja si¢ w trwajgce konflikty.

II1.7. Historia krytyczna jest historig terazniejszosci, ktéra w dynamiczny
sposob taczy przeszto$¢ z terazniejszo$cig, uznaje zarOwWno narzucajacy sie
i/lub powtarzajacy charakter przesztos$ci w terazniejszos$ci, jak i nie-konieczny
charakter terazniejszych przesztosci i przesztych terazniejszosci — czy to za
pomoca linii genealogicznego pochodzenia, niesamowitych powrotow, nawie-
dzajacych sladow lub widmowych sil, czy tez niesynchronicznych sprzeczno-
$ci w obrgbie bezkresnego teraz.

II1.8. Historia krytyczna dazy nie tylko do ujecia, a zarazem zdenaturalizo-
wania aktualnie istniejacych uktadow, lecz takze do rzucenia wyzwania samej
logice przeszlosci i terazniejszosci, teraz i wtedy, tu i tam, nas i ich, na kto-
rej w duzym stopniu opiera si¢ zaré6wno historia dyscyplinarna, jak i aktualny
porzadek spoteczny.

I1.9. Historia krytyczna poszukuje sposobow interwencji w publiczne debaty
i polityczne walki. Zamiast jednak dazy¢ do kolaboracji z wladzg za pomoca
wyspecjalizowanych ekspertéw, kwestionuje ograniczanie myslenia do uczo-
nosci, badaczy do specjalizacji oraz sama ide¢ rzagdoéw ekspertow.
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I1.10. Historia krytyczna dqzy do zrozumienia istniejgcego swiata w celu
zakwestionowania tego, co dane w naszej terazniejszosci, by w ten sposob two-
rzy¢ potencjal dla zaistnienia innych mozliwych swiatow.

CODA: PEPEK SNU

Jezeli my$limy o historyku jako o kim$ podobnym do interpretatora snow,
dostrzegamy, Ze uznani i nagradzani s3 ci, ktorzy daza do ustanowienia lite-
ralnego sensu snu, przedstawiajac go w sposob chronologiczny, realistyczny
i oczywisty. Za$ ci, ktorych badania prowadza do tajemniczego pegpka snu,
miejsca, gdzie narracje i interpretacja przestaja mie¢ konwencjonalny sens, sa
ignorowani i odrzucani. Niebezpieczenstwo wynikajace z tak dalece zdyscypli-
nowanego cechu jest takie, ze kontrola znaczenia dopuszcza tylko waskie pole
interpretacji, ktore zawsze jest juz przypasowane do tego, co bylo wczesniej
i co juz ,,ma sens” (tj. zdrowy rozsadek). Struktury czasowosci, polityki czy
nawet tozsamosci, ktére nie pasujg do konwencji, sa wykluczane lub w ogole
niedostrzegane. Wyposazony w wiedze teoretyczng historyk jest niejako dostro-
jony do pepka snu, do miejsc, gdzie historia rzeczywiscie ma ,,sens” lub go
nie ma, a sytuacja taka stanowi otwarcie na interpretacyjng i polityczng
innowacje.
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