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Latem 1499 roku Erazm z Rotterdamu przybyt do Londynu. Kilka miesigcy
péZniej, wbrew wczeSniejszym planom powrotu do Paryza, udat si¢ do Oks-
fordu, gdzie przebywat od wrze$nia do grudnia, zatrzymujac si¢ w augustiafiskim
St. Mary’s College, kierowanym przez Richarda Charnocka'. Czteromiesigczny
pobyt w oksfordzkim kolegium byt dla niego znakomitg okazja do nawigzania
kontaktéw z czotowymi humanistami angielskimi, zwtaszcza Johnem Coletem,
utalentowanym kaznodziejgq i charyzmatycznym wykladowca, ktéry obja$niat
wowczas List do Rzymian §w. Pawla. W tym czasie miato doj$¢ w listopadzie
do uczty, opisanej nastepnie szczegétowo przez Erazma w liScie do pochodza-
cego z Fryzji, Johna Sykstynusa. Jak przypuszcza Percy Stafford Allen, odbyta
si¢ ona najprawdopodobniej w Magdalen College (Collegium Beatae Mariae
Magdalenae), a jednym z jej uczestnikéw moégt by¢ Thomas Wolsey, pdzniejszy
kardynat i lord kanclerz na dworze Henryka VIII?. Edycj¢ krytyczng tego listu
wraz z przektadem na jezyk polski przynosi niniejszy artykut.

Tak zwana ,,uczta oksfordzka™, opisana przez Erazma barwnym i zywym
jezykiem, stanowita humanistyczny odpowiednik starozytnego sympozjonu.

* Publikacja powstata w ramach grantu naukowego Politropia: wczesnonowozytne teorie
i koncepcje figuratywnosci, finansowanego ze §rodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych
na podstawie decyzji numer DEC-2013/11/D/HS2/04529.
** Wojciech Ryczek — dr, Wydziat Polonistyki UJ.
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Wspdlnemu ucztowaniu (inter pocula) towarzyszyla swobodna, cho¢ uczona
i petna akademickiej powagi, dysputa na temat interesujgcych biesiadnikéw
zagadnienh, w tym przypadku zwigzanych z interpretacja ksigg biblijnych.
Wyliczenie uczestnikéw uczty pozwala odtworzy¢ jeden z ,koncentrycznych
kregéw”, by postuzy¢ sie okresleniem Lisy Jardine*, znajomych i przyjaciot
skupionych wokét Erazma, ktéry odegrat najwazniejsza role w trakcie rozprawy,
opowiadajac nieznany nikomu mit o przebiegtym Kainie. Zar6wno uczta, jak
i jej literacki zapis sg autorskim dzielem humanisty. Naznaczony pigtnem arty-
stycznej (auto)kreacji list uobecnia oksfordzki sympozjon, przenoszac adresata
(a takze kazdego czytelnika) do zatloczonej sali kolegium i stawiajac mu przed
oczami triumfujacego Erazma-mitografa.

Humanista konfrontuje ze soba dwa sposoby argumentacji, dialektyczny,
sformalizowany dyskurs péZnoSredniowiecznej scholastyki i retoryczny, dopusz-
czajacy réznorodne formy perswazji, z amplifikacja i ozdobami jezykowymi na
czele. Aby przedstawi¢ nowg wersje mitu o Kainie, Erazm sigga po argumenty
wlaSciwe méwcom. Otwiera przy tym wymowe na fikcje poetycka, wysoko oce-
niajac jej walory poznawcze i perswazyjne. W sztuce inwencji, nieskrepowane;j
sztywnymi schematami rozumowania, dostrzega mozliwo$¢ ozywienia mysli
i jezyka, uchronienia ich przed zakrzepnigciem w gotowych formutach. Dlatego
w niej szuka oparcia w dyskusji z teologiem, odpowiadajac na zbidr sylogizméw
mitem o przebieglym retorycznie Kainie. O przywigzaniu Erazma, ,teologa
retorycznego” (okreSlenie Manfreda Hoffmanna’), do sztuki wymowy $wiad-
czy miedzy innymi wykorzystanie utartego i silnie skonwencjonalizowanego
motywu odnalezienia w blizej nieokreS§lonej bibliotece kodeksu. W mistyfikacji
literackiej®, majacej na celu uprawdopodobnienie biblijnego apokryfu, pojawiaja
si¢ dobrze znane myszy albo mole, ktére zjadly karte tytutowa, a takze Muzy,
piastunki tradycji mitycznej i strazniczki literatury. Mogloby si¢ zatem wydawac,
Ze nie znamy ani autora, ani tytutu dziefa, z ktérego pochodzi opowiedziany mit,
gdyby jego retoryka nie zdradzata pidra Erazma.

Jednym z tematéw zywo dyskutowanych przez biesiadnikéw byta historia
Kaina (Rdz 4,1-16). Jak mozna si¢ domyslac, chodzito o wyjas$nienie, dlaczego
Pan nie przyjat ofiary z plodéw ziemi, ztozonej przez pierworodnego syna
Adama’. Od tego momentu twarz jego stata si¢ ,,ponura” (hebr. naphal — “upa-
dta’, ‘zapadta’, ‘spuszczona w do6t’), a grzech miat do niego tatwiejszy przystep.

* L. Jardine, Erasmus. Man of Letters. The Construction of Charisma in Print,
rozdz. 6 — Concentric Circles: Confected Correspondence and the Opus epistolarum Erasmi, Prin-
ceton, NY 2015, s. 147-174.

> M. Hoffmann, Rhetoric and Theology. The Hermeneutic of Erasmus, Toronto 1994,
s. 57-59.

¢ D. Swierczynska, Mistyfikacja literacka, ,,Pamietnik Literacki” 1989, vol. LXXX, z. 2,
s. 150-154.

7 Por. W. Kosior, Kain wedtug midraszu Bereszit rabba 22. Ttumaczenie i komentarz,
,»The Polish Journal of the Arts and Culture” 2015, vol. 16, z. 4,s. 71-72,76-77.
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Iskra, ktéra doprowadzita do wybuchu ozywionej dyskusji wérdd biesiadni-
kéw, bylo kategoryczne stwierdzenie Coleta, faczacego grzech Kaina z pycha
i nadmierng wiarg w swe umiejetnosci®. Pierwszy rolnik byt zdaniem §w. Augu-
styna ,,naczyniem nieprawoSci” (vas in contumeliam) 1 zalozycielem panstwa
ziemskiego w odréznieniu od Abla, pielgrzyma (peregrinus) zmierzajacego
do niebieskiej ojczyzny (De civitate Dei, XV 1). Zabierajac glos w dyskusji,
Erazm czyni narzedziem perswazji poetycki mit, ktérego struktura narracyjna
1 semantyczna pojemnoS¢, doskonale wspoétgra ze swobodng atmosfera uczty.
Zamiast skomplikowanego rozumowania, ztozonego z powigzanych ze sobg
sylogizméw, ucztujacy mogli ustysze¢ interesujacag opowies¢, pochodzaca od
nieznanego wprawdzie z imienia, ale z calg pewnoScig starozytnego autora.
Dzigki retorycznej zrecznoSci Erazma argument z fikcyjnego autorytetu zacho-
wal swa skuteczno$¢, a sama retoryka przygotowata miejsce dla teatru wymowy.

Humanista opowiada histori¢ Kaina sprzed ztozenia niemifej Bogu ofiary.
Odstania jego wczeSniejsze dzieje, znaczone trudami pracy na roli. Bohater
zaczyna rozumie¢ znaczenie stow Stwoércy o zdobywaniu pozywienia w pocie
czofa zanim ,,nie wréci do ziemi, z ktorej zostat wziety” (Rdz 3,19). Noszac
w pamigci opowieSci rodzicOw o rajskich zasiewach, ucieka si¢ do podstepu.
Udaje si¢ do aniota strzegacego bram raju i wyprasza u niego za pomocg pto-
miennej mowy kilka ziaren z ogrodu. Nastepnie wysiewa je i cieszy si¢ obfitymi
plonami. Nie uchodzi to jednak uwagi Boga, ktéry wymierza kar¢ podstepnemu
rolnikowi i skorumpowanemu straznikowi. Powieksza jeszcze bardziej cig¢zar
pracy Kaina (zmaganie si¢ ze szkodnikami oraz nieujarzmionymi zywiotami)
1 przemienia wiarotomnego aniota w cztowieka. Zrozpaczony syn Adama rozu-
mie gniew Stwoércy. W tym miejscu apokryf si¢ koficzy, a dalsze losy Kaina
znamy z biblijnej narracji.

Stowem, z ktérego wieloznacznoS$ci robi w swym micie uzytek Erazm, jest
industria. W zaleznoSci od kontekstu moze ono oznaczaé ‘pracowito$¢’, ‘zapo-
biegliwos$¢’, ‘znajomoS¢ rzeczy’, ‘pomystowos¢’, ‘przebiegtos¢’ i ‘podstep’. Te
wszystkie odcienie semantyczne znajdujg zastosowanie w petniejszej charak-
terystyce i przedstawieniu dziatania Kaina. Réwnie dobrze moga odnosi¢ si¢
jednak do wymowy, zwlaszcza w kontekScie inwencji i elokucji. JeSli potrak-
towal retoryke jako sztuke ocierajaca si¢ niekiedy o zaplanowang symulacje,
trudno przeprowadzi¢ granice migdzy inwencyjng pomystowoscia a jezykowa
przebiegloSciag. Mozna dostrzec w niej nawet proces industrializacji jezyka,
zmierzajacy do wynalezienia coraz skuteczniejszych argumentéw, w trakcie
ktérego poddaje si¢ stowa artystycznej obrdbce, aby zwiekszy¢ ich potencjat
znaczeniowy. Sprawny rzemieSlnik znajacy odpowiednie techniki retoryczne
potrafi wytopi¢ z nich wieloznaczne tropy i ozdobne figury. W trakcie cigzkiej

8 W przeciwiefistwie do pokornego Abla, por. Hbr 11 ,4: ,,Przez wiarg Abel ztozyt Bogu ofiarg
cenniejszg od Kaina, za co otrzymat §wiadectwo, iz jest sprawiedliwy. Bog bowiem za§wiadczyt
o0 jego darach, totez cho¢ umart, przez nig jeszcze méwi”.
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pracy nad materia jezykowa odlewa formy znajdujace szerokie zastosowanie
w praktyce oratorskiej.

Zgodnie z takim industrialnym w szerokim znaczeniu tego stowa rozumie-
niem wymowy realizacja Kainowego podstepu przybiera postaé retoryczng. Ska-
zany na prace i zdany na wtasng pomystowoS$¢ przeksztatca stowo w skuteczne
narzedzie. Jezyk to nie mniej rozlegte pole wymagajace uprawy niz ziemia
polozona poza granicami raju. Erazm uwydatnia t¢ analogi¢, poniewaz istote
retoryki stanowi dla niego kultura jezykowa, to znaczy nieustanne zmaganie si¢
ze slowem i stylem w celu wypracowania najbardziej efektywnych sposobdéw
ekspresji i kreacji (copia rerum ac verborum). Kiedy ojciec Kaina wynajdywat
nazwy dla rzeczy i istot stworzonych przez Boga, miat swéj udziat w wielkim
akcie stworczym. Po upadku rodzicéw jezyk zostal jednak skazony fatszem
i podstepem. Wymaga jeszcze wiekszego naktadu pracy niczym pole uprawne
rodzace z trudem owoce.

U bram raju Kain wygtasza mowe bedaca popisem wymowy sofistycznej.
Juz trzy pytania retoryczne, ktdre otwieraja t¢ oracje, wystarcza, aby skruszyc
wiernoS¢ anielskiego straznika. Co, je§li Bog pragnie by¢ oszukiwany przez czto-
wieka? — pyta retorycznie bohater mitu Erazma, przypominajacy renesansowego
sceptyka, ktoéry nie Smie jeszcze otwarcie poda¢ w watpliwo§¢ istnienia Stwdrcy.
Jego retoryka czerpie calg site perswazji z przewrotnoSci upadiego aniota. Przy-
wodzi na mySl sceng kuszenia Ewy (Rdz 3,1-7), gdy szatafiskie stowa przywio-
dty cztowieka do zguby. Za pomocg pokretnych argumentéw Kain przekonuje
swego stuchacza, Zze znajduje si¢ w jeszcze gorszym i bardziej pozalowania
godnym potozeniu niz wypedzony z Edenu cztowiek. Przywiazany do bram raju
niczym pies traci bowiem niebiosa i zarazem ziemi¢. Umieszczony na granicy
Swiatow nie moze cieszy¢ si¢ w petni urokami zadnej z tych krain. Wymachuje
polyskujacym mieczem, walczac daremnie z wiatrem. Pod wptywem stéw
Kaina, sgczacego w dusz¢ aniola trucizng¢ niepewnoSci i podsycajacego jego
watpliwoSci, anielski straznik zapomina o udziale w niebiafiskiej szczgs§liwoSci
i odkrywa przerazajacag nedze swej egzystencji. Petng podstepu mowe wieficzy
apel o solidarno$¢ istot skazanych na wygnanie, chociaz w przekonaniu Kaina
potepiony zwraca si¢ z przyjacielska prosba do jeszcze bardziej potepionego.

Kazdy z uzytych przez niego argumentéw korzysta z toposéw retoryki sofi-
stycznej: inwersji znaczen, pustej i wyolbrzymionej afektacji, rozbratu z prawda,
symulacji i tworzenia pozoréw. Wychwala on miedzy innymi pigkno §wiata znaj-
dujacego si¢e poza Edenem, ktdre fagodzi poczucie straty rajskiego ogrodu. Jedy-
nie Smiertelno$¢ przypomina mu o wygnaniu, ale i z nig by¢ moze poradzi sobie
kiedy§ ludzka pomystowo$¢. Poznawanie nowego miejsca dopiero si¢ bowiem
zaczelo, a prace ojcéw beda kontynuowaé nastgpne pokolenia. Erazm-narrator
odwraca w krétkim komentarzu po wystgpieniu Kaina, w ktérym kietkuje mit
rozkwitu kultury, stynna sentencje przypisywang Katonowi Starszemu o méwcy
jako ,,mezu dobrym, bieglym w przemawianiu” (Kwintylian, Institutio oratoria
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XII 12 1,1). Zte postgpowanie bohatera nie pozbawia go jednak kompetencji
retorycznej. Kain, ,,maz zty, biegly w przemawianiu” (vir malus, dicendi peri-
tus), okazuje si¢ w ten sposob anty-oratorem, personifikacja wymowy odcigtej
od etycznych zobowigzan wobec dobra i prawdy. To sofista odkrywajacy rela-
tywizm prawd i ludzkich ocen. Uciele$nia t¢ retoryke, przed ktdra przestrzegali
swoich uczniéw Platon, Arystoteles, Cyceron, Kwintylian i ich p6éZniejsi nasla-
dowcy, takze humanisci. Powraca jako widmo sofisty, ktére nawiedza co jaki$§
czas teoretykdw sztuki wymowy, roztaczajac przed nimi wizj¢ rzekomej potegi
stowa. Co ciekawe, nie ponosi on kleski jako przebiegty méwca. Sprowadza ja
dopiero na niego dziatanie obliczone na oszustwo Stworcy.

Dla Hansa Blumenberga, niestrudzonego badacza metamorfoz mitycznych
narracji, Erazmiafiska opowie$¢ o Kainie stanowi renesansowg ,,alegoreze Pro-
metei”. Nie ogranicza si¢ ona jednak do prostej zmiany w obsadzie biblijnych
bohateréw, ktéra pozwolitaby dopatrywac si¢ w Kainie ryséw Prometeusza.
Erazm wybrat droge transformacji mitologicznego modelu (mitologemu),
pociagajaca przeksztatcenie prometeizmu w nowg formute heroizmu cztowieka
zamieszkujacego kraine ,,na wschdd od Edenu” (Rdz 4,16). Uczynit syna pierw-
szych rodzicéw pierwszoplanowg postacia w dziejach ludzkoSci, a ,,pewne
archaiczne niezadowolenie” — sita napedowa swej opowieSci. Pretekstem do
dysputy uczonych staty si¢ stowa Coleta, ktéry stwierdzit, ze Kain obrazit
Boga pycha plynaca z nadmiernego i niczym nieusprawiedliwionego zaufania
do wtasnej pracowitoSci na roli, wspartej zdumiewajaca niekiedy pomystowo-
Scig. Zapominajac o Bozej dobroci i taskawoSci, polegat on wytacznie na sobie
1 pracy swoich rak. Tymczasem zupetnie inaczej postgpowat jego mtodszy brat,
Abel, ktory cieszyt si¢ i poprzestawal na tym, co otrzymywat od Stworcy.

Argument Coleta wymaga, jak stusznie zauwaza Blumenberg, pracy kry-
tycznej rekonstrukcji. Dotyczy bowiem dwdéch nie dajacych si¢ pogodzic¢ postaw
cztowieka wobec §wiata. Abel Zyje tak jakby wygnanie z raju nie miato nigdy
miejsca, a ogréd pierwszych rodzicéw znajdowatl si¢ wcigz na wyciagniecie
jego reki. Natomiast Kain dobrze wie, ze zestanie stalo si¢ tatwo namacalnym
faktem. Rozumie logike wpisang w przymus cig¢zkiej, mozolnej pracy. Nic wiec
dziwnego, Ze pragnie cieszy¢ sie jej owocami, ktére sa3 powodem dumy z osig-
gnigcia czego$§ znacznego w niesprzyjajacych okolicznoSciach. Na tym tle rysuje
si¢ wyraznie, zdaniem Blumenberga, podstawowy dylemat szeroko rozumiane;j
krytyki kultury — czy zycie w §wiecie jest mozliwe wtedy, gdy przyjmiemy, ze
przypomina w mniejszym albo wigkszym stopniu raj czy dopiero wtedy, gdy
uznamy, ze stanowi jego negacje. U progu wczesnej nowozytnoSci mozna byto
nieco inaczej sformutowac to pytanie — czy pogodzi¢ si¢ z wygnaniem z raju czy
obréci¢ wszystkie swe sity, aby go odzyskac.

° H. Blumenberg, Praca nad mitem, przet. K. Najdek, M. Herer, Z. Wolifiski, Warszawa
2009, s. 347. Dalej odnotowuje tylko odpowiednie strony.
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Albo inaczej: czy uprawa na roli (cultura) moze cho¢by w niewielkim stopniu
przywrdécic pierwotny stan rajskiej szczgs§liwoSci? Postgpowaniem Kaina rzadzi
gorzka §wiadomo$§¢ nieodwracalnoSci straty. Syn wygnafhcow wie doskonale, ze
bramy raju zostaly przed cztowiekiem zamknigte na wieki. Pamigta o anielskim
strazniku i polyskujacym ostrzu miecza. Pokora wobec boskiego wyroku ska-
Zujacego go na prac¢ w pocie czota miesza si¢ w nim z zadowoleniem i duma
z wlasnych osiggnie¢. Aby odczyta¢ Erazmiafiski mit w kontekScie Prometei,
Blumenberg opowiada go na nowo, zwracajagc uwage na mistrzowskie wyko-
rzystanie przez Kaina sztuki retorycznej. Nie potrzebuje on zupelnie boskiego
wsparcia, gdyz ,,dysponuje sita wymowy™:

Retoryczna warto$¢ nie jest zalezna od moralnej. Nie jest to oczywiste, poniewaz sztuka pra-
widlowego méwienia powinna sprawié¢, wedtug tradycji antysofistycznej, by wazna stata si¢ sama
rzecz i jej dobro¢. Tu jednak, w artystycznym micie Erazma, najwstretniejszy cztowiek robi z aniota
wspdlnika w najgorszej sprawie, i to tylko dlatego, ze wlada najdoskonalsza retoryka [...] (s. 350).

Wymowa pierworodnego syna Adama czerpie calg sil¢ perswazji nie z etosu
moéwcy, ale z jego inwencyjnej przebiegtosci i oratorskiej sprawnoSci. Staje si¢
on w ten sposdb praojcem wszystkich péZniejszych sofistéw, ktérzy beda zgta-
sza¢ postulat uwolnienia retoryki od wszelkich etycznych uwarunkowafi. Podob-
nie jak dziatania i osiagnigcia cztowieka po opuszczeniu raju sita oddziatywania
za pomocg stowa zalezy wytacznie od ludzkiej przebiegtosSci. Najwazniejszym
owocem inwencji Erazmianskiego Kaina jest odkrycie jezyka zmaconego symu-
lacja i manipulacja w zlej wierze. W rajskim ogrodzie miat on stuzy¢ prostej
ekspresji mysli, przezy¢ i uczué. Po wygnaniu z Edenu zostat przeksztalcony od
razu w sprawne narz¢dzie podporzadkowania sobie Swiata. Stowa zaczely nagle
rzuca¢ dlugi cien semantycznej niepewnoSci na oznaczane rzeczy.

Zdany na wtasne sity Kain wynajduje pokretne argumenty i watpliwe etycz-
nie dowody. Mowa, ktérag wktada w jego usta humanista, przedstawia jednak
wizje ziemi rozkwitajacej dzigki niestrudzonej pracy cztowieka:

Ten przychodzacy z garncarni Erazma Prometeusz o imieniu Kain jest mezem, ktérego wiel-
kie stowo charakteryzuje jeszcze lepiej niz wielki trud. Wizja §wiata przysztoSci, wypowiedziang
u progu XVI wieku w formie popisu czystej retoryki, kruszy on wiernos¢ aniota, ktéry odtad sprzyja
cztowiekowi. Otrzymuje to, co podsuneta mu pamigc, i tak bardzo podnosi wydajno§¢ ziemi, ze
nawet przed zapominalskim i odwréconym od §wiata Bogiem nie moze pozostaé ukryte, jak labor
et sudor [praca i pot] wzbogacily ztodzieja (s. 351).

Nie ma najmniejszych watpliwosci, ze Kain méwi od samego poczatku sto-
wami Erazma. Niewykluczone, ze mityczna opowie§¢ stanowi tylko pretekst dla
¢wiczenia retorycznego, stuzacego doskonaleniu wymowy popisowej, przyno-
szgcej — jak wiadomo — stawe zar6wno méwcy, jak 1 samej sztuce postugiwania
si¢ stowem. Stawka w tej grze jest przekonanie aniota do swoich racji i uczy-
nienie go swoim wspdlnikiem. Smiata wizja §wietlanej przysztosci potomkéw
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wygnaficow z raju pochodzi od autora przygladajacego si¢ uwaznie stuleciom
ich trudéw w walce o przetrwanie, a nastepnie stworzenie odpowiedniego miej-
sca do zycia. Mowe Kaina przenika antropologia humanistyczna, ozywiona stu-
diami nad wymow3a, wynoszaca cztowieka ponad inne stworzenia pozbawione
rozumu i zdolnoSci méwienia. Wyraza ona wiare i nadzieje w ludzkie zdolnoSci
kultywacyjne, umozliwiajace zadomowienie w Swiecie kultury, uczynionym na
obraz i podobiefistwo cztowieka.

Aby zmniejszy¢ cigzar pracy, a jednoczeSnie sprawdzi¢ swa sztuke perswa-
zji, Kain powraca do bram raju; miejsca, w ktérym rozpoczeta si¢ historia jego
trudow:

Mit nadal zaktada — nawet w swej najbardziej sztucznej pdznej formie — pozbawiong mocy
potege bogdw, chocby polegata ona na braku ich zainteresowania §wiatem ze wzgledu na uregulo-
wang przez wiare kwesti¢ zbawienia w przysztym §wiecie. Jest to mit Boga nie tylko ukrytego, lecz
takze odwracajacego oczy. Retoryka Kaina rozkwita, poniewaz sam Bdg nie jest pomy$lany jako
stuchacz. Kain roztacza przed aniotem-wartownikiem kuszace widoki doczesnosci, wizjonerski
program epoki, ktéra dopiero nadchodzi. Zamienia role: powiada, ze przestarzata to dola — gdyby
mial odpowiednie stowo, toby rzek? ,,Sredniowieczna” — sta¢ po stronie funkcjonariuszy teologii,
piastowac urzad straznika raju (s. 349-350).

W mowie Kaina nie ma miejsca na dobro¢ Stworcy. Nawet zachwycajacy
swym pigknem §wiat rozciagajacy si¢ poza granicami Edenu, o ktérym z takim
zapatem opowiada aniolowi, wydaje si¢ anonimowym tworem znudzonego
demiurga. Bog jest tylko tym, ktory surowo i bezwzglednie karze, pozbawia raj-
skiego ogrodu, skazuje na wiekuiste wygnanie. Ze zrozumiatych wzgledéw nie
moze by¢ adresatem przemowy Kaina. Ukrycie czego$ przed Wszechwiedzg-
cym staje si¢ mozliwe, gdyz cigzy na Nim podejrzenie o brak zainteresowania
sprawami ludzi. Pozostawiony sam sobie bohater korzysta z nadarzajacej si¢
okazji. Deus absconditus p6znosredniowiecznej scholastyki'® powraca jednak
nieoczekiwanie jako deus ridens wczesnonowozytnej teologii. W trakcie inter-
wencji przywracajacej zaktocony porzadek Swiata Bog przypomina pogodnego
ironist¢ w duchu Erazma, ktory na podstgp Kaina, ,,tego ztodziejaszka”, odpo-
wiada adekwatng karg, powigkszajac przeSmiewczo (w jezyku teorii retoryczne;j:
amplifikujac) jego trud i zndj. Nawet podejrzewany o ukrycie i odwrdcenie od
$wiata oczu nie zapomina catkowicie o skazanych na pracg wygnaficach.

Mit opowiedziany przez Erazma jest dla Blumenberga opowiescig o reto-
rycznym oszustwie biblijnego Prometeusza, majacym ustanowi¢ epoke ,,nowo-

10 Retoryka ta zaktada, ze nieobecny w scenie Bg to deus absconditus p6znego Sredniowie-
cza. Cigzy na nim podejrzenie nie tylko o skrytos¢, lecz takze o brak zainteresowania sprawami
ludzkimi, o ile nie dotycza one szczgScia w zaSwiatach, ktdre stato si¢ w tym czasie abstrakcja.
Przez to mozliwe jest mimo wszystko ukrycie si¢ przed Wszechwiedzacym, podobnie jak mozliwe
sa rozmaite umiejetnoéci cztowieka, za pomoca ktérych dla wiasnych korzysci zadaje on gwatt
naturze. Wszelako poczatkiem wszelkich mozliwosci jest rozporzadzanie sifg stowa” (s. 349).
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zytng” wraz z jej wszystkimi ideatami i rozczarowaniami juz u zarania dziejow
ludzkoSci. To narracja o pragnieniu natychmiastowego przejscia od mitu do
logosu z pominigciem trudnej i Zmudnej pracy nad mitycznymi opowieSciami
tak jakby wielkie odczarowanie §wiata rozpoczeto sie wraz z opuszczeniem
przez czlowieka na zawsze raju. Triumf wymowy musi zakoficzy¢ si¢ z tego
powodu porazkg, poczuciem daremnoSci ofiary, aby odsuna¢ w czasie nadejScie
wiekéw prawdziwego rozkwitu etymologicznie (chociaz nie tylko) rozumiane;j
kultury. Mozna przypuszczaé, ze dla Erazma przejetego ideg samodoskonalenia
cztowieka za pomocg sztuk wyzwolonych czy studiéw bonae litterae ten adwent
dobiegat konca. HumaniSci uwazali si¢ za Swiadkéw i oredownikow nowozytno-
Sci, a ich pidra kreslity Smiate, a niekiedy i utopijne, projekty modernizacji zycia
spoteczno-politycznego. Prometeizm Kaina nie oznacza jednak catkowitej dys-
kredytacji proby odzyskania raju za pomoca dostepnych cztowiekowi Srodkéw.
Wiaze si¢ raczej z programem tworczego przeksztatcania Swiata, aby uczynic
z niego odpowiednik Edenu pozwalajacy zasmakowacd rajskiej szczeSliwoSci.

Potozenie przez Blumenberga akcentu na do§wiadczeniu daremnoSci Kaino-
wego ¢wiczenia z retorycznej przebiegloSci sprowadza interpretacje mitu do
powtérzenia dobrze znanego schematu wystepku i kary. W opowiesci Erazma
zaznacza Si¢ tymczasem asymetria miedzy perswazyjng skutecznoS$cia oracji
a préznoécig ludzkich wysitkéw zmierzajacych do zmniejszenia ucigzliwej
pracy. O ile Kain ponosi ostatecznie klgske jako podstepny rolnik, o tyle odnosi
spektakularne zwycigstwo jako przebiegly mdéwca. Wymierzajagc kare, Bog
powtarza w niewiele zmienionej postaci wyrok skazujacy cztowieka na jeszcze
ciezsza pracg. Jako czytelnicy opowieSci Erazma tatwo o tym zapominamy, gdyz
jej zakoficzenie pozostawia nas ze zrozpaczonym bohaterem, ktéry jak nikt inny
rozumie gniew Bozy. Z trudem dostrzegamy w nim pewnego siebie méwce,
ktéry przekonat si¢ o sile wymowy, wyzwalajacej gérnolotnymi stowami nie-
kiedy trudne do przewidzenia dziatania.

Zgodnie z humanistyczng rewaloryzacja wymowy Erazmiafiski mit podkre-
§la zar6wno epistemologiczng warto§¢ mitycznych narracji, jak i niemal omni-
potencje sztuki retorycznej. Dla Kaina opowie$¢ o Edenie, przekazywana mu
przez rodzicéw, jest mitem o stanie pierwotnej szczg§liwosci, ktdry funkcjonuje
na zasadzie wiecznie zywej tradycji okreSlajacej jego tozsamoS$¢. Zanurzenie
w mitycznych narracjach i wyobrazeniach pozwala mu oderwac si¢ od cigzkiej
pracy i odnalezé w kazdej chwili droge wiodacg do bram raju. Dla Erazma opo-
wie§¢ o Kainie, starannie dopracowana pod wzgledem retorycznym, jest mitem
o kondycji wczesnonowozytnego czlowieka, ktéry skazany na ,kulture” wciaz
poszukuje nowego Edenu. Albo o do§wiadczeniu renesansowego humanisty,
bezkrytycznie zachwyconego niemal niczym nieograniczonymi mozliwoSciami
wymowy, ktdry jest w stanie poruszy¢ i przekona¢ do swoich racji nawet aniota.
A moze takze o uniwersalnej potrzebie mitu i niemoznoSci obejScia si¢ bez
niego, zwlaszcza wtedy, gdy nowozytny czlowiek, pogodzony z utratg raju przez
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pierwszych rodzicéw i skupiony na doskonaleniu swych umiejetnosci kultywa-
cyjnych, zaczat przedktadac rozlegty §wiat nad rajski ogréd.

Podstawa edycji: Desiderius Erasmus Roterodamus, Opus epistolarum,
ed. P. S. Allen, H. M. Allen, H. W. Garrod, vol. 1: 1484-1514, Oxford 1992,
s. 268-271.

Erasmus Domino Ioanni Sixtino salutem dicit

Quam vellem nuper, ut exspectaram, ita nostro illi convivio interfuisses; vero inquam con-
vivio, non symposio. Mihi quidem omnino nullum umquam fuit suavius, lautius, mellitius. Deerat
nihil. Belli homunculi, tempus lectum, locus lectus, apparatus non neglectus. lis lautitiis ut vel
Epicurum ipsum, iis sermonibus conditum erat ut vel Pythagoram delectare posset. Homunculi
non belli solum verum etiam bellissimi et eiusmodi qui Academiam possent facere, non modo
convivium. Quinam, inquies. Accipe, quo magis te doleas abfuisse. Primum Richardus prior, ille
Charitum antistes; tum Theologus is, qui eodem die Latinam habuerat contionem, vir tum modestus
tum eruditus; deinde Philippus ille tuus, homo lepidissimae festivitatis. Praesidebat Coletus, veteris
illius theologiae vindex atque assertor. Accumbebat dextra prior, homo (ita me deus amet) non
minus mirabili mixtura ex omnium litterarum generibus omnibus, quam ex summa humanitate
summaque item integritate conflatus. Ad laevam recentior ille Theologus, cui nos quidem laevum
latus clausimus, ne poeta convivio deesset. Ex adverso Philippus, ne non adesset iurisperitus.
Accumbit deinceps mixtum et sine nomine vulgus.

His ordinibus ita digestis statim bellum oritur inter pocula, non tamen ex poculis neque pocu-
lentum. Cum variis de rebus parum conveniebat, tum de hac pugna erat acerrima. Dicebat Coletus
Caym ea primum culpa Deum offendisse, quod tamquam conditoris benignitate diffisus suaeque
nimium confisus industriae terram primus proscidisset, cum Abel sponte nascentibus contentus
oves pavisset. Contra, nos pro se quisque niti, Theologus ille syllogismis, ego rhetoriis. Ne Hercules
quidem contra duos, aiunt Graeci. At ille unus vincebat omnes; visus est sacro quodam furore
debacchari ac nescio quid homine sublimius augustiusque prae se ferre. Aliud sonabat vox, aliud
tuebantur oculi, alius vultus, alius aspectus ,,maiorque videri, afflatus est numine quando”.

Tandem cum et longius processisset disputatio et esset quam ut convivio conveniret gravior
atque severior, tum ego meis, hoc est poetae, partibus functurus, ut et eam contentionem discuterem
et festiviore fabella prandium exhilararem. ,,Res — inquam — perantiqua est et ex vetustissimis auc-
toribus repetenda; de qua quid ipse in litteris reppererim exponam, si prius detis fidem vos id quod
sum narraturus pro fabula non habituros”. Ubi promiserant, ,,incidimus — inquam — olim in vetu-
stissimum codicem, cuius et titulum et auctorem aetas aboleverat tineaeque bonis litteris semper
infestae deroserant. In eo unica tantum pagina nec erat carie vitiata nec a tineis aut soricibus arrosa,
Musis credo quae sua sunt tutantibus. In ea me hac ipsa de re, de qua decernitis, legere memini aut
veram aut, si vera non est, certe veri simillimam narrationem; quam si vultis recensebo”.

Iubentibus illis, ,,erat — inquam — Caym ille homo quemadmodum industrius, ita famelicus et
avidus. Is a parentibus persaepe audierat in viridario illo unde fuissent depulsi, segetes sua sponte
provenire laetissimas spicis amplissimis, granis praegrandibus, culmis adeo proceris ut alnum nos-
tratem aequarent; eis nec lolium nec spinam ullam aut carduum internasci. Haec cum ille probe
meminisset videretque eam tellurem quam tum vexabat aratro, vix malignam minutamque frugem
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producere, dolum addidit industriae. Angelum illum paradisi custodem adiit, eumque veteratoriis
technis adortus magnis promissis corrupit, ut sibi ex felicioribus illis segetibus vel paucula grana
clam largiretur. Dicebat Deum iam olim huius rei securum ac neglegentem esse; tum si maxime res-
cisset, facile impune futurum, cum res esset nullius momenti, modo de pomis illis nihil attingeretur,
de quibus solis fuisset interminatus Deus.

,-EBia — inquit — ne ianitor sis nimium diligens. Quid si ingrata etiam est illi nimia tua sedulitas?
Quid si falli etiam cupit, magisque illum hominum callida industria quam iners otium delecta-
bit? An vero tu tibi isto munere magnopere places? Ex angelo carnificem te fecit, ut miseros nos
et perditos crudelis arceres a patria; te foribus cum rhomphaea alligavit, cui muneri nos canes
nuper coepimus addicere. Nos quidem sumus miserrimi, at tu mihi videris conditione non paulo
afflictiore. Nos quidem paradiso caremus, quia pomum nimium dulce gustavimus. Tu ut inde nos
arceas, pariter et caelo cares et paradiso; hoc miserior, quod nobis quidem huc atque illuc, quo fert
animi libido, vagari liberum est. Habet et haec nostra regio, si nescis, quibus exsilium nostrum
consolemur, nemora comis virentibus, mille arborum genera et quibus vixdum invenimus vocabula,
fonticulos passim ex clivis, ex rupibus scaturientes; flumina limpidissimis aquis ripas herbidas lam-
bentia, montes aerios, valles opacas, ditissima maria. Nec dubito quin in intimis illis suis visceribus
claudat tellus aliquid bonarum mercium; quas ut eruam, scrutabor omnes eius venas, aut si mihi
defuerit aetas, nepotes certe mei facient. Sunt et hic aurea mala, sunt fici pinguissimi, sunt frugum
omniiuga genera. Multa adeo passim sponte nascuntur, ut paradisum istum non magnopere desi-
deremus, si liceat hic aeternum vivere. Infestamur morbis; et huic rei inveniet remedium humana
industria. Video herbas mirum quiddam spirantes. Quid si et hic inveniatur aliqua quae vitam faciat
immortalem? Nam scientia ista non video quid ad rem pertineat. Quid mihi cum his quae nihil ad
me attinent? Quamquam in hac parte non cessabo, quando nihil est quod non expugnet pertinax
industria. Ita nos pro uno hortulo mundum latissimum accepimus, tu utrinque exclusus nec paradiso
frueris neque caelo neque terra, perpetuo his affixus foribus, rhomphaeam semper versans, quid nisi
ut cum vento pugnes? Eia age, si sapis, tibi simul et nobis consule. Da quod sine tuo detrimento
largiri potes et accipe nostra vicissim quae tibi facimus communia. Miser fave miseris, exclusus
exclusis, damnatis damnatior”.

Persuasit pessimam causam vir pessimus, orator optimus. Paucula grana furtim accepta dili-
genter obruit, enata sunt non sine fenore, id fenus rursum terraec gremio commissum, iterumque
atque iterum, aliud atque aliud. Nec saepius aestas recurrit, quam ille iam ingentem spatiosumque
agrorum tractum hac semente occupavit. Quae res ubi evidentior esse coepisset quam ut superos
latere posset, vehementer iratus Deus ,,quantum intellego — inquit — juvat hunc furem labor et sudor.
Eum ego illi magnifice cumulabo”. Simulque cum dicto confertissimum undique agmen immittit
in segetem, formicarum, curculionum, bufonum, erucarum, murium, locustarum, scrofarum, avium
aliarumque id genus pestium, quae segetem partim adhuc humo conditam, partim herbescentem,
partim iam flavam, partim horreo compositam depascerentur. Accessit ingens ex caelo calamitas,
grandinis et venti vis tanta ut quernis roboribus aequales culmi illi stipulae aridae in morem defrin-
gerentur. Angelus ille custos mutatus atque, quod hominibus faveret, humano corpori inclusus.
Caym, cum Deum incensis frugibus placare studeret, nec fumus subvolaret, certam illius iram intel-
legens desperat”.

Habes fabulam, Sixtine, inter pocula dictam atque inibi inter pocula natam, atque adeo ex ipsis,
si libet, poculis, quam volui ad te perscribere; primum ne nihil scriberem, cum meas esse partes
agnoscerem ut scriberem, quippe qui tuas litteras posterior accepissem, deinde ne tu eius convivii
tam lauti prorsus expers esses.

Bene vale. Oxoniae [1499]
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Erazm przesyta pozdrowienie panu Johnowi Sykstynowi'!

Jakzez chciatem ostatnio, aby$ wzial, tak jak pragnalem, udzial w tej naszej uczcie; prawdzi-
wej, powiadam, uczcie, a nie wspSlnym piciu'?. Nic nie byto dla mnie nigdy pod kazdym wzgle-
dem przyjemniejsze, wspanialsze i stodsze. Niczego mi nie brakowato. Dobrzy ludzie, doskonaty
czas, znakomite miejsce, przygotowany wszelki sprzet i wystrgj'®. Te wspaniatosci moglyby sig
spodoba¢ samemu Epikurowi, a prowadzone przy stole rozmowy — Pitagorasowi. Ludzie nie
tylko wytworni, ale nawet najwytworniejsi i tego rodzaju, ze mogliby stworzy¢ Akademie, a nie
tylko uczte. Jacy, zapytasz. Postuchaj, aby§ jeszcze bardziej zatowal, ze byte$ nieobecny. Po
pierwsze, przetozony Richard', kaptan Charyt, nastepnie ten teolog!, ktéry wygtosit tego dnia
kazanie po facinie, maz zar6wno skromny, jak i uczony, a takze twdj Filip, cztowiek najprzy-
jemniejszego dowcipu. Przewodniczyt Colet'®, rzecznik i obrofica owej starej teologii. Po prawej
zasiadl przetozony, czlowiek (dopomdz mi, Boze) ztozony zaréwno z zadziwiajacej mieszaniny
wszystkich rodzajéw wszelkich nauk, jak i z najwigkszej uprzejmosci oraz najwiekszej uczciwo-
Sci. Po lewej 6w wspomniany teolog, ktéremu ostoniliSmy lewy bok, aby nie zabraklto na uczcie
poety. Po przeciwnej stronie Filip, aby pojawil si¢ prawnik. Potem zajat swe miejsca réznorodny
inieznany ttum.

Gdy ustawiono w ten sposéb szyki, wybuchta wkrétce przy kielichach wojna, ale nie
z powodu kielichéw, ani nie pijacka. Chociaz niezbyt si¢ zgadzano odno$nie do réznych rzeczy,
to spdr dotyczacy tej sprawy byt najgwalttowniejszy. Colet powiedziat, ze Kain obrazil Boga
na poczatku tym grzechem, ze zwatpiwszy niejako w faskawo$¢ Stwércy i ufny zbytnio w swa
przebiegtos¢, orat jako pierwszy ziemig, podczas gdy Abel zadowolony z tego, co rosto samo
z siebie, past owce. Przeciwko temu kazdy z nas walczyt o swoje, 6w teolog sylogizmami, ja
— argumentami retorycznymi. I Herkules dwom nie da rady'’, powiadaja Grecy. Lecz on jeden
pokonat wszystkich; dat sie widzie¢ uniesiony jakim$ boskim szatem i nie wiem, co mogtoby si¢

' John Sixtin (Sextun, zm. 1519), pochodzit z Bolsward we Fryzji, studiowat w Oksfordzie
(St. Mary’s College), gdzie spotkat i zaprzyjaznil si¢ z Erazmem. Studia w Italii (Bolonia, by¢
moze Ferrara, Siena) uwieficzyt doktoratem z prawa cywilnego w Sienie (1510). Wkrétce potem
zostat archiprezbiterem w Haccombe, Devon.

12 Erazm przywotuje znaczenia zwigzane z etymologia dwdch stéw oznaczajacych uczte albo
biesiade, convivium — wspélne przebywanie ze sobg (wspét-zycie), symposium — wsp6lne picie
(wspdt-picie).

13 Stowa przypisywane Warronowi, A. Gelliusz, Noctes Attices, XII1,11,3: ,,si belli homun-
culi conlecti sunt, si electus locus, si tempus lectum, si apparatus non neglectus”.

4 Richard Charnock (zm. IV 1505), kanonik regularny i przeor augustianéw w Dunstable
(1485-1495), w 1496 roku zostal przetozonym (prior studentium) St. Mary’s College w Oksfor-
dzie, sprawujac opieke nad studentami; Erazm korzystat z jego goSciny jesienig 1499 roku. Char-
nock polecit Erazma Coletowi.

15 Nie udato ustali¢ si¢ tozsamosci tej postaci. Podobnie w przypadku Filipa, przyjaciela ad-
resata listu.

16 John Colet (1467-16 IX 1519), dziekan katedry §w. Pawta w Londynie (1504—1519), twér-
ca przykatedralnej Szkoty §w. Pawta (1509); przyjaznit si¢ z Erazmem i Tomaszem Morusem;
studiowat w Oksfordzie (Magdalen College); kiedy zostat kaptanem, powrdcit w 1496 roku do
Oksfordu, gdzie obja$niat listy Sw. Pawta, korzystajac z gramatyczno-retorycznych narzedzi kry-
tyki tekstu.

17 Wyrazenie przystowiowe bedace wariantem znanego powiedzenia nec Hercules contra
plures (,,i Herkules nie poradzi przeciw wielu”), oméwione szczegétowo przez Erazma w Ada-
giach 1V, 39.
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okaza¢ wznioflejsze i bardziej boskie od tego cztowieka. Inaczej brzmial glos, inaczej spogla-
daty oczy, inna byla twarz, inny wyglad, ,,a posta¢ zdawata si¢ wigksza, gdy owioneto ja boskie
tchnienie™'8.

Kiedy dysputa przedtuzata si¢ coraz bardziej i stawata si¢ powazniejsza i ostrzejsza niz przy-
stoi uczcie, postuzytem si¢ wtedy moimi, to znaczy poety, Srodkami, aby zazegnaé spor i rozwe-
seli¢ positek pogodniejsza opowiastka. ,,Rzecz — powiadam — jest starozytna i powtarzana przez
najdawniejszych autoréw; przedstawie z niej co$, co odnalaztem w pismach, jesli dacie mi wcze-
$niej wiare i tego, co wam opowiem nie uznacie za bajke”. Gdy obiecali, powiadam: ,,NatrafiliSmy
kiedy$ na bardzo stary kodeks, ktérego tytut i autora pograzyt w zapomnieniu czas i zjadly wiecznie
nieprzyjazne szlachetnym dzielom mole. Byta w nim jedna cata karta nieuszkodzona zgnilizng
ani nie pogryziona przez mole lub myszy; to dzieki Muzom, ktdére — jak wierze — zaopiekowaly
si¢ tym, co do nich nalezy. Pamietam, ze czytatem tam albo prawdziwa, albo nieprawdziwa, ale
z pewnoscig najbardziej prawdopodobng opowies¢ o tej rzeczy, o ktdrej rozprawiacie; opowiem jg,
jesli cheecie”.

Gdy pozwolili, powiedziatem: ,,Kain byt cztowiekiem zaréwno zaradnym, jak i nienasyconym
oraz chciwym. Styszat bardzo czgsto od rodzicéw, ze w tym ogrodzie, z ktérego zostali wygnani,
pojawialy si¢ same z siebie najurodzajniejsze zasiewy z najwspanialszymi ktosami, olbrzymimi
ziarnami, a takze zdZbtami tak wysmuktymi, ze doréwnywaly naszej olsze, a nie wyrastat posrod
nich kakol ani zadne ciernie czy oset. Gdy dobrze to sobie przypomniat i ujrzat, ze ta ziemia, ktérg
oral wéwczas ptugiem, wydaje z trudem skapy i niezbyt dorodny plon, dotaczyt do przebieglosci
podstep. Przyszedt do owego aniota strzegacego raju'® i zwiddt go przebiegtymi sztuczkami i wiel-
kimi obietnicami, aby uzyczyt mu potajemnie choéby kilku ziaren z tych urodzajnych zasiewow.
Powiedziat, Ze Bég nie troszczy si¢ juz dawno i nie dba o to; a gdyby nawet si¢ dowiedzial, stanie
sie to z pewnoScig bezkarnie, gdyz rzecz ta nie ma zadnego znaczenia, o ile nie ma nic wspdlnego
z owymi jabtkami, ktérych Bég zakazat jako jedynych®.

,.Ejze — powiada — nie badz nazbyt pilnym stré6zem. Co, jesli jest Mu nawet niemita twa zbytnia
gorliwo$¢? A co, jeSli pragnie by¢ nawet zwodzony i wieksza przyjemnoS$¢ sprawi Mu podstepna
przebieglos$¢ ludzi niz opieszata bezczynno$§¢? I czy naprawde podoba ci si¢ tak bardzo ta stuzba?
Z aniota uczynit ci¢ oprawca, by§, okrutny trzymat nas nieszczesnych i zgubionych z dala od ojczy-
zny; przywiazat cie do bram z mieczem, cho¢ my zaczeliSmy niedawno powierzaé te stuzbe psom.
JesteSmy wprawdzie nieszcze$liwi, lecz ty wydajesz mi si¢ [znajdowac] w nie mniej optakanym
potozeniu. JesteSmy pozbawieni raju, gdyz skosztowaliSmy nazbyt stodkiego jabtka. Ty, choé
nas stamtad wypedzasz, nie masz ani nieba, ani raju; jest to jeszcze bardziej pozatowania godne,
poniewaz nam wolno walesac sie tu i tam, gdzie poniesie ochota ducha. Ta nasza kraina ma nawet,
gdybyS§ nie wiedziat, rzeczy, ktérymi mozemy fagodzi¢ nasze wygnanie: gaje o zielonych liSciach,
tysiac gatunkéw drzew, dla ktérych dopiero co wynalezliSmy nazwy, Zrédta wytryskujace wszedzie
ze wzgorz i skal, rzeki obmywajace najprzejrzystszymi wodami trawiaste brzegi, wynioste géry,
cieniste doliny, ogromne morza. Nie watpie, ze ziemia chowa w swych najglebszych wnetrzno-
Sciach co§ z cennych dobr; aby je wydoby¢, przeszukam jej wszystkie zyly, a je§li zabraknie mi

8 Wergiliusz, Aeneis, VI, 49-51: , maiorque videri, / Nec mortale sonans, adflata est nu-
mine quando / lam proprie dei”’, mowa o spotkanej przez Eneasza Sybilli.

19 Rdz 3,23-24: ,,Dlatego Pan B6g wydalit go [cztowieka — przyp. W.R.] z ogrodu Eden, aby
uprawiat t¢ ziemig, z ktérej zostat wziety. Wygnawszy za$ cztowieka, Bog postawit przed ogrodem
Eden cherubéw i potyskujace ostrze miecza, aby strzec drogi do drzewa zycia”.

2 Rdz 3,2-3: ,Niewiasta odpowiedziata wezowi: «Owoce z drzew tego ogrodu jeS¢ moze-
my, tylko o owocach z drzewa, ktdre jest w Srodku ogrodu, Bég powiedziat: Nie wolno wam jes¢
Z niego, a nawet go dotykaé, abyscie nie pomarli».
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zycia, uczynig to z pewnosciag moi potomkowie. Sg tu tez ztociste jabtka, dorodne figi i wszelkiego
rodzaju zboza. Wiele z nich ro$nie w réznych miejscach samo z siebie tak, ze nie teskniliby§my
tak bardzo za tym rajem, gdyby mozna bylo zy¢ tu wiecznie. JesteSmy dreczeni przez choroby, ale
i na to ludzka pomystowos$¢ wynajdzie lekarstwo. Widze ziota pachnace jaka$ cudowng wonia. Co,
jesli znajdzie sig tu jakie$ ziele, ktére uczyni zycie nieSmiertelnym? Nie wiem bowiem, jak ma si¢
do tego owa [zakazana] wiedza. A co mi po tych rzeczach, ktére mnie w ogdle nie dotycza? Nie
ustapi¢ jednak w tej sprawie, poniewaz nie ma niczego, czego nie moze zdoby¢ wytrwata praca.
Tak wigc my zamiast jednego ogrodu otrzymaliSmy szeroki §wiat, ty za§ zewszad wypedzony nie
cieszysz si¢ ani rajem, ani niebem, ani ziemig, przywiazany wiecznie to tych bram, wymachujac
wcigz mieczem, po c6z innego niz zeby walczy¢ z wiatrem? Dalej wiec, je§li masz rozum, poméz
sobie i nam zarazem. Daj, czego mozesz udzieli¢ bez twej szkody i przyjmij w zamian nasze dobra,
ktérymi si¢ z tobg dzielimy. Jako ubogi poméz ubogim, wypedzony — wypedzonym, jeszcze bar-
dziej potepiony — potepionym”.

Do najgorszej sprawy przekonal maz najgorszy, méwca najlepszy. Otrzymawszy podstepnie
kilka ziaren, starannie je zakopal; wyrosty one nie bez plonu, a ten plon powierzat na nowo raz po
raz fonu ziemi, jeden po drugim. Nie cze¢Sciej powracato lato, nizZ on obsiewal tym ziarnem wielki
irozlegty obszar pdl. Gdy rzecz ta zaczeta by¢ coraz bardziej widoczna tak, Ze nie mogta pozostaé
nieznang niebianom, silnie wzburzony Bég powiedzial: ,, Trud i zndj podoba sie, jak rozumiem,
temu ztodziejaszkowi. Powigksze mu go zatem wydatnie”. Gdy tylko to powiedzial, wystat wsze-
dzie w zasiewy wielkg gromade mréwek, chrzgszczy, ropuch, gasienic, myszy, szaranczy, §win
oraz ptakéw i innej zarazy tego rodzaju, ktéra miata pozre¢ zasiewy juz to umieszczone jeszcze
w ziemi, juz to zieleniejace, juz to dojrzate, juz to ztozone w spichlerzu. Przyszta z nieba wielka
nawatnica o takiej sile wiatru i gradu, ze owe ktosy réwne drzewom dgbowym zostaly potamane na
podobiefistwo suchych badyli. Aniot str6z zostal przemieniony i zamkniety w ludzkim ciele za to,
ze pomagat ludziom. Gdy Kain starat si¢ przebtaga¢ Boga za pomoca spalonych w ofierze plonéw,
dym nie unosit sig¢, a on rozpaczat, wiedzac o Jego gniewie™?!.

Masz wiec, Sykstynie, opowies¢, ktéra cheiatem ci przepisaé, opowiedziang wsrdd kielichéw
i wsréd tychze kielich6w, a nawet — jak wolisz — z samych kielichéw zrodzona; po pierwsze, abym
napisat co§, skoro wiem, ze moja powinnoscia jest, bym napisat, zwlaszcza ze otrzymam pdZniej
twoj list; po drugie, aby$ nie zostat catkowicie pozbawiony tej tak wspaniatej uczty.

Badz zdréw! W Oksfordzie [1499].

2l Rdz 44-7: ,[...] Pan wejrzat na Abla i na jego ofiar¢; na Kaina za$ i na jego ofiarg nie
chciat patrze¢. Smucito to Kaina bardzo i chodzit z ponura twarzg. Pan zapytat Kaina: «Dlaczego
jeste§ smutny i dlaczego twarz twoja jest ponura? Przeciez gdyby$ postgpowal dobrze, miatby§
twarz pogodna; jezeli za$ nie bedziesz dobrze postgpowat, grzech lezy u wrét i czyha na ciebie,
a przeciez ty masz nad nim panowac»”.
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Wojciech Ryczek
CAIN’S RHETORICAL ARTFULNESS: ERASMUS’ BIBLICAL SPOOF
Summary

This article contains a bilingual, Latin-Polish, edition of a letter written by Erasmus to John
Sixtin (Ioannes Sixtinus), a Frisian student he met in England. In it Erasmus describes a dinner
party at Oxford to which he was invited as an acclaimed poet. In the presence of John Colet, leader
of English humanists, table talk turned into learned conversation. Erasmus’s contribution to the
debate was an improvised fable (fabula) about Cain who, in order to become farmer, persuades the
angel guarding Paradise to bring him some seeds from the Garden of Eden. His speech, a showpiece
of rhetorical artfulness disguising a string of lies and spurious argument, is so effective that the
angel decides to steal the seeds and thus betray God’s trust. Seen in the context of contemporary
surge of interest in the art of rhetoric, Erasmus’ apocryphal spoof is an eloquent demonstration of
the heuristic value of mythopoeia and the irresistible power of rhetoric.

Stowa kluczowe: wczesna nowozytno$¢, literatura nowotacifiska, humanizm, retoryka,
apokryfy biblijne, Erazm z Rotterdamu (1466—1536).

Key words: Early Modern European history — 16th-century Latin-language writers — 16th century
humanism — rhetoric — Biblical mythopoeia — Cain — Desiderius Erasmus (1466—1536).



