www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=
N —

RUCH LITERACKI
R.LIX, 2018, Z. 6 (351)

PL ISSN 0035-9602

DOI 10.24425/11.2018.124782

MIEDZY SEOWIANSKOSCIA A POLSKOSCIA

(Monika Rudas-Grodzka, Sfinks stowianski i mumia polska,
Instytut Badan Literackich PAN, Warszawa 2013, ss. 392)

JOANNA NOWAK"

Kultura pojmowana jako zesp6t znakéw i symboli pozwala si¢ odczytaé i zrozumie¢ w calej
swej ztozonoSci i wielo§ci znaczen poprzez interpretacje badajacego, ktéry potrafi wniknaé w realia
epoki, Swiadomo§¢ i intencjonalno$¢ wystepujacych na jej scenie aktoréw. Kazdy porzadek kultury
ma swoje mity, wlasny sposéb myS§lenia, zespoly wyobrazei, symboli, interpretacji, ktérych pozna-
nie umozliwia nam odwzorowanie i zrozumienie analizowanej przestrzeni symbolicznej'. Jak juz
podkreslali romantycy charakter kazdej epoki w dziejach ludzkosci, podobnie jak specyfika kaz-
dego z narodéw jest odmienna, a zatem aby zrozumie¢ ducha czaséw i wspdlnot, trzeba zrozumieé
,.pietno wlasciwe” poznawanego okresu czy spotecznosci’.

W procesie poznawczym niezbedna jest takze intuicja poznajacego, o ktérej pisal w jednym
z esejow Isaiah Berlin. ,, Intuicyjna wyobraZnia”, ktérej zdefiniowanie jako nowego sposobu pozna-
nia zawdzigczamy neapolitafiskiemu uczonemu G. Vico, to zdolno$¢ do przedstawiania przesztoSci
oczami ludzi badanej epoki, zrozumienia wewnetrznej struktury odtwarzanej rzeczywistoSci oraz
zapomnienia o podstawowych aksjomatach wspétczesnego badaczowi $wiata®. Monika Rudas-
-Grodzka udowodnita, Ze doskonale zna analizowang formacj¢ umystowa, wyczuwa istotg problemu
w niefatwym, nierzadko chaotycznym toku wywodéw autoréw romantycznej mys§li, ma niezbedna
w tym celu intuicje, ktéra pozwala na przeniknigcie nawet tych najbardziej ukrytych motywoéw.

Z pozoru ksigzka wydaje si¢ zbiorem luzno powigzanych studiéw z historii idei, ktére oscyluja
wokét problemu gtéwnego — tozsamosci polskich romantykéw jako relacji polskosci ze stowian-
skoscia, a Scilej, poszukiwaniu zwigzkéw miedzy utopia stowiafniska a ideq narodowa w dzie-
wietnastowiecznym dyskursie o tozsamosci zbiorowej. Po wnikliwym zapoznaniu si¢ z catoScia
z pozoru rozbiezne tytuty i watki faczg si¢ w jedng spdjng opowiesé, ktéra obok mitéw czy legend
przedstawia takze fantazmaty narodowe, w tym marzenia geopolityczne. Podjete w poszczegdélnych
rozdziatach analizy ukazuja w jaki sposéb romantyczne mity przeksztalcaty 6wczesne wyobrazenia
historii, wzmacnialy poczucie narodowe, tworzyly sny o potedze. Autorka znalazta wspdlng ptasz-
czyzng dla wielu réznorodnych watkéw i idei, a przy tym nie gubi si¢ w ich gaszczu, tylko skiada
z nich proporcjonalng, dobrze zespolong cato§¢. Konstrukcja pracy z podziatem na dwie czgéci jest

* Joanna Nowak — dr hab., prof. Instytutu Slawistyki PAN.

! Nawiazuje do definicji kultury jako systemu znaczefi i symboli poddawanych interpretacji
(E. Cassirer, Esej o cztowieku. Wstep do filozofii kultury, przekt. A. Staniewska, Warszawa
1998; P. Ricoeur, Egzystencja i hermeneutyka. Rozprawy o metodzie, przekl. E. Biefikowski
iin., Warszawa 1985).

2 Zob. choéby J. Kremer, Z tomu II listéw z Krakowa, ,,Biblioteka Warszawska” 1844, t. 4,
s. 1-39.

3 1. Berlin, Koncepcja wiedzy u Vica [w:] Pod prqd. Eseje z historii idei, red. H. Hardy,
przekt. T. Bierofi, Poznafi 2002, s. 201-204.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=
N —

732 Pogtosy

przemyslana i sensownie uzasadniona. W pierwszej z nich autorka analizuje twoérczo$¢ literatow/
myfSlicieli sprzed 1830 roku, ktérzy po powstaniu listopadowym pozostali w kraju, a w drugiej jej
uwaga skupia si¢ na pogladach romantykéw na emigracji. Stusznie konstatuje, iz ,,brak ojczyzny
i oderwanie od ziemi wyzwalaty inne niz w kraju stanowiska, niosace odmienne rozumienie tozsa-
moSci narodowej” (s. 40). Jedyna niekonsekwencjg czy przeoczeniem jest umieszczenie koncepcji
Kazimierza Brodzifiskiego w czg¢Sci poSwigconej mySli emigracyjne;.

Nie sposéb analizowaé problematyke zwigzang z idea narodowg i nacjonalizmem bez znajo-
mosci obszernej teorii w tym przedmiocie. M. Ruda$-Grodzka nawiazuje do wspétczesnych badan
nauki §wiatowej, opowiadajac si¢ ostatecznie za stanowiskiem konstruktywistycznym, zaktadaja-
cym, iz narody sg sztucznymi artefaktami kulturowymi. Wielokrotnie odwotuje si¢ do pogladéw
Erica Hobsbawma i jego koncepcji narodéw konstruowanych w oparciu o ,,wynalezione tradycje”,
wymySlone przez elity wladzy poprzez odpowiednie ukierunkowanie emancypujacych si¢ mas®.
Szczegdlnie widoczne jest to w stwierdzeniu, iz ,,nar6d podobnie jak ple¢ jest spotecznie kon-
struowany” (s. 19) czy w rozdziale zatytulowanym Wymyslanie narodu w prelekcjach paryskich
(s. 319-324)°. Autorka nie tylko wnikliwie prezentuje, ale krytycznie odnosi si¢ do kilku prac
uznanych badaczy narodu i nacjonalizmu (A. Smith, B. Anderson, E. Gellner, E. Hobsbawm),
gléwnie z perspektywy gender studies. Natomiast ksigzke George’a Mosse’a, poruszajaca kwesti¢
seksualno$ci w konstruowaniu ideologii nacjonalistycznej, uznaje za przelomowa i kilkakrotnie
si¢ na nig powotuje®. Nawigzujac z kolei do publikacji Ann McClintok oraz Annette Kolodny
przekonuje, ze nieodfagcznym elementem romantycznych ujec jest ,,naktadanie kategorii pici na
miejsca” (s. 91). Ta tendencja do feminizowania przestrzeni przez polskich romantykéw widoczna
jest np. u ziewoficzykow, ktérzy postrzegali opisywane miejsca i krajobrazy jako ciato kobiece,
wywolujac ,,pragnienie eksploracji, penetrowania i poznawania” (s. 94)’. Zatem mamy do czynie-
nia z podejSciem nowatorskim na gruncie polskim, gdyz jak dotad, o ile mi wiadomo, nie pojawita
sie obszerna, calo§ciowa analiza problematyki narodowej XIX wieku, podjeta z perspektywy stu-
diéw genderowych. Tego samego nie mozna powiedzie¢ o zastosowaniu krytyki postkolonialnej
w odniesieniu do wyobrazenia narodu w polskiej refleksji omawianej epoki. Prekursorka na tym
gruncie jest Maria Janion, ktéra wykorzystata krytyke postkolonialng, aby z innej perspektywy
spojrzeé na obowigzujace wzory polskiej tozsamosci®. M. Ruda$-Grodzka, jak sama przyznaje,
inspirowata si¢ podejSciem autorki Niesamowitej Stowianszczyzny, proponujac jednak odmienne
interpretacje polskiej literatury romantycznej.

Kwestiag dyskusyjna jest zastosowanie krytyki postkolonialnej w odniesieniu do lat
20. 1 30. XIX wieku, w ktérych mySlenie o odzyskaniu niepodlegtego bytu politycznego w przed-
rozbiorowych granicach nalezaloby traktowac raczej jako wyraz polskiego patriotyzmu, zywe
wspomnienie o dopiero co utraconym wieloetnicznym narodzie politycznym niz ciemng strong
kolonializmu narodowego. Autorka dostrzega w programie ziewonczykéw, nie uwzgledniajacym

* E. Hobsbawm, Nations and Nationalism Since 1780. Programme, Myth, reality, Cam-
bridge 1992; Tradycja wynaleziona, red. E. Hobsbawm T. Ranger, przekt. M i F. Godyn, Kra-
kow 2008.

5 Jedyne zastrzezenie budzi interpretacja idei ciggtosci migdzy zbiorowymi tozsamo§ciami
kulturowymi w etnosymbolicznym podej$ciu A. Smitha, ktéry — wbrew temu co wynika z przed-
stawienia autorki (s. 21) — podkre§la nie ciggtosé, tylko zaktdcenia w rozwoju. Narody i etnie cze-
sto przechodzg z jednej formy w drugg, ale nie stanowig szeregu ewolucyjnego. Etnosymbolizm
od perenializmu rézni si¢ wladnie tym, iz uznaje przerwy i brak ciggtoSci w historycznym rozwoju
wspdlnot, zob. A. Smith, Nacjonalizm, przekt. E. Chomicka, Warszawa 2007, s. 112—-113.

® G. Mosse, Nationalism and Sexuality, Madison, WI 1985.

7 A. McClintock, Imperial Leather. Race, Gender and Sexuality In the Colonial Contest,
London 1995; A. Kolodny, The Lay of the Land. Metaphor as Experience and History in Ameri-
can Life and Letters, Chapel Hill 1984.

8 M. Janion, Niesamowita Stowianszczyzna, Krakéw 2007.
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ruchéw emancypacyjnych Rusinéw, Litwinéw i Biatorusindw, przejaw polskiego kolonializmu
(oczywiscie w sensie zawlaszczenia przestrzeni symbolicznej). W tej interpretacji poetycka koloni-
zacja Ukrainy jest kontynuacja wczesniejszej, historycznej, a opisy poetyckie tamtych krajobrazéw
to ,,symboliczna przemoc” (s. 101). Wydaje si¢, ze podejicie z pozycji krytyki postkolonialnej
bytoby bardziej uzasadnione dla refleksji polskiej po 1864 roku. Po klesce powstania styczniowego
z jednej strony doszto do przewartoSciowania pojecia narodu jako historyczno-politycznej wspol-
noty ztozonej z réznorodnych zZywiotéw w kierunku narodu etnicznego, z drugiej uksztattowat sie
ukraifiski ruch narodowy, ktéry wyszedt poza faze manifestacji literackich i przybrat forme poli-
tycznych zadan. USwiadomienie sobie niemoznoSci podtrzymywania idei wskrzeszenia dawnego
wieloetnicznego narodu w przedrozbiorowych granicach, gdy dwa sposrdd trzech cztonéw I Rze-
czypospolitej zdecydowanie ja odrzucato, rozwijajac wtasne idee narodowe, zawezilo wyobrazenie
wspdlnoty narodowej do ujecia etnicznego®. Dalsze upieranie si¢ przy idei narodu historyczno-
-politycznego w przedrozbiorowych granicach, gdy w gléwnym nurcie refleksji nad narodem zwy-
ciezylo nowe my§lenie, mozna nazwac sentymentem, nostalgia, ale i kolonizacja, zawlaszczaniem
cudzego terytorium czy kultury w sferze mentalnej, ,.kolonialnym snem o kresach”. W odniesieniu
do refleks;ji z lat 20. i 30. XIX wieku, gdy czynnikami zespalajacymi byty wielowiekowa tradycja
wspdlnego trwania w jednym zwiazku, przezywanie tej samej historii, posiadanie tych samych
wspomnief, a polaczenie réznych zywiotéw etnicznych w jedna wspélnote ducha uwazano za
najwyzszy etap w organizacji $wiata spolecznego, podejscie zaproponowane przez autorke budzi
watpliwosci. Chodzito o dochowanie wiernosci polityczno-obywatelskiemu pojmowaniu narodu,
o ,,presje dziedzictwa”, ktéra byla jeszcze tak silna, ze rezygnacje z wizji Polski przedrozbiorowej
postrzegano jako zdradg'®. Powyzsze uwagi maja charakter wylacznie polemiczny, a odmienne,
bardzo odwazne interpretacje, wywotujac dyskusje, trwale wzbogacaja nauke.

Interesujacym zabiegiem zastosowanym przez autorke jest wykorzystanie poje¢ zaczerpnig-
tych z psychoanalizy Zygmunta Freuda, jego koncepcji i teorii jako narzedzi do analiz zwigzanych
z tozsamos$cig narodowa i poszukiwaniem znamion patologii w §wiadomosci polskich romanty-
kéw. Psychoanalityczna metoda miata na celu dotarcie do stanu §wiadomosci romantykéw, ale, jak
sama wyznaje, ukierunkowata si¢ na poszukiwanie patologii w 6wczesnym mysleniu, twierdzac, ze
jest to szczegdlnie uzasadnione wtasnie w tym okresie. Na przyktad, za pomocg narzedzi psycho-
analitycznych autorka wnikliwie analizuje relacje ukrainsko-polskie w latach 20. 1 30. XIX wieku,
odwotujac si¢ do teorii narcyzmu matych réznic Z. Freuda, czy tez wyjaSnia na czym polega
,narcystyczna osobowo$§¢” polskiego narodu w oparciu o teori¢ animizmu twdércy psychoana-
lizy (s. 70-73).

Istotnym walorem ksigzki, co warto szczegdlnie podkresli¢, jest ukazanie ztozonosci i wielo-
aspektowosci wyobrazenia Stowianszczyzny w polskiej refleksji XIX wieku — od wymiaru poli-
tyczno-historycznego po kulturowy, prezentujacy Stowianszczyzne jako zbidr mitéw i symboli. Po
jednej stronie mamy wyidealizowany obraz Stowiafiszczyzny, na drugim biegunie ide¢ narodowa
zorientowang na zachowanie polskosci. Autorka wykazuje, ze zwiazki te nie sg ani oczywiste ani
proste, gdyz czasem obie kategorie pokrywaja sie, a niekiedy stoja w sprzecznosci ze sobg (s. 10).
Analizujac relacje stowianskosci z polskoscia, autorka trafnie wskazuje, iz nadrzedna kategoria
w tym uktadzie bylo pojecie narodu, ktére okreSlato stowiansko$¢ (a nie odwrotnie) i ze stowiaf-
sko§¢ petnita funkcje instrumentalng, stuzaca do umocnienia narodowego ducha.

® A. Walicki, Ideologia narodowa powstania styczniowego, ,,Przeglad” 2003, z.4;J. No-
wak, Od narodu historycznego do wspolnoty etnicznej. Przemiany w polskiej refleksji nad naro-
dem po 1864 roku, ,,Teksty Drugie” 2014, z. 6, 5. 369-390.

10°Zob. R. Wapinski, Polska i mate ojczyzny Polakéw. Z dziejow ksztattowania sie Swia-
domosci narodowej w XIX i XX wieku po wybuch Il wojny Swiatowej, Wroctaw 1994, s. 64-67,
A. Walicki, Trzy patriotyzmy [w:] Polskie zmagania 7 wolnoscig, Krakéw 2000, s. 248-249.
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Z bogatego zbioru studiéw analizujacych wizerunki narodu wykreowane przez polskich twér-
c6w romantycznych na szczegdlng uwage zastuguje przedstawienie koncepcji Maurycego Moch-
nackiego. Jego tworczos¢ byta wielokrotnie poddawana interpretacji, ale autorka pokazata wtasne
oryginalne podejScie, m.in. uwypuklajac znaczenie Mochnackiego dla funkcjonowania w polskim
romantyzmie fantazji w podejsciu do problematyki narodowej. ,,Zwycigstwo fantazji nad zasadg
rzeczywistoSci w polskim romantyzmie sprowadzato si¢ do szczegélnego rozumienia wolnosci,
nieuznajacej racjonalnych ograniczef” (s. 64). W literaturze Mochnacki dostrzegat jedyny przejaw
uznania si¢ narodu w swoim jestestwie, ale nie oczekiwal od niej krytycznego podejscia, glebokiej
diagnozy, tylko fantazji, marzenia o narodzie (s. 67). Podstawe tozsamosci narodowej w jego kon-
cepcji pelnita pamigd, ktdrej role autorka wyjasnia, odnoszac sie do teorii Paula Ricoeura. W ujeciu
francuskiego filozofa pamig¢ nie jest tylko prosta zdolnoScig rejestrowania i ponownego przywo-
tywania wrazefi zmystowych, skojarzen i informacji, ale takze szczeg6lng zdolnoScig ksztattowang
za pomocg wyobrazni skierowanej ku temu co fantastyczne, fikcyjne, nierealne'’. To potaczenie
pamigci i wyobrazni autorka dostrzega u Mochnackiego, gdzie pamigé nie jest tylko biernym
odczuciem, samym wspomnieniem, ale sita aktywng, dynamiczng, poddajacg si¢ wyobrazni (s. 53).

Reasumujac, nowatorskie podejscie metodologiczne, wiele pomystowych analiz zwigzanych
z odkrywaniem tozsamosci romantycznej, ukazywanie jej ztozonosci, a zwtaszcza wnikliwe inter-
pretacje powigzan migdzy stowiafiskoScig a polskoScia, przy tym imponujaca erudycja autorki
sprawiajg, ze ksigzka M. Ruda$-Grodzkiej stanowi interesujaca propozycje nowego spojrzenia na
analizowang epoke, ide¢ narodowa, rodzacy si¢ nacjonalizm i og6lng rekonstrukcje romantycznej
mentalno$ci Polakéw. Z tegoz wzgledu zasadne bytoby, aby praca, po wczeSniejszym przektadzie
na jeden z jezykéw kongresowych, mogta zaistnie¢ takze w szerszym, ponadnarodowym obiegu,
wlaczajac sie do dialogu z nauka Swiatowa o narodzie, réznych rodzajach tozsamosci czy nacjo-
nalizmie.

' P. Ricoeur, Pamiel, historia, zapomnienie, przekt. J. Marganski, Krakow 2006, s. 15-35.



