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I PROBLEMATYCZNA TOZSAMOSC.
POKOLENIOWO-BIOGRAFICZNE NARRACIJE
,NOWEJ” PROZY LAT SIEDEMDZIESIATYCH

PRZEMYSLAW KALISZUK*

POD ZNAKIEM (AUTO)BIOGRAFII — WSTEP

W roku 1980 ukazuje si¢ przektad jednego z opowiadan zbioru Lost in the
Funhouse Johna Bartha, zatytutowany Autobiografia: fikcja sama przez siebie
zapisana'. Autor Bakunowego faktora zwraca uwage, co akcentuje polski tytuf,
na niejednoznaczny charakter konwencji autobiograficznej, a wigc réwniez
na problematyczno$¢ opowieSci realistycznych, stawiajacych sobie za cel zapi-
sywanie zycia, przede wszystkim z biograficzng intencja. Barth snujac histori¢
o fikcyjnosci i fikcjonalnoSci autobiografii, dotyka kwestii modalnosci tekstow,
ktore prezentuja siebie jako prawdziwe, dokumentalne, autentyczne?. A ujmujac
rzecz precyzyjniej, zwraca uwage na moment, w ktérym pakt autobiograficzny
staje w opozycji do paktu fikcji®.

W aforystycznych blyskach Barth, akcentujgc arbitralno$¢ owej zideologi-
zowanej ramy modalnej, ukazuje fatszywoS§¢ samego sposobu czytania historii
autobiograficznej jako autentycznej relacji miedzy porzadkiem empirycznej
rzeczywistosci a jej literackg reprezentacjg. Swoje opowiadanie opiera na analo-
gicznych wzgledem Lejeune’a obserwacjach dotyczacych umownej prawdziwo-
Sci literackich zapiséw jednostkowej egzystencji. Antropomorficzna Autobiogra-

* Przemystaw Kaliszuk — dr, pracuje na UMCS w Lublinie.

' J. Barth, Autobiografia: fikcja sama przez siebie zapisana, przet. Monika Adamczyk,
,.Literatura na §wiecie” 1980, nr 4, s. 102-109; oryg. [w:]J. Barth, Lost in the Funhouse, Garden
City 1968. Dalej cytowane jako A i numer strony. Warto zwrdci¢ uwage, ze w roku publikacji Lost
in the Funhouse ukazuje si¢ powie$¢ Lata spokojnego storica Bohdana Zadury, za§ w momencie
publikacji polskiego przektadu opowiadania Autobiografia — Ruchomy kraj Stanistawa Piskora.

2 Philippe Lejeune: wokot autobiografii i dziennikéw osobistych [w:] P. Rodak, Pismo,
ksiqzka, lektura. Rozmowy: Le Goff, Chartier, Fabre, Lejeune, Warszawa 2009, s. 266.

> Ph. Lejeune, Wariacje na temat pewnego paktu. O autobiografii, przet. W. Grajewski
iin., Krakéw 2007, s. 297.
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fia, zrodzona z Ojca Autora i Matki TaSmy Magnetofonowej, histerycznie wrecz
przekonuje czytajacego (a wiec takze samg siebie) o wtasnej paradoksalnosci:

Stwierdzam, ze stwierdzam, ze jestem niedokoficzonym opowiadaniem: w pierwszej osobie,
nudnym. Zaimek bez ante- i precedensu, gwarancji i odroczenia. Surogat rzeczownika; bezwar-
toSciowa forma, bezwarto$ciowa zasada; §lepe oko nie dostrzegajace niczego. Kim jestem. Maty
crise d’identité dla ciebie. (A: 103)

Kwestionuje tez tradycyjne prerogatywy konwencji (auto)biograficznej:

Co mniej, méwie o sobie niechetnie i bez zadnej alternatywy jako samo§wiadomo$¢ §wieza
i skista; o§wiadczam, ze nawet to nie jest prawda. O ile wiem, w ogdle nie zdaje sobie sprawy
z samej siebie. (A: 107)

Apeluje wreszcie — eksponujac umownoS¢ przypisywanych jej mocy poznaw-
czych — o wlasne unicestwienie:

Jesli wiec ktokolwiek mnie stucha, jak przemawiam z glebi niczym zatopiony pasazer todzi
podwodnej i potrafi w jaki§ sposéb ze mng skoficzy¢, blagam go, niech wy§wiadczy nam obojgu
te przystuge. (A: 108)

Proponuje spojrze¢ na migotliwy konstrukt, ktéry nazywam ,,nowg” proza
lat siedemdziesiatych*, przez pryzmat Autobiografii Johna Bartha — eksperyment
watpliwy ze wzgledu na niebezpieczefstwo nie§wiadomego anachronizmu — aby
wyeksponowac pewng ,.tendencj¢” tejze literatury, ktdra roboczo okre§lam jako
biograficzna, tozsamoSciowa czy pokoleniowa.

TOZSAMOSC, POKOLENIE I PROZA

Proza lat siedemdziesigtych funkcjonuje w specyficznych warunkach. O jej
statusie decydujg wchodzace w kolizje pojecia fikcji, prawdy, tozsamosci,
(auto)biografii, pokolenia — aspekty literacko-estetyczne zderzaja si¢ z aspektami

4 ,Nowa” prozg lat siedemdziesigtych (i osiemdziesigtych) okre§lam konstelacje tekstow,
ktdrych czes¢ przeszta do historii literatury pod mylaca nazwa ,,rewolucji artystycznej w prozie”.
Inne okreslenia to, na przyktad, ,,polska proza lingwistyczna” lub ,,proza innowacyjna”. Widz¢
w prozie debiutujagcych w 6smej i dziewiatej dekadzie autoréw specyficzne zjawisko, charakte-
ryzujace si¢ wzmozong refleksyjnoscia w zakresie namystu nad procesami ksztattujacymi i defi-
niujacymi nowoczesng literature, co skutkuje szeregiem rozmaitych rozwigzan poetologicznych
z jednej strony wtérnych wobec rozwigzan awangardowych i modernistycznych, z drugiej §wiad-
czacych o przesileniu w obrebie polskiej (péZnej) nowoczesnosci. ,,Nowa” proza — na co wskazuje
epitet wzigty w cudzystéw — ulokowata si¢ w osobliwej sferze ,,wyczerpywania si¢” (lecz nie ,,wy-
czerpania”) dyskursu modernistycznego, akcentujac problem polegajacy na tym, ze w zasadzie
niemozliwe jest catkowite porzucenie wzorcéw, motywow i estetyk nowoczesnosci, natomiast za
niezbedne uznata dystansowanie si¢ wzgledem jezykéw modernizmu, ktére przestawaly wystar-
cza¢ do okreS§lenia wtasnej pozycji na mapie epoki.
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poznawczo-socjologicznymi. W orbicie zainteresowaf pisarskich znajduje si¢
kwestia powigzania literatury i zycia, a dokfadniej préba Scislejszego polaczenia
tych porzadkdéw, ktére, cho¢ pozostaja w wyraznej zaleznoSci, funkcjonujg na
innych prawach®. Krytyka literacka tamtych lat — domagajac si¢ wrecz powiesci,
ktére bylyby swoistymi podpowiedziami, jak funkcjonowaé w teraZniejszoSci
— ktadfa nacisk na poznawcze wartoSci tekstu literackiego jako narzedzia inter-
pretacji rzeczywistosci. Tak silna presja oddaje zasadniczy nastrdj i zasadnicza
Swiadomo§¢ uwarunkowan samego aktu pisania i roli pisarza jako tlumacza
wspodlczesnosci, co zawazylo na kierunku poszukiwaf literackich ,,nowej” prozy.

Jakie powieSci tworza nurt, ktéry okreS§lam jako narracje tozsamoSciowe-bio-
graficzne i pokoleniowe ,,nowej” prozy?

»Nowa” proza cechuje si¢ wzmozong refleksyjnoScia — duzym stopniem
SwiadomoSci proceséw i mechanizméw kulturowych wiaSciwych nowoczes-
noSci, ktére wplywaja na najdrobniejsze elementy codziennego zycia, nawet
na aspekty pozornie neutralne i odporne na dyskursywne i abstrakcyjne operacje.
Owo refleksyjne podejScie do przemian cywilizacyjnych koresponduje wyraz-
nie ze spostrzezeniami socjologéw dotyczacymi natury uczestnictwa jednostki
w nowoczesnym §wiecie®. Tozsamo$¢ bywata wigc konceptualizowana na kilka
sposobow’. Po pierwsze, jako narracja budujaca integralno$¢ podmiotu®, pozwa-
lajaca wydoby¢ ,,ja” z pogmatwanej rzeczywistoSci spotecznej, historycznej etc.;
po drugie, jako opowiesS¢ biograficzna — swoista matryca pokolenia, generacyjne
lustro, w ktérym moze przegladaé si¢ okre§lona grupa’; po trzecie, jako poje-
cie metaliterackie'® — zesp6t narzedzi i Srodkéw pozwalajacych odréznié si¢ od

5 Nowa Fala, jako formacja pod pewnymi wzglgdami centralna i emblematyczna, stangta
przed problemem zbudowania tozsamoS$ci w sytuacji swoistej hipertrofii jezykéw artystycznych
i kryzysu narracji opartych na §wiatopogladzie marksistowskim. Wspélnym mianownikiem tych
klopotéw jest kwestia nowoczesno$ci wchodzacej w faze przesilenia, nowoczesnosci zar6wno
w sensie estetycznym, jak tez cywilizacyjno-spotecznym, czy szerzej kulturowym. Zob. A. Nie-
wiadomski, Swiaty z jawnych stéw i kwiatéw ukrytych. O refleksji metapoetyckiej w nowoczes-
nej poezji polskiej, Lublin 2010, s. 362-367.

¢ A. Giddens, Konsekwencje nowoczesnosci, przet. E. Klekot, Krakéw 2008, s. 28.

" Wspétczesne koncepcje tozsamosci narracyjnej (A. MacIntyre’a, Ch. Taylora, A. Gidden-
sa, P. Ricouera, przedstawicieli i spadkobiercow szkoty interakcjonizmu symbolicznego) pozwa-
laja spojrze¢ na teksty ,,nowej” prozy jako na rozmaite formy rozpoznania istotnych wtasnosci
przesilajacej si¢ czy intensyfikujacej kultury nowoczesnej. Zob. P. Rojek, Historia zmgcona
autobiografiq. Zagadnienie tozsamoSci narracyjnej w odniesieniu do powojennej liryki Aleksan-
dra Wata, Krakéw 2009, s. 15-32; A. Elliot, Koncepcje ,,ja” , przet. S. Krélak, Warszawa 2007,
s.32-60; A. Zawadzki, Autor. Podmiot literacki [w:] Kulturowa teoria literatury, Gtéwne poje-
cia i problemy, red. R. Nycz i M. P. Markowski, Krakéw 2012.

8 Zob. A. Lebkowska, Granice narracji [w:] Narracja i tozsamo$é, t. 2. Antropologiczne
problemy literatury, red. W. Bolecki i R. Nycz, Warszawa 2004; P. Rojek, dz. cyt., s. 31.

® Zob. A. Bielik-Robson, Straceni inaczej: dziwni trzydziestoletni i ich ktopoty z samo-
okreSleniem [w:] tejze, Romantyzm, niedokonczony projekt, Krakéw 2008, s. 400-401.

"W tym sensie tozsamo$¢ to takze inna postaé idei autonomii literatury (zob. J. Orska,
Przetom awangardowy w dwudziestowiecznym modernizmie w Polsce, Krakéw 2004), ktéra okre-
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istniejacych ofert estetycznych lub przeciwnie, wskaza¢ ciggto$¢ trwania pew-
nych wzorcéw, w ktdre si¢ wpisuje dany tekst.

Koniec lat sze$c¢dziesigtych i poczatek siedemdziesigtych charakteryzuje
si¢ wzmozonym ruchem w obrebie tego, co mozna okre§li¢ jako powie$¢ poko-
leniowa, ktéra w rzeczywistoSci przeksztatcata si¢ w dywagacje dotyczace moz-
liwosci zachowania dotychczasowych strategii tozsamoS$ciowych podsuwanych
przez sama literatur¢ oraz przez porzadek spoleczno-kulturowy. Proza bardzo
wyraZnie stafa si¢ sposobem formutowania hipotez dotyczacych charakterystyki
pokolenia inteligentéw urodzonych po wojnie. Tryb myS§lenia o literaturze jako
noS$niku wartoSci spotecznych zbiegl si¢ w czasie z pojmowaniem powiesci
(nawet tej najbardziej eksperymentalnej) jako medium poznawczego, dzigki
ktéremu spoteczna rzeczywistoS¢ staje si¢ bardziej zrozumiata. Kilkakrotnie
w trakcie dziesieciolecia powracata potrzeba opowiesci, ktéra bedzie zwiercia-
dtem epoki przechodzacej raptowne przeobrazenia spofeczne: od zakoficzenia
wojny, przez gwaltowna modernizacje i odbudowe kraju, powszechng edukacje
szkolng z jej komunistycznym sztafazem, a skoficzywszy na wzglednej stabili-
zacji gospodarczej. W ksiazkach prozatorskich Zadury, Zagajewskiego, Korn-
hausera, Lothamera, Piskora i Kirscha zarysowuje si¢ sktonno§¢ do budowania
biografii, ktéra bytaby odbiciem powojennej historii, a zarazem uzasadniata
istnienie wspdlnoty pokoleniowej.

Lata spokojnego storica (1968) i A zeby Ci nie byto zal (1972) Bohdana
Zadury pokazaty dwa sposoby realizacji zadania portretowania czasu, przy czym
w obu przypadkach doszto do przewartoSciowania podstawowego zamierzenia.
Pierwsza miata by¢ zapisem Zzycia, pozbawionym estetycznych ozdobnikdw,
rodzajem ,,autentyku”, w ktérym przeglada si¢ spdjne ,,ja”. Druga — opowie-
Scig prowadzong za poSrednictwem literackiej tradycji, nasycong tropami inter-
tekstualnymi i wtrgtami autotematycznymi, dzigki czemu zostataby skorygowana
historia przedstawiona w Latach spokojnego stonca, ktérej zasadnicza stabos¢
tkwita w zamiarze pogodzenia autentycznoSci doSwiadczania Swiata przekuwa-
jacego si¢ w narracyjny porzadek biografii i SwiadomoSci konwencjonalnoSci
zabiegéw, ktére temu stuzg. Warto jednak zaznaczy¢, ze pierwsza z powieSci
powstata przed Swiatem nie przedstawionym Kornhausera i Zagajewskiego.
Zadura podjat prébe uchwycenia wszystkich istotnych uwarunkowan codzien-
nos$ci, pelnej komplikacji 1 nieoczywistoSci, starat si¢ ,trafi¢ w ten sam ton,
wycelowaé w ten Swiat przezy¢, ktory jest zwyklym Swiatem wspdtczesnych
czytelnikéw; [...] wejs¢ w ten zZywiot fenomenologiczny, w ogladowy, zwykty
sposob istnienia §wiata w ogdle i §wiata ludzkiego w szczegdlnosci”!!. Zarazem
w obu powieSciach Zadury wyraZnie pobrzmiewal sceptycyzm co do mozliwo-

Sla si¢ wobec zastanych regut literackoSci wytworzonych w okre$lonym kontekScie spotecznym
i poprzez ten proces definiuje si¢ na nowo.
" A. Zagajewski, J. Kornhauser, Swiat nie przedstawiony, Krakéw 1974, s. 36.
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$ci oddania natury ,.Swiata przezy¢, ktorym prerefleksyjnie zyje czytelnik™'.
W efekcie narracje nasycone zostaty pierwiastkami refleksyjnego postrzegania
procesOw konstruowania wiasnej tozsamosci, a takze SwiadomoScia arbitralno-
Sci konstruowania literackiej opowiesci jako spdjnego zyciorysu — parabiografii,
jak nazwat zabieg opowiadania siebie dzigki fabularnej maszynerii jeden z boha-
teréw Zadury, pisarz Julian Marzecki.

W powieSciach Kornhausera doszedt wyraznie do glosu sceptyczm wobec
zabiegéw, ktére miatyby doprowadza¢ do stworzenia spdjnej tozsamosci. Korn-
hauser umiescit swych narratoréw-bohateréw w realiach nadmiaru jezykéw, kto-
rymi mogliby si¢ postugiwaé. Szybko odkryli, Ze nie istnieje uprzywilejowany
sposéb okreSlania podstaw wilasnej podmiotowoSci, bowiem rola spofeczna,
w jaka wchodza, zainteresowania i pasje, ktdre uznajg za wtasne, znajomosci
1 relacje migdzyludzkie, ktére wytwarzaja, sg w istocie umowne i moga by¢
wymienione na inna, konkurencyjng opowie$¢ o sobie. Co wigcej, ich lek-
tury, intelektualne zajecia i krytycyzm uniemozliwiaja im przyjecie strategii
funkcjonowania w terazniejszoSci, ktére pozwalatyby przestoni¢ dostrzegane
niekonsekwencje. Nie mogg zosta¢ dziataczami spofecznymi, aktywistami stu-
denckimi, krzewicielami socjalistycznych idei, nie potrafiag réwniez odizolowad
si¢ w gmachu sztuki lub nauki, poSwieciwszy codzienno$¢ na rzecz abstrakcji.
,Ja” (zaréwno w Kilku chwilach, 1975, jak i w Streczycielu idei, 1980) zaprzata
kwestia zwigzkéw miedzy codziennoScig a metodami jej zagospodarowywania
przez spoteczne praktyki i dzigki intelektualnym konceptom. Wpada w koleiny
konwencji — gdy méwi o sobie, postuguje si¢ schematami i motywami powie-
Sci rozwojowej, literatury tendencyjnej, stosuje chwyty kreujace realistyczno§é
opowiesci, stylizuje na ,,autentyk”, notujagc w kolazowej formie codzienno§¢
(szczegblnie w Streczycielu idei), a jednocze$nie dostrzega swojg ambiwalentng
pozycje 1 ironicznie dystansuje si¢ od konwencjonalnoSci wtasnej autonarracji.

Zadura i Kornhauser wprowadzili metaliterackie sygnaly dotyczace opowie-
Sci jako kreacji ustanawiajacej caloSciowa wizje Swiata, a tym samym zglaszali
watpliwosci co do tego, czy mozliwa jest literacka narracja przedstawiajaca bio-
grafi¢ jako spdjny i satysfakcjonujacy tozsamoSciowy projekt. Adam Zagajewski
(Ciepto, zimno, 1975) natomiast podjat prébe ukazania chybionych recept na toz-
samo§¢, ktdra rodzi si¢ w wyniku fatszywych lub cynicznych motywacji. Kazac
swemu bohaterowi przej$¢ podobna droge jak w przypadku postaci z Lat spokoj-
nego storica, inaczej zainscenizowat finat jego formowania. Krzysztof Oremus,
odkrywszy modernistyczne obsesje, podzielat je, co z jednej strony pchato go ku
poszukiwaniu nie dajacych si¢ zakwestionowaé pryncypiéw, z drugiej sprawito,
Ze zostal etatowym pracownikiem klubu dyskusyjnego, ktéry rozstrzyga debaty,
akcentujac umowno$§¢ argumentacji poszczegdlnych stron. Zagajewski skfonit
sie ku formie dydaktycznego moralizatorstwa: bohater znalazt recepte na wiasna

12 Tamze.
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egzystencje w etycznie watpliwej pracy, cho¢ jednocze$nie pisarzowi udato si¢
uchwyci¢ dokonujace si¢ przewartoSciowanie epoki, ktéra coraz wyraZniej pod-
dawata w watpliwoS$¢ wiasne reguty.

Henryk Lothamer przygladat si¢ tozsamoSci jako wspélnotowemu projektowi
pokoleniowemu, dlatego jego powieS¢ przyjeta postaé generacyjnego Bildungs-
roman. W Dlaczego tak, dlaczego nie (1974) kreowal modelowy zyciorys powo-
jennego inteligenta-artysty. Fabuta zostata rozpieta migedzy reportazowo-socjo-
logicznym ujeciem a kreowaniem mitu pokolenia bez biografii. Posta¢ stawata
si¢ ilustracja tezy o utracie ciggtoSci migdzy tradycja, symbolizowang przez
nieobecnych ojcéw, a nowoczesng wspélczesnoScia, stwarzajagca nowe szanse,
a zarazem wykorzeniajaca z wzorcow egzystencjalnych przesztoSci. Lothamer
zaaranzowal sytuacje, w ktdrej bohater, Lalek Rulski, dokonywat rekonstruk-
cji wlasnych uwarunkowafi. Symultanicznie prowadzona narracja taczyta opis
genealogii duchowej, emocjonalnej i intelektualnej protagonisty z refleksja pro-
wadzong od momentu zatamania si¢ jego tozsamoSciowej strategii umocowanej
w przemianach otaczajacego Swiata, doskonalgcego si¢ przez uprzemystowienie,
budowe instytucji szkolnych, socjalnych, naukowych i kulturalnych. Lothame-
rowski bohater piat si¢ po drabinie spofecznej (uczefi, praktykant, pracownik
fabryki, poeta, student, opiekun mtodziezy), by ostatecznie doSwiadczy¢ wtasnej
zbednoSci i nieprzydatnoSci. Powie$¢ bedaca zapisem odkrywania i realizowania
kolejnych wzorcéw tozsamoSciowych, jakie podsuwala teraZniejszoS¢, cigzyta
ku formie realistycznego notowania codziennoSci.

Stanistaw Piskor (Ruchomy kraj, 1980) zaproponowat z kolei kontaminacje
zaangazowania i krytyki w ramach powieSci pokoleniowej. Zainscenizowat dys-
kusje miodych powojennych inteligentéw — neoawangardowych artystéw, ktére
dyskredytujg kategori¢ pokolenia, obnazaja jej ideologiczny status. Jednocze$nie
Piskor przeciwstawit ,,tozsamoSciowemu” rozumieniu powiesci inng fascynacje
natury estetycznej. Swoja historie zbudowat za pomocg awangardowych narze-
dzi, siggajac po kolaz, montaz filmowy, narracj¢ oparta na asocjacjach. Ostatecz-
nie Ruchomy kraj stal si¢ tekstem konserwatywnym, to znaczy mimowolnym
powieleniem starych eksperymentéw prozatorskich w nowej sytuacji kulturo-
wej, ktére mialy podwazy¢ sposéb mySlenia o tekScie literackim, ale w rzeczy-
wistoSci spetnily role zachowawcza ignorujac te nowe realia. Piskor przedstawit
losy inteligenta, artysty Tomasza Worwackiego, zmagajacego si¢ z intelektualng
i artystyczng impotencja, poczuciem wykorzenienia i bezsensownoSci zycia.
Z jednej strony otworzyla si¢ perspektywa rezygnacji z komentowania wspot-
czesnoSci za cen¢ namystu nad jej statusem i sensem oraz zgody na jej chao-
tyczny charakter, z drugiej — mozna bylo sprébowac przeformutowac sposoby
budowania takiego komentarza.

Donat Kirsch zaproponowat dosy¢ radykalne rozwigzanie tozsamoSciowych
dylematéw, dokonujac czego§ w rodzaju apologii wieloznacznoSci, co zreszta
zblizyto go do Kornhausera. W Lisciach croatoan (1977) starly si¢ eksperyment
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narracyjny, opowie$¢ o dojrzewaniu i fascynacja pamiecia jako ambiwalentnym
gwarantem tozsamoSci. Wydaje sie, ze dyskurs prozatorski, jaki podsunatl autor,
mialby petni¢ role narzedzia, za pomoca ktérego konstruuje si¢ stabilng tozsa-
moS$¢. Intymistyczna perspektywa, zasadniczo wolna od dwczesnej rzeczywi-
stodci spoteczno-politycznej, ktéra postuzyt si¢ Kirsch, pozwolita skupi¢ si¢ na
analizowaniu drobnego wycinka zycia gtéwnego bohatera jako pewnej samo-
dzielnej caloSci. Bohater opowiadat wigc o kilku dniach z wtasnego Zyciorysu,
gdy byt nastolatkiem. Relacja prowadzona za pomocg dynamicznych zmian
punktu widzenia i ptaszczyzn czasowych sprawila, ze narrator przeksztatcit si¢
w rozchwiang na kilka form osobowych instancje, co postawito pod znakiem
zapytania jego ewentualng integralno$¢. Kwestig kluczowa w refleksji Kirscha
staje si¢ sposOb pamigtania i wszelkie zmiany oraz znieksztatcenia, jakim ulega
przeszio§é, bedaca Zrédtem poczucia wlasnej ciggtoSci. Bohater (i zarazem oso-
bliwy demiurg tej opowiesci) potaczyl drobiazgowe analizy minionego czasu
z refleksja dotyczacg samej mozliwoSci prowadzenia takich analiz.

POZA SPOINY ZYCIORYS

Przemiany spoteczno-cywilizacyjne byty nie tylko ttem proceséw zyskiwa-
nia SwiadomoSci przez protagoniste, ale takze stawaly sie¢ wyzwaniem, wobec
ktérego okresla si¢ podmiotowo$¢. Klopot tkwit jednak w tym, Ze realizacje
prozy biograficznej opisywaly zwykle powojenng rzeczywisto$¢, na arenie kto-
rej bohater dokonuje ,,wywrotowych” odkry¢ rzutujacych na dyskurs prozator-
ski, tworzony pod dyktando ,realistycznego imperializmu”'*. Dochodzito tym
samym do naruszenia przekonania o mozliwoSci uporzadkowania do§wiadczen
zdobywanych w spotecznej rzeczywistoSci i przedstawienia ich w spdjny sposéb.
Z r6zng intensywnoS$cig manifestowaty si¢ sprzecznoSci wynikajace z potrzeby
ekspresji indywidualnych odczué i wpisywania ich w ram¢ ponadjednostkowe;j
wspoélnoty.

Publikacje Barthowskiego opowiadania w roku zamykajacym dekad¢ mozna
uzna¢ za symboliczny moment, paradoksalne podsumowanie zmagaf pisarskich
debiutantéw, a r6wnoczesnie kontrapunkt, na tle ktérego uwidaczniajg si¢ mecha-
nizmy autorefleksyjne i dywagacje metaliterackie swoiste dla tekstéw literackich
polskiej dojrzatej (p6Znej) nowoczesnosci. Ta rekapitulacja byta paradoksalna,
poniewaz radykalne rozwigzanie, wynikajace z porzucenia dotychczasowych
regut literackiej komunikacji, pojawilo si¢ z zewnatrz. Poréwnanie dziatan
prowadzonych w latach siedemdziesigtych z propozycja Bartha pokazuje, ze
wowczas w Polsce konstytuowaty si¢ warunki, ktére dla amerykanskiego pisa-

3 L. Hutcheon, Metafictional Implications for Novelistic Reference [w:] On Referring in
Literature, red. A. Whiteside, M. Issacharoff, Indiana 1987.
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rza byly czym§ zastanym. Autobiografia mogtaby, gdyby rzecz jasna stanowita
tekst polskiego autora, stanowi¢ zwienczenie wysitkow zmierzajacych do usank-
cjonowania innego niz dotychczasowy modelu literackoSci. Dziatania autoréw
takich jak Zadura, Kornhauser, Kirsch czy po czgSci Zagajewski i Piskor, kreuja
sytuacje paralelng wzgledem realiéw pisania Johna Bartha, to znaczy ironicz-
nego przesunigcia si¢ wzgledem ,.kanonicznej” nowoczesnoSci. Jesli publikacje
Autobiografii uznaé za etap recepcji literatury postmodernistycznej umocowane;j
w pdZnej nowoczesnosci czy ponowoczesnosci, a tym samym za etap przyswa-
jania mySlenia o literaturze przekraczajacego nowoczesne teorie i wyobrazenia,
to prozatorskie zmagania z tozsamoScia (biografig, podmiotowoS$cig) na gruncie
polskiej literatury krajowej sa praktyczng strong procesu domykania jednych
watkéw modernizmu i otwierania innych, ktére mozna okresli¢ jako charaktery-
styczne dla p6Znej nowoczesnosci.

Barth przeszedt do porzadku nad fundamentalnymi éwczesSnie dla polskiej
prozy kwestiami roli dyskursu literackiego w doSwiadczaniu realnoSci, niwe-
lowania autonomii na rzecz zaangazowania w spoteczng praxis oraz poznaw-
czych i aksjologicznych zobowigzan prozy jako fikcyjnej struktury fabularnej
réwnolegtej wzgledem obiektywnej rzeczywistoSci empirycznej, zobowigzanej
do realizacji poznawczych zadafi wyjaSniania teraZniejszoSci. Metaliteracka
Swiadomo§¢ Bartha rodzi si¢ dzigki przepracowaniu tych samych regut literatury
nowoczesnej, jakie umozliwiaja i okre§laja pisanie biograficzno-tozsamoscio-
wych opowiesci polskiej nowoczesnoSci drugiej potowy dwudziestego stulecia.
Ow wspélny fundament, ktéry umozliwia tego rodzaju narracje, pozwala zara-
zem na dekonstrukcje, czego dokonat Barth, a co majaczy jako mozliwo$¢ przed
polskimi autorami debiutujagcymi w latach siedemdziesiatych.

ODSEANIANIE PEKNIEC PARABIOGRAFICZNYCH

Realizacje fikcyjnej prozy biograficznej ukierunkowywaly si¢ najczesciej
na opis powojennej rzeczywistosci, w ktérej gtéwny bohater osigga dojrzatos¢.
Fabula opierata si¢ na réwnolegtoSci przemian spoteczno-cywilizacyjnych
i dorastania oraz edukacji szkolnej, duchowej, intelektualnej i spotecznej pro-
tagonisty'*. Proza ta byta stymulowana sprzecznymi impulsami. Z jednej strony
réznie rozumiano literacki realizm oraz korespondujace z nim zagadnienie
autentycznoSci, co okazywato si¢ kfopotliwe dla poetyki tekstu i zaplecza Swia-
topogladowego pisarza, z drugiej — majaczyto poczucie niedoskonatoSci roz-
wigzafi fabularnych i formalnych, zorientowanych na tradycyjne problemy, co
skutkowato wrazeniem braku alternatywnych rozwigzan estetycznych czy raczej
niemoznoSci ich wytworzenia.

4 M. Orski, Etos lumpa, Wroctaw 1978, s. 40-47.
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Zygmunt Bauman dociekajac Zrédet nowoczesnej kondycji, notowat, ze
w warunkach ,,chybotliwo$ci istnienia”, tozsamoS¢ staje sie¢ czym§, co nalezy
skonstruowacé, aby w ogéle zaistniato'. Bez trudu mozna uznaé te spostrzezenia
za opis sytuacji, w jakiej znaleZli si¢ bohaterowie tozsamoS§ciowo-pokoleniowych
opowiesci lat siedemdziesiatych. Pytanie jednakze dotyczy kwestii nastepujace;j:
czy rozpoznajac nowoczesno$¢ swoich strategii autokreacyjnych, nie moéwig
o innym do$wiadczeniu, ktére Bauman nazywa ponowoczesnoscig'®? Méowiac
inaczej, czy intensywne przezywanie ,.chybotliwosci istnienia” nie maskuje
innego, cho¢ pokrewnego, rodzaju odczuwania siebie i wtasnego usytuowania,
czy narratorzy-bohaterowie stanowia przyktady ponowoczesnych tozsamoSci
nawet wtedy, gdy wypowiadajg siebie poprzez modernistyczne jezyki?

Bohaterowie (i narratorzy) historii i opowieSci, czasem jedynie w szczatko-
wym zakresie fabularnych (wéwczas dosy¢ przejrzyScie widaé, ze tekst stuzy
eksperymentom intelektualnym, uciekajac w autotematyczng eseizacje), funkcjo-
nuja w schizofreniczny sposéb. Z jednej strony podmiot jest tworem tekstowym,
ewidentnie utkanym z cytatéw, a z drugiej figuruje jako realna postaé tworzona
zgodnie z zasadami osiggania efektu rzeczywistoSci. To napiecie miedzy dwoma
sposobami uobecniania si¢ bohatera decyduje o pewnej innowacji. ,,Ja” wydaje
si¢ wyjetym z ,,prawdziwego zycia” intelektualista, lecz jednocze$nie wiaSciwie
nieustannie zdradza fikcyjng proweniencj¢ jako swoista emanacja Biblioteki.
IntelektualiSci — wynalazek nowoczesnosci'” — poszukuja, co nie zawsze jest
wyrazne dla czytelnika, jak tez dla samej instancji nadawczej, tozsamo§ci rozu-
mianej jako wiedza o sobie. Taka pobiezna rekapitulacja naprowadza na pojecie
tozsamoSci (podmiotowoSci, Swiadomosci, jazni) jako na podstawowy problem
literatury zaréwno w aspekcie dydaktyczno-egzystencjalnym (znajdowanie
indywidualnej biograficznej opowiesci strukturyzujacej codziennosc), metatek-
stowym (autokrytyka i autorefleksja samego dyskursu literackiego — czym jest
literatura wobec innych dyskurséw teraZniejszoSci), jak tez socjokulturowym
(miejsce literatury w porzadku symbolicznym, w polu produkcji kulturowe;j).

Dokonuje si¢ znamienne i symptomatyczne sprzezenie zycia, praxis
codziennoSci, biografii z teoretyczng problematyka paradoksalnego niedo-
statku narzedzi konceptualizacji i ekspresji w realiach obfitego zaplecza jezy-
kéw literatury (w tym autorefleksyjnych odmian) i estetyk oraz filozoficznych
1 naukowych paradygmatéw. Pokusa méwienia o ponowoczesnych wzorach toz-
samoSci w przypadku biograficznych czy tozsamoSciowych powieSci ,,nowej”
prozy jest jednak do$¢ klopotliwa. Polska literacka ponowoczesno$¢ (péZna

15 Z. Bauman, Dwa szkice o moralnosSci ponowoczesnej, Warszawa 1994, s. 9.

o Tamze, s. 38.

7 P. Bourdieu, Reguty sztuki. Geneza i struktura pola literackiego, przet. A. Zawadzki,
Krakéw 2001, s. 202. Zob. takze 1. Krupecka, Don Kichote w krainie filozofow: o kichotyzmie
pokolenia "98 jako poszukiwaniu nowoczesnej formuty podmiotowosci, Torun 2012, s. 86-90;
J. Momro, Sita refleksji, ,,Wielogtos” 2009, nr 1-2, s. 80-94.
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nowoczesno$¢) okazuje si¢ silniej uwarunkowana krytyczna relacja z moder-
nistycznym dziedzictwem niz literatury zachodnie'. By¢ moze wigc polski
postmodernizm jest nieco inny w swych rozwigzaniach niz sugeruja to zachod-
nie koncepcje, ktére akcentujg radykalny stosunek postmodernizmu do swego
poprzednika.

Bohdanowi Zadurze przypadia prekursorska rola, poniewaz odkrywa pro-
blematyczny status (para)biografii, ktéra w nastgpnej dekadzie uchodzi za pod-
stawowe narzedzie kreowania pokoleniowej wspdlnoty i sposéb integrowania
tozsamoSci. Wydarzenia kofica lat sze§¢dziesigtych XX wieku zepchng ,,0strze-
zenia” Zadury na margines, liczy¢ si¢ bowiem bedzie potrzeba spdjnosci i cato-
Sci. Parabiografia niemal afirmuje wieloznaczno$¢ i wynikajaca z tego faktu
niedookres§lono$¢ ,,ja”. Z drugiej strony, gdy pomina¢ peknigcia i konceptualne
niekonsekwencje, jakie tkwia w obu powieSciach Zadury, mozna dostrzec
w jego stanowisku wytacznie probe wiaczenia jednostkowej biografii w rytm
Historii poprzez skonstruowanie pokoleniowego przezycia polegajacego wia-
S$nie na braku przezycia — nieznoS$nej stabilizacji (owych lat spokojnego stonca).
W takiej optyce Zadura uchodzitby za kontynuatora nowoczesnej linii budowa-
nia tozsamo$ci w drodze dialektycznych spigé¢ migdzy jednostka a zbiorowoScig.
Zgodnie z taka perspektywa Lothamer i Piskor byliby uczniami autora Ciszy.

Kornhauser z kolei zaproponowat koncepcje ,,ja” jako zaplatanego w roz-
maite jezyki nowoczesnoSci podmiotu, ktéry zdajac sobie sprawe z wlasnej para-
doksalnej pozycji zamknigcia w modernistycznych wyobrazeniach, rezygnuje
z ich przetamywania, by w ten sposéb omina¢ mielizny ich aporii. Decyduje
si¢ na przyjecie wieloznacznoSci, w czym upatruje remedium na totalistyczne
wizje tozsamoSci dgzace do pelni, do jakiej§ wersji CatoSci. Podejmuje wysitek
wylaczenia si¢ z 6wczesnych idei, prébuje pokazaé ztudzenia zawarte w katego-
rii pokolenia jako projekcie ulokowania si¢ w terazniejszosci'®. Nacisk potozyt
na konstrukcyjny aspekt tozsamosci, ktéra w nieunikniony sposéb okazuje sie
literacka, to znaczy fikcjonalna.

Zagajewski kreuje nowoczesnego bohatera, ktéry zanurza si¢ w wirze teraz-
niejszoSci. Lekcewazy przy tym znaki, ktére mogltyby rzuci¢ wigcej Swiatta
na obsesje 1 fascynacje, jakie biorg go we wiadanie. Biografia w tym przypadku
jest powtarzaniem logiki modernizujacego si¢ Zachodu umieszczajacego Rozum
w centrum znakomitej czgSci hierarchii i paradygmatéw. Oremus przechodzi

18 Zaréwno jesli wezmiemy pod uwage koncepcje inkluzywng Ryszarda Nycza (Jezyk mo-
dernizmu. Prolegomena historycznoliterackie, Wroctaw 2002), jak i supermodernistyczng Wtodzi-
mierza Boleckiego (Modalnosci modernizmu. Studia i interpretacje, Warszawa 2012), by pozosta¢
przy dwdch szczegdlnie wyrazistych propozycjach w polskim literaturoznawstwie.

Y T. Kunz, Uniwersum spotecznej niewaznosci. O (bez)uzytecznosci kategorii pokolenia
dla badan nad literaturq polskq ostatniego dwudziestolecia [w:] Dwie dekady nowej(?) literatury
1989-2009, red. S. Gawlinski i D. Siwor, Krakéw 2011 oraz te goz, Pokolenie jako kategoria no-
woczesna (o pragmatyce narracji pokoleniowej) [w:] Formacja 1910. Swiadkowie nowoczesnosci,
red. D. Kozicka, T. CieSlak-Sokotowski, Krakéw 2011.
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metamorfoz¢: z naiwnego uczniaka przeistacza si¢ w cynicznego dyskutanta.
Pragnienie uzgodnienia sprzecznoSci kompromituje si¢ w strategii zawodowego
rozjemcy dyskusji intelektualistow, potwierdzajac nieodwotalno§¢ nowoczesno-
Sci jako jedynego rzeczywistego projektu przebudowy Swiata.

Lothamer znajduje wyjaSnienie dla egzystencjalnego zagubienia swego
bohatera w drodze quasi-psychoanalitycznych eksplikacji. Losy Lalka Rulskiego
emblematycznie oddaja powojenng rzeczywisto§¢ modernizujacego si¢ spote-
czefistwa, ale takze w biograficznej soczewce skupiaja zyciorysy powojennej
generacji intelektualistow pozbawionej ojcdw (w sensie dostownym i w sensie
symbolicznym — wtasnie 6w brak meskich wzorcéw decyduje o wykorzenieniu
1 zagubieniu). Dlatego jego powie$¢ sytuuje si¢ najblizej tego, co mozna okresli¢
jako obyczajowa powieS¢ pokoleniowa. Lothamer obierajac na bohatera swej
powiesci specyficzng podmiotowos$¢, wyposazyt ja w pierwiastek niespetnienia,
ktéry powieSciowe ,,ja” starato si¢ bezskutecznie usung¢ z jadra wlasnej tozsa-
mosci. Proces autorefleksyjnej pracy przynosit wylacznie ciggte poSwiadczenia
nieusuwalnoSci tego komponentu podmiotowosci bohatera. StabilnoS¢ i chwi-
lowe poczucie pokonania wtasnego nienasycenia mogto dokona¢ si¢ wylacznie
poprzez wybdr okreSlonych form i konwencji zZyciowych, przyjecie rdl, jakie
stwarza porzadek spoteczny. Ale §wiadomoS$¢ konwencjonalnoSci uniemozliwia
bohaterowi Lothamera zgode na taka strategi¢ budowania tozsamoSci. Ostatecz-
nie Dlaczego tak, dlaczego nie rekapituluje i ozywia modernistyczne obsesje.
Lothamer pomija pgknigcia w nowoczesnej siatce pojeciowej swego tekstu.

W zblizony spos6b funkcjonuje powies¢ Stanistawa Piskora Ruchomy kraj.
Piskor idzie w tym samym kierunku, nie interesuje go kwestia refleksyjnego
namystu nad zasadnoS$ciag samego aktu konstruowania biografii jako kolejnego
wariantu modernistycznej realnoSci. Dazy, jak Lothamer, do scalenia réwno-
legtych porzadkéw: doSwiadczania codziennoSci przez jednostke i literackiej
reprezentacji tegoz procesu badZ stanu. Zupelnie nie zajmuje go natura owej
relacji 1 zasad, na jakich odbywa si¢ takie scalenie. ,,Ja” w tekScie Piskora opo-
wiada siebie (a w konsekwencji kreuje posrednio okreSlong wizje prozy), nie
troszczac si¢ o ukryte przyczyny, ktére stoja za taka tozsamoSciowo-biograficzng
intencjg pisania. Bohater-narrator nie wikla si¢ w metaliteracki dyskurs, jak na
przyktad dzieje si¢ w powieSciach Kornhausera, jego dylematy tozsamoSciowe
nie wchodza w kolizje ze spostrzezeniami autorefleksyjnymi, lecz znajduja
ujScie w zabiegach zaburzania linearnej ciagloSci fabuty. Autor proponujac wta-
sny wariant pojmowania literackoSci, kieruje si¢ konserwatywnymi ambicjami
— usuwa z pola widzenia metaliterackie i autorefleksyjne mozliwosci i rezerwuje
innowacyjno$§¢ dla formalnych Srodkéw ekspresji realnoSci-tozsamosci. Bedzie
snu¢ histori¢ Tomasza Worwackiego i jego przyjaciela, Andrzeja, w tradycyj-
nych celach poznawczych — zobrazowania swoistoSci aktualnego ,tu i teraz”.
Literatura w sensie instytucjonalnym jest wylaczona z chaosu i nieciggtosci,
ktére usituje odtworzy¢ Piskor, pozostaje uprzywilejowanym narzedziem inter-
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pretacji, wytacza si¢ tym samym ze spolecznych praktyk, by powrdci¢ jako ich
komentarz.

Lothamer i Piskor wrzucaja bohatera w Swiat powojenny, awansuja go,
kazac by¢ intelektualista, ktéry musi wynalez¢é wiasng podmiotowoS¢ poprzez
jaki§ fabularny schemat, cho¢ sama postac jest pozbawiona podobnej autore-
fleksyjnej wiedzy. ProtagoniSci tych powiesci nie sg w petni Swiadomi wtasnych
uwarunkowafi, wiec nie s w stanie si¢ im przeciwstawic, co sytuuje ich paralel-
nie wobec pisarzy réwnie nieSwiadomych epigonicznosci przyjetej perspektywy.

Donat Kirsch natomiast uwalnia LiScie croatoan niemal zupelnie spod cig-
zaru dyskusji, jakie toczg si¢ pod koniec siddmej i na poczatku 6ésmej dekady.
W pewnym stopniu mégiby uchodzi¢ za kontynuatora Kornhausera — kaze
swemu bohaterowi ucieka¢ w prywatno$¢ naznaczong fikcjonalnymi opowie-
Sciami, czemu jednak towarzyszy niefortunny zabieg uniwersalizacji. Wydaje
si¢, ze pozostaje w sferze wptywdéw modernistycznej literackoSci, poniewaz
wybratl koncepcje literatury jako kranhcowo niezaleznego i wylaczonego z kon-
tekstu spotecznej uzytecznoSci sposobu ekspresji. Dodatkowo narracyjny eks-
peryment, po jaki sigga pisarz, czyni go spadkobierca awangardy. Jednakze
rozwigzanie, jakie podsuwa w obliczu kostniejacych paradygmatéw ,,wielkich
narracji” z jednej strony a komplikujacym si¢ do§wiadczeniem niejednoznacznej
rzeczywistoSci z drugiej, dalekie jest od ortodoksji. Niejako na przekér wtasnym
zamierzeniom skonstruowania opowieSci o poszukiwaniu (i o odnalezieniu) fun-
damentalnych wydarzen okreslajacych jadro podmiotowoSci Kirsch eksponuje
tozsamo$¢ jako niejednorodny proces konstruowania samego siebie, jako daleka
od skoficzonoSci wieloznaczno$¢, jako wiazke mozliwoSci, jakie otwieraja si¢
przed ,,ja”.

NIEROZWIAZYWALNE SPRZECZNOSCI — PODSUMOWANIE

Narracyjne schematy, jakie wydobytem z pewnymi zastrzezeniami z tek-
stow tozsamoS§ciowych ,,nowej” prozy, nie tworza jakiego§ kanonicznego ukfadu
fabularnego lub narracyjnego modelu wiaSciwego wszystkim powieSciom. Gdy-
bym probowat wskazaé taka strukture, to okazataby sie zaskakujaco ,,staba”. Ich
poetyka podlega wyraZznej, a niekiedy radykalnej, indywidualizacji, co z jednej
strony stawia pod znakiem zapytania mozliwo$¢ polaczenia i uporzadkowania
tych tekstéw w tendencje lub w nurt, a z drugiej wydaje si¢ po§wiadczaé reali-
zacje kluczowego modernistycznego postulatu wynajdywania nowych Srodkéw
ekspresji potrzebnych dla petniejszego i bardziej adekwatnego poznawania
i przenikania realno$ci. Problematyczny (zaréwno dla literaturoznawcy rekapi-
tulujacego wiasSciwosci tej prozy, jak tez dla dwczesnych autoréw ,,ustawiajg-
cych” wlasny dyskurs) w tym kontek$cie pozostaje brak pewnych sztywnych
zatozen formalnych, co sugeruje, ze zaden z istniejgcych jezykow literatury nie



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=
N

.

., Wyczerpany” realizm i problematyczna tozsamosé. .. 39

jest traktowany z dogmatyczng czcig. Dogmatyczne podejScie do projektowania
tozsamoSci zostaje odrzucone na korzy$¢ indywidualnych préb wykreSlania wta-
snej trajektorii.

Rysuje si¢ tym samym dosy¢ jasno okreSlona wtaSciwos$¢ ,,nowej” prozy.
Teksty wyrazaja idiomatyczne przezycia, notujg pracg unikalnej pamigci, a zara-
zem Swiadczg o zwatpieniu w autentycznoS¢ takich dziataf, obiecujacych niegdy$
trwate ,,ja”. Niejednorodny i niejednoznaczny stosunek wobec literatury jako
narzgdzia umacniania projektéw tozsamoSciowych doprowadza do stanu roz-
proszenia. Gdybym sporzadzit chronologiczne zestawienie, ktére miatoby przy-
najmniej w minimalnym zakresie uporzagdkowac i zhierarchizowa¢ omawiane
teksty, to bedzie miato ono specyficzng forme¢. PowieSciom Zadury, przypomne,
przypada prekursorska rola rozpoznania ambiwalencji pokoleniowej narracji,
ukazuja si¢ one na przetomie dekad: Lata spokojnego storica (1968), A zeby ci
nie byto zal (1972). Dalej jednak wykreSlanie linii wplywow i zaleznoSci staje
sie ktopotliwe: Kilka chwil (1975), Ciepto, zimno (1975), Dlaczego tak, dlaczego
nie (1974) ukazuja si¢ niemal réwnoczesnie (cho¢ pozostaja w orbicie kwestii
postawionych przez Zadure, podsuwaja inne aspekty i inne rozwigzania sprzecz-
noS$ci), dwa lata pdZniej pojawia si¢ Liscie croatoan (1977), pozornie zupetnie
marginesowe, a na kofcu wydane zostaja Streczyciel idei (1980) i Ruchomy
kraj (1980). Jednocze$nie prowadzono indywidualne poszukiwania idace w réz-
nych kierunkach, co — jak sagdz¢ — dowodzi utraty zaufania wzgledem ,,wielkiej
narracji”’, jakakolwiek posta¢ miataby przyjaé. Refleksyjne przepracowywanie
nowoczesnosci jest tym, co spaja (w sposob staby) te prozatorskie propozycje.
Trudno wigc uspdjniaé i konsolidowac teksty, ktére same poddaja w watpliwos¢
préby catoSciowych ujeé, celebrujac wtasng ,,stabo§¢”. Rozproszenie odpowiada
w jakimS§ stopniu utracie zaufania do nowoczesnoSci jako kulturowego projektu.

Poszukiwanie i tworzenie pokoleniowej swoistoSci napotykato na prze-
szkody, ktére z r6zna intensywnoScia utrudniaty realizacje wzorcéw i strategii
tozsamoS§ciowych zgodnych z nowoczesnoSciag. W opowieSciach petno jest
szczelin w domniemane;j spoistej konstrukcji tozsamoSciowej — ,,ja”” natyka si¢
w do$wiadczeniu, jak réwniez w narracji, ktéra na bazie tegoz ma wyréwnac
poplatane Sciezki autokrytyki i autokreacji, na niemozliwoSci ujednoznacznienia.

Powiesciowe préby wytworzenia spdjnego bohatera, ktéry moglby staé
si¢ matrycg do§wiadczen pokoleniowych, wiklaja si¢ w sprzecznosci, ktére sta-
wiaja pod znakiem zapytania podobng mozliwo§¢. Wspdlnota dotyczy tylko (jak
chcieliby éwczesni krytycy), a moze az (co wytania si¢ z samych tekstow), roz-
poznania kontekstu wtasnych dziatafi — warunkéw rozwinigtej nowoczesnosci
1 dojrzalego modernizmu, lecz postawy przyjmowane wzgledem tego odkrycia
dowodzg, ze indywidualne okre§lanie siebie (zar6wno jako pisarza, jak réwniez
jako spofecznego diagnosty-obserwatora) stanowi naturalne rozwigzanie. Zaden
wybor nie wydaje si¢ bardziej trafny lub zasadny. Warianty pokoleniowego por-
tretu, jakie wytaniajg si¢ z powieSci, musza by¢ zte w dwojakim sensie: nowe
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pokolenie okazuje si¢ nihilistyczne (czy jalowe), nie jest w stanie powiedzie¢
czegokolwiek istotnego o czymkolwiek (co doskwiera samym bohaterom, nar-
ratorom); nie funkcjonuje tez w zgodzie z regutami nowoczesnosci — podwaza
jej rozmaite, nie zawsze wyartykulowane jasno, pryncypia; potencjalny repre-
zentant pokolenia rozsadza mySlenie pokoleniowe (jako zbiorowy projekt ulo-
kowania si¢ wobec historii).

Tozsamo§¢ budowana poprzez literackie opowiesci jest wysoce refleksyjnym
projektem, co w zasadzie uchyla wszelkie zarzuty o prawdziwoS¢ lub fatszywosc,
lecz tutaj stata si¢ mechanizmem swego rodzaju autooszukania. Jak przekonywat
Giddens, tozsamo$¢ podlega nieustannym rekonfiguracjom, nie posiada jednej
spojnej formy®, co zreszta odpowiada zinstytucjonalizowanej refleksyjnosci
nowoczesnego Swiata.

Prywatne (jednostkowe, idiomatyczne) ,,ja” stawia przed soba tozsamoS$¢
nie tylko jako wyzwanie: co§, co trzeba odnalez¢ lub stworzy¢, a wiec nowo-
czesne w swej istocie?', ale rowniez jako wieloznaczng praktyke naznaczong
arbitralnoS§cig i ambiwalencjg, co sytuuje taka konceptualizacj¢ w ramach pdZnej
nowoczesnosci*?. Poszczegdlne rozwigzania powieSciowe réznig wiec zasadni-
czo dwa elementy: wyrazisto$¢ sformutowania tej kwestii oraz stosunek do tego
odkrycia. Jesli tozsamo§¢ zdefiniujemy w trybie metaliterackim, to prozatorskie
jezyki (majace uchodzi¢ za idiomatyczne zywioty), jakimi postuguja si¢ piszacy,
wylaczaja sie spod wplywu idei autonomii i nowatorstwa jako modernistycznej
innowacji lub inwencji, ale zarazem problematyzuja te ideologiczne konstrukty.
Z kolei na ptaszczyZnie projektu spofecznego proponuja (nie zawsze Swiadomie
i aprobatywnie) podmiotowos¢ jako wieloznaczng autonarracj¢ petna niewypet-
nianych luk, nieciagla, co jednak nie Swiadczy o jej wadliwoSci. John Barth,
otwierajacy niniejszy szkic, inscenizujac fikcyjno$¢ konwencji autobiograficznej
inaczej ustawil perspektywe patrzenia na modernizm. Polskie powiesci biogra-
ficzne/tozsamoSciowe ,,nowej” prozy rowniez nieufnie spogladaja na dotychcza-
sowe osiagnigcia nowoczesnosci, ale bez potrzeby radykalnego przekroczenia,
co dokonato si¢ u Bartha.

2 A. Giddens, Nowoczesnos¢ i tozsamosé, dz. cyt., s. 106-124.

2 Por. R. Sendyka, Od kultury ,,ja” do kultury ,,siebie”, O zwrotnych formach w projek-
tach tozsamoSciowych, Krakow 2015, s. 75.

2 Por. A. Elliot, Koncepcje ,,ja”, dz. cyt.,s. 178, 185.
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‘EXHAUSTED’ REALISM AND PROBLEMATIC IDENTITY:
BIOGRAPHICAL NARRATIVES OF A NEW GENERATION,
OR THE ‘NEW’ POLISH FICTION OF THE 1970S

Summary

This article deals with the rise in the Polish literature of 1970s of a new type of biographical
novel, associated with the first post-war generation of writers like Bohdan Zadura, Julian Kornhauser,
Adam Zagajewski, Henryk Lothamer, Stanistaw Piskor and Donat Kirsch. Their work is subsumed
here under the label ‘new fiction’ primarily because of its literary context, i.e. the late-modern fears
and uncertainties culminating in the assumption that literature reached the state of exhaustion. The
article argues that the ‘new fiction” acquired its distinctive character from a preoccupation with the
biographical narrative and a sense of generational identity. The writers who defined themselves in
these generational terms saw their prospect of following their aspirations and building up authentic
lives weighed down by the constricting realities, and, as the article claims, resigned themselves — at
best not entirely — to this sad conclusion.

Stowa kluczowe: biografia, tozsamo$¢, nowoczesno$¢, modernizm, pokolenie.

Key words: 20th-century Polish literature — ‘New fiction’ of the 1970s Generation — generational
identity —biographical narrative — late-modern exhaustion — disillusionment — Bohdan Zadura (b. 1945)
— Julian Kornhauser (b. 1945) — Adam Zagajewski (b. 1945) — Henryk Lothamer (1945-1979) —
Stanistaw Piskor (b. 1944) — Donat Kirsch (b. 1953).



