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PLACE GRUNWALDZKI I NARUTOWICZA W WARSZAWIE
— ODMIENNE REALIZACJE PRZESTRZENI PUBLICZNE].
HISTORIA 1 DZIEN DZISIEJSZY

WARSZAWA 2018:
ANALIZA URBANISTYCZNA PLACOW

Analiza planistyczna placow warszawskich, oparta na teorii elementdw kompozycji urbanistycznej
Kazimierza Wejchertal, poparta znajomo$cig z autopsji wszystkich badanych tego typu rozwigzan prze-
strzeni publicznej, pokazuje, Ze nie mozna méwic¢ o ,,typowym placu warszawskim” — miejsce takie po
prostu nie istnieje. Place warszawskie nie odznaczajg si¢ powtarzalno$cia, takiej cechy nie majg, kazdy
z nich jest inny. Nie ma w nich nic z niedo$cigltego wzoru paryskich placow krolewskich, opisywanych
niegdy$ (w XVIII w.) przez Pierre’a Patte, a obecnie przypomnianych przez Krzysztofa Pawtowskiego?2,
nie zaprojektowano ich tak jak w Barcelonie, gdzie Ildefonso Cerdy zaplanowal wszystkie skrzyzowania
ulic (a sg ich dziesigtki) w jednakowej postaci. W Warszawie jest inaczej: ani podloga placow, ani ich
Sciany, ani strop? nie powtarzajg si¢, kazdy plac jest odrebnym bytem urbanistycznym o niepowtarzalnym
wygladzie. Wynika z tego, ze gdybysmy chcieli na podstawie ich analizy wykreowac na przyktad wytyczne
dla projektowanego aktualnie i po raz kolejny placu Defilad, ktore upewnityby nas, ze ich zastosowanie
zapewni zamian¢ tego miejsca w plac prawdziwie warszawski, to nie da si¢ tego zrobié¢. Przypomnijmy,
7e prace majace zmieni¢ wyglad placu Defilad prowadzone sa od 1991 r. Ich nat¢zenie si¢ zmienia,
pojawiaja si¢ nowe okolicznosci uniemozliwiajace realizacje zamierzen, zmieniaja si¢ ekipy zarzadzajace
zmianami, konkurs goni konkurs, i tylko miejsce to pozostaje nieodgadniong ciekawostkg urbanistyczng
— najwigkszym niewykorzystanym, potencjalnie pierwszej klasy, obszarem inwestycyjnym w Europie.

PRZYKELADY WARSZAWSKICH PLACOW

Pustka, jakiej doswiadczamy spacerujac po placu Defilad, w pewnym sensie thumaczy si¢ jego nazwg —
jest to przestrzen przeznaczona do przeprowadzania wielkich parad, a nie do odbywania przechadzek (przy
czym parad bylo tam niewiele, najwicksza miata miejsce bodajze z okazji 1000-lecia Polski w 1966 r.).
Pochody pierwszomajowe omijaty plac, ich trasa przebiegata ulica Marszatkowska, a gdy skonczyta si¢

I K. Wejchert, Elementy kompozycji urbanistycznej, wyd. 1, Arkady, Warszawa 1974.

2 K.K. Pawtowski, Urbanistyka a la francaise. Tysige lat doswiadczer i europejskich innowacji. Dopetnienie obrazu, t. 2,
Francja nowozytna. Od narodzin absolutyzmu do epoki oswiecenia, Universitas, Krakow 2017, s. 261.

3 Okreslenia ,,podtoga”, ,,$ciana”, ,strop”, bedace elementami placu jako wnetrza urbanistycznego, przyjete wedhug teorii ele-
mentéw kompozycji urbanistycznej Kazimierza Wejcherta (zob. przyp. 1).
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epoka pochodéw, plac zostal zamieniony w parking i miejsce prowadzenia handlu. Srednio dwa razy do
roku na jego czeSci odbywa si¢ huczna impreza o charakterze ludycznym. Miata tu takze miejsce Msza
Papieska.

Wydaje si¢, ze formalna odrgbnos$¢ kazdego z warszawskich placow jest ich sita. Tworzac potaczo-
ny uktad (mozliwy do odczytania w planie miasta), daja przechodniom szans¢ na ogladanie rozmaitych
wnetrz miejskich oraz na lokowanie réznych ustug dla mieszkancoéw. Dzigki temu moze si¢ ksztaltowaé
tozsamos¢ takich miejsc. Moze to nastapi¢ wtedy, gdy mamy do czynienia z placem w najbardziej potocz-
nym znaczeniu tego slowa, to znaczy powinien on by¢ tatwym do odczytania fragmentem przestrzeni,
ograniczonym $cianami o wysoko$ci odpowiedniej do jego rozlegtosci. Odpowiedniej, to znaczy takiej,
w ktorej wysokos¢ Sciany ma si¢ do dtuzszego wymiaru podtogi mniej wigcej jak 1 : 3. Taki jest Rynek
Starego Miasta, najbardziej klasyczny przyktad wnetrza miejskiego w Warszawie. Podobne proporcje
maja place Konstytucji i Zbawiciela, do zaakceptowania pod tym wzgledem sg jeszcze place Hallera
i Szembeka. Innym placom warszawskim brak odpowiednich proporcji, chociaz niektére z nich majg inne
walory. Doda¢ trzeba, ze wigkszo$¢ z tych miejsc petni rolg¢ zwornikéw miejskiego transportu, co odbija
si¢ nickorzystnie na ich przestrzeni i prawie catkowicie wyklucza swobodne, piesze poruszanie si¢ po
nich. Bywa tez odwrotnie, ogromny ruch (tyle ze pieszy) pozwala na niezwracanie uwagi na niekorzystne
rozwigzania przestrzenne i akceptacj¢ tego miejsca, wlasnie jako placu.

Catkowitym przeciwienstwem Rynku Staromiejskiego jest tak zwana Patelnia w narozniku ulicy
Marszatkowskiej i Alej Jerozolimskich. Plac ten formalnie nie istnieje, cho¢ fizycznie jest. Powstal przy-
padkowo w miejscu przesiadkowym migdzy liniami tramwajowymi i autobusowymi, linig metra taczaca
pénoc i1 potudnie miasta, liniami kolei dojazdowych i dalekobieznych. Mimo zZe lezy w poblizu naj-
wazniejszego skrzyzowania dwoch gtownych ulic miasta, taczacego je ronda i nad stacja metra, sprawia
wrazenie tymczasowosci i przestrzennego bataganu. Scianami tego placu (?) sa: pawilon z wejsciami do
metra, w nieprzemyslany sposob zaplanowane byle jakie schody i betonowa $ciana oporowa z otworem,
okazujacym si¢ wejsciem pod rondo, czyli do przystankow tramwajowych i autobusowych. Ale moze
dlatego wtasnie w tym kompletnie niereprezentacyjnym miejscu mieszkancy Warszawy czujg sie jak u sie-
bie, bo to oni swoimi aktywno$ciami nadajg Patelni swoisty urok miejsca petnego zycia. Wypelniaja go
handlarze z najdziwniejszymi towarami, grajacy na ,,instrumentach” swojej konstrukcji, rozdajacy ulotki,
alkoholicy, przybysze z prowincji, duszpasterze, w tym amerykanscy mormoni w biatych koszulach, kapela
grajaca piosenki Grzesiuka, od czasu do czasu zbierajacy podpisy pod politycznymi hastami i zupetnie
nieoczekiwanie elegancka apteka. Obok przeptywaja fale spieszacych si¢ przechodniow, wszystko na tle
zmieniajacych si¢ murali malowanych na $cianie oporowej. Tworzywem tego miejsca sg zmieniajace si¢
przejawy miejskiego zycia. Przypomina ono w tym tak zwang Marszatkowska parterowg (czyli szereg
ocalatych z wojny parterow budynkow), gdzie siedemdziesiat lat temu toczylto si¢ zycie miasta. Historia
miejsca zatoczyta koto.

Jest zadziwiajace, ze podobnym powodzeniem jak Patelnia cieszy si¢ plac nazywany Europejskim,
cho¢ takze jemu nikt oficjalnie nazwy nie nadat. Jest to de facto przejscie pomiedzy dwoma naroznikami
kwartatu w dzielnicy Wola, obramowanego ulicami Towarowa, Grzybowska, Wronig i Lucka, czesciowo
flankowane nowymi budynkami potokragtymi w planie, a czgsciowo tylami starych kamienic. Na srodku
przejscia stoi dominanta zalozenia, czyli wiezowiec Warsaw Spire (nie wiadomo, dlaczego ptaskie zakon-
czenie budynku okreslone zostato jako spire — co oznacza strzelista wieze, zwgzajace si¢ zwienczenie,
a nie tower — co oznacza wiez¢ z plaskim zakonczeniem). Ten niby-plac to po prostu przeptywajaca
wokot wiezowca przestrzen, przy nim przesadnie zawgzona i tworzaca nieprzyjemny kanion, nieco dalej,
gdy staniemy tytem do nowych budynkéw, ale tuz pod nimi, przesadnie szeroka i pelna przypadkowych
obiektow. Sam wiezowiec, stusznie uwazany za dzieto architektoniczne, swoja uroda paradoksalnie pod-
kresla brak pomystu na rozwigzanie jego najblizszego otoczenia. To przyktad, jak bardzo brakuje w War-
szawie tego, co nazywamy projektowaniem urbanistycznym, czego nie dostrzegaja ani wladze miasta, ani
inwestorzy. Jest to miejsce straconej szansy na stworzenie nowego miejskiego placu, cho¢ projekty takie
(studialne) istnieja.
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PLACE WARSZAWSKIE JAKO WEZLY KOMUNIKACYJNE

Prawdziwym problemem warszawskich placow jest to, ze staly si¢ one weztami miejskiej komunikacji.
Przez transport zdominowany zostal plac Bankowy, dobrze obudowany, o akceptowalnych proporcjach.
Przecinaja go zatloczone szerokie jezdnie i torowisko tramwajowe. Swoj charakter plac mogiby odzyskac,
gdyby podjeto nieraz proponowang budowe tunelu potnoc — potudnie. Dzigki temu zyskataby ekspozycja
patacow corazzianskich, w tym Ratusza, a plac statby si¢ eleganckim miejskim salonem przy eleganckim
zielonym salonie, czyli Ogrodzie Saskim. Podobna sytuacja ma miejsce na placu na Rozdrozu, ktory
istnieje raczej jako administracyjna nazwa niz zdefiniowana przestrzen. Brak tu klasycznego porzadku
placowego: podloga jako catos$¢ nie istnieje, trudno doszukac si¢ $cian, przytlacza nadmiar urzadzen dla
transportu, a pomnik Romana Dmowskiego wyglada, jakby zostal odstawiony do kata. Ma jednakze to
miejsce wspaniatg ceche, mianowicie wielkie, panoramiczne otwarcie na warszawskie podskarpie 1 Prage
oraz sasiedztwo najpigkniejszych parkéw Warszawy. Przez nad wyraz rozbudowane jezdnie jako miejska
przestrzen zostal rowniez zniszczony plac Trzech Krzyzy. Miasto nie potrafi sobie poradzi¢ z tym proble-
mem, nie pomagajg w tym réwniez ogltaszane konkursy. Plac ten, peten przyktadow picknej architektury
z rozmaitych epok rozwoju miasta, nadal pozostaje tylko weztem komunikacyjnym.

W Warszawie mozna wskaza¢ przyktady dobrych i mniej szcze§liwych rozwigzan w zakresie porzad-
kowania przestrzeni placow. Do lepszych nalezy niedawno przebudowany plac Grzybowski. Nowe zago-
spodarowanie, poczatkowo krytykowane przez okolicznych mieszkancow, zyskato uznanie korzystaja-
cych z niego os6b. W miejscu Teatru Zydowskiego stanie jednak kolosalny wiezowiec — czy bedzie to
z pozytkiem dla tego kameralnego wnetrza miejskiego? Podrecznikowym przyktadem placu o powierzchni
i $cianach w odpowiednich proporcjach jest plac Szembeka. To chyba najlepiej zaprojektowana przestrzen
tego typu na Pradze (obok placu Hallera o socrealistycznej proweniencji), czuje sie, ze nie jest to miejsce,
ktore swoj charakter zyskato przypadkowo. Dominujacy nad catym zatozeniem kos$ciot (arch. Andrzej
Boni), konczony w czasie okupacji niemieckiej (1), zaliczy¢é mozna do jednego z najlepszych przyktadow
modernistycznej architektury sakralnej w Polsce. Niestety, pretensjonalne formy rozmaitych tak zwanych
mebli miejskich, jakimi zagospodarowano plac kilka lat temu, bardzo Zle odbijajg si¢ na jego wygladzie®.

Przedstawiona powyzej krotka charakterystyka probleméw zwigzanych z placami w Warszawie ma
na celu wytlumaczenie i zrozumienie projektow dwoch innych stotecznych placow — Grunwaldzkiego
i Narutowicza. Ich losy nie odbiegaja od historii ksztaltowania innych warszawskich placéw>. To, co bylo
najwazniejsze w ich przypadku, to pewien rozmach planistyczny w chwili tworzenia i klopoty z wpro-
wadzaniem zamiardw w zycie.

ROLA DYNAMIKI ZMIAN W MIESCIE

Rzetelne ustalenie doktadnej daty powstania placu miejskiego jest w zasadzie niemozliwe. W archi-
wach oczywiscie moglty zachowac si¢ plany, na ktorych ich autorzy naniesli daty, czy tez pieczecie
z podpisami, ale do§wiadczenie podpowiada, ze do takich informacji nalezy podchodzi¢ z rezerwa. Bo
jaka date przyja¢ za najwazniejsza dla konkretnego miejsca? Pojawienie si¢ pomystu, dzien, w ktérym
powstat szkic koncepcyjny, ukonczone rysunki techniczne, pierwsze wbicie topaty w terenie czy moze
ukonczenie wszystkich budynkéw wokét placu? W kazdym przypadku moze decydowac co$ innego.
Jesli dodamy do tego przebudowy, odbudowy, coraz to nowe aranzacje i zmiany funkcji, a takze zmiany
W otoczeniu i zyciu miejskim, to by¢ moze dojdziemy do wniosku, ze wickszo§¢ placow w miescie,
w tym w Warszawie, nigdy nie zostata ukonczona — cho¢ istnieja, petnigc role i noszagc nazwy nadawane
im przez kolejne pokolenia. Wynika to z dominujgcej nad wszystkim dynamiki zycia miejskiego, czesto

4 Analiza placow warszawskich wedlug pracy wykonanej przez wieloosobowy zespoOt i pokazanej na wystawie ,,Warszawa
w budowie” w 2017 r. Cato$¢ opracowania, w tym nazwiska autorow, dostgpna na stronie placewarszawy.pl.

5> Mozna by tu jeszcze doda¢ przyktad placu Weteranow 1863 roku na Pradze. Wytyczony w planie regulacji Pragi w 1864 r.
w ksztalcie kota, przez szereg lat tak byt utrzymywany. Do formy tej dopasowano lokalizacje kosciota $w. Floriana (budowa 1897-1904)
projektu Jozefa Piusa Dziekonskiego. Takze dos¢ dlugo trwajaca budowa nowego, przyplacowego pawilonu Szpitala Praskiego pw. Prze-
mienienia Panskiego (1925-1936), projektu Antoniego Jawornickiego i Jozefa Holewinskiego, podtrzymata kolisty ksztatt placu. Harmonig
zachwiata dopiero w latach 60. XX w. realizacja obok wiez ko$cielnych jedenastopigtrowego budynku mieszkalnego.
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z istnienia rozmaitych konfliktéw w konkurencyjnych staraniach o zdobycie przestrzeni, ale procesy takie
sa od zawsze rudymentarnym elementem planowania i projektowania urbanistycznego i nie powinny
nikogo dziwi¢. Jest natomiast wielka umiejgtnoscia, wiecej, prawdziwa sztuka w gospodarowaniu miejskg
przestrzenia, utrzymywanie — mimo roznych wydarzen i zmian — ducha miejsca, albo tego, co inaczej
nazywamy tozsamoscig miejsca. Wydaje sie, ze Swietnymi przykladami takich miejsc w Warszawie sg
dzielnice Zoliborz i Ochota. Swietnymi — to nie oznacza, ze zawsze znakomicie funkcjonowata miejska
gospodarka przestrzenna.

PLAC GRUNWALDZKI

Historia rozwoju Zoliborza praktycznie zaczyna si¢ w roku 1918, czyli wraz z przejeciem przez rzad
terenow esplanady Cytadeli Warszawskiej, ustanowieniem tam dzielnicy i rozpoczgciem prac planistycznych®.
Zarys rozplanowania Zoliborza istniat od 1916 r. w Szkicu wstepnym planu regulacyjnego m.st. Warszawy,
przedstawionym przez zespot Kota Architektow, kierowany przez Tadeusza Totwinskiego’. Placu Grunwaldz-
kiego tam nie ma, uktad ulic jest z pewnoscig wynikiem doswiadczen Tolwinskiego wyniesionych ze studiow
w Karlsruhe, formujacych jego tworcza postaweg w kierunku klasycyzujacego modernizmu i kompozycji
miejskiej przestrzeni w zgodzie z zasadami uwzgledniania warunkéw krajobrazowych.

Plac Grunwaldzki zaistnial w urbanistyce Warszawy od chwili, gdy projekty Zoliborza przejeli Anto-
ni Jawornicki i Jozef Jankowski. To wiadomo — natomiast co do doktadnych dat i miejsca wykonania
projektu placu nie ma pewnosci. Lukasz Heyman przeprowadzit analiz¢ przedwojennych publikacji doty-
czacych planéw Zoliborza i z duza doza prawdopodobienstwa ustalit, ze Studium regulacyjne cytadeli
z alejg Wojska Polskiego, autorstwa wspominanych architektow, powstatlo w latach 1920-1922. Celem
tego studium miato by¢ otwarcie cytadeli, czyli potaczenie jej osig prostopadta od Wisty z terenami roz-
wojowymi miasta, uksztaltowanymi w sposob reprezentacyjny, chciatoby si¢ powiedzie¢: godny stolicy
odrodzonego panstwa polskiego.

Zasady owej szkoty projektowania urbanistycznego zaczerpnigte byly z tradycji francuskiej. Pamigtac
trzeba, ze Jawornicki studiowal na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej, ale tez w Ecole
Spéciale d’Architecture w Paryzu8. Wedlug tych zasad w wielkich kompozycjach miejskich wprowadza-
ne byly monumentalne osie, z zabudowa obrzezng, wyposazong w dominanty przestrzenne, zamykajace
lub podkreslajace wazne kierunki. Osie te powinny konczy¢ sie w sposob zauwazalny — na Zoliborzu o$
z jednej strony jest zamknigta cytadela, z drugiej strony placem Grunwaldzkim. Zaprojektowano go na
planie potkola, opierajac je na projektowanej ulicy Stotecznej (obecnie ks. Popietuszki). Za otaczajaca plac
zabudowa narysowano rowniez potkolista ulice, dajac jej nazwe Lacznosci. Promieniste ulice przecinajace
zabudowg nosity nazwy zwigzane z wojskiem: Artylerii, Kawalerii, Lotnictwa, Marynarki i Piechoty (il. 1).

Na zdjeciach lotniczych z 1935 r. widaé, ze projekt catego zatozenia nie zostat jeszcze zrealizowany,
a wytyczane 1 cz¢sciowo zbudowane ulice nie zdominowaty dotychczasowego zagospodarowania. Potwier-
dza to mapa wykonana przez Wojskowy Instytut Geograficzny w 1934 r. Przez Srodek przyszilego placu
przechodzi na przyktad linia kolejowa, prowadzaca do Palmir, a takze (po likwidacji przewozow pasa-
zerskich w 1933 r.) do cegielni, znajdujacej si¢ w okolicach skrzyzowania dawnych ulic Marymonckiej
(obecnie Stowackiego) i Stolecznej (obecnie ks. Popietuszki). Od wschodu widaé zblizajaca si¢ zabudowe
nowego Zoliborza: po pétnocnej stronie aleje Wojska Polskiego, prawie juz ukoficzong pomiedzy cytadely
a ulica Wyspianskiego i placem Dionizego Henkla. Natomiast dalsze czeSci Powazek i wsi Burakow, na
ktére wchodzit Zoliborz ze swoim placem Grunwaldzkim, nie byly jeszcze zmienione (il. 2, 3).

6 Od opisywania wszystkiego, co si¢ dziato na Zoliborzu, zwalniaja nas istniejace analizy, zwtaszcza Lukasza Heymana w:
Nowy Zoliborz 1918-1939. Architektura, urbanistyka, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Wroctaw 1976. Autor ksigzki, wydanej pod
egidg PAN (recenzenci Andrzej Olszewski i Malgorzata Sobieraj), w sposob kompetentny i przystepny, przedstawit m.in. fakty dotyczace
powstania pomystu budowy placu Grunwaldzkiego.

7 Qgraniczenia strategiczne zwigzane z rolg cytadeli przestaly obowigzywaé w momencie rozszerzenia granic administracyjnych
miasta w kwietniu 1916 r., co przypomina w swoim opracowaniu Teresa Kotaszewicz w: Tadeusz Totwinski 1887-1951. Architekt,
urbanista, tworca Polskiej Szkoly Urbanistyki, Oficyna Wydawnicza Politechniki Warszawskiej, Warszawa 2016.

8 Jozef Jankowski byl absolwentem Wydziatu Architektury Politechniki Lwowskiej.
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1. Przewidywana realizacja placu Grunwaldzkiego w ramach 2. Zoliborz na mapie Warszawy z 1935 r., wydanej
budowy tzw. Warszawy monumentalnej, Ogolny plan przez Zarzad Miejski m.st. Warszawy, Dzial Regulacji
zabudowania m.st. Warszawy, wykonany pod kierunkiem i Pomiar6w, liniami przerywanymi oznaczono ulice
Stanistawa Rozanskiego, zatwierdzony w 1931 r., projektowane, stad obecno$¢ niezrealizowanego placu
Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy (za: T. Kotaszewicz, Grunwaldzkiego, skala: rzeczywista odlegto$¢ pomiedzy
Miedzywojenny okres planistyczny, [w:] Atlas historyczny pionowymi, orientacyjnymi liniami na mapie to 1,67 km,
Warszawy. Plany zagospodarowania przestrzennego Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy (za: T. Kotaszewicz,
z lat 1916-2002, Warszawa 2004) Miedzywojenny okres planistyczny, [w:] Atlas historyczny

Warszawy. Plany zagospodarowania przestrzennego
z lat 1916-2002, Warszawa 2004)

3. Faktyczny stan realizacji placu Grunwaldzkiego w 1935 r.,
fotoplan, Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy

(za: T. Kotaszewicz, Miedzywojenny okres planistyczny,

[w:] Atlas historyczny Warszawy. Plany zagospodarowania
przestrzennego z lat 1916-2002, Warszawa 2004)

Stan taki utrzymat si¢ do wybuchu wojny, co potwierdza plan Warszawy wydany przez Wydziat
Planowania Miasta Zarzadu Miejskiego w lipcu 1939 r.° Na zdjgciach lotniczych widoczny jest zarys ulic
Lacznosci 1 Kawalerii, w ktora przechodzi aleja Wojska Polskiego, poza tym mozna doszukac si¢ zarysow
ulic Lotnictwa i Marynarki. Widoczny jest takze ukonczony w 1928 r. budynek Chemicznego Instytutu
Badawczego, istniejagcy do dzi$. 1 to, praktycznie rzecz biorac, byto wszystko, co udato si¢ zrealizowaé
z placu Grunwaldzkiego do Il wojny $wiatowe;j.

Mapa zniszczen Warszawy, wykonana w 1945 r., pokazuje, ze Zoliborz nie ucierpiat w takim stopniu
jak inne dzielnice. Tak wigc w okres powojennej odbudowy wszedl w stanie prawie takim, jaki istniat
przed wojng. Wiadomo, ze nie planowano przywrocenia stolicy do stanu sprzed 1939 r. — odbudowana

9 Na Planie Miasta Stolecznego Warszawy, wydanym przez Dzial Regulacji i Pomiaréw Zarzadu Miasta w 1935 r., plac jest

wrysowany, ze wszystkimi towarzyszacymi mu ulicami, doktadnie tak, jak w Studium regulacyjnym cytadeli z alejg Wojska Polskiego
Jawornickiego i Jankowskiego.
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Warszawa miata otrzymaé posta¢ miasta modernistycznego. Wskazywatly na to zarowno studia podej-
mowane w czasie wojny, jak i pierwsze propozycje powojenne. Chyba najbardziej charakterystyczny
i wyraznie prezentujacy modernistyczne zasady rozwoju miasta byt Plan zagospodarowania przestrzennego
Warszawy z 1947 r., wykonany w Biurze Odbudowy Stolicy. Dla interesujgcego nas obszaru zachodniego
Zoliborza proponowat on zmiane, polegajaca na wprowadzeniu wielkich ulic z torowiskami na linii pot-
noc — potudnie. I tak, oprocz przedtuzenia Marszatkowskiej i Towarowej, zaprojektowano trase N — S,
wpadajaca jako przedluzenie nowej, znaczacej ulicy (obecnie Jana Pawtla II) w dwczesng ulice Stoteczna,
czyli byt to projekt, ktory zostat zrealizowany w postaci, jakg mamy dzi§. Wzdhuz tej trasy biec miata
jedna z linii szybkiej kolei miejskiej. Przebieg takich tras zdecydowanie odcinat miejsce, gdzie miat by¢
plac Grunwaldzki, od alei Wojska Polskiego. Placu zreszta w omawianym planie nie rysowano. Decyzja
ta nie dziwi, w planie miasta odchodzono bowiem wszedzie tam, gdzie bylo to mozliwe, od ogrodowo-
-wachlarzowych zatozen przestrzennych na rzecz uktadow prostokreslnych, chyba dlatego, ze uznawano
je powszechnie w $rodowiskach modernistycznych planistow za bardziej logiczne, tatwo poddajace si¢
kolejnym etapom projektowym. Potwierdzaja te opinie plany odbudowy/przebudowy innych miast z tego
okresu. W Berlinie w latach 1945-1946 powstal tak zwany Plan kolektywny, wykonany pod kierunkiem
modernisty Hansa Scharouna, w Londynie zas$ plan grupy M.A.R.S., oba kompletnie zarzucajace pierwot-
ne koncepcje — w Berlinie planu Hermanna Jansena, zaktadajacego ,,interesujgce przestrzenie uliczne”,
w Londynie planu Patricka Abercrombiego, przewidujacego megamiasto ogrod, otoczone zielonym pasem
terendw wylgczonych z intensywnego inwestowanial0. Dodajmy, ze kazda z trzech koncepcji zostata zre-
alizowana jedynie czgsciowo. Wydaje sie, ze w polskiej stolicy posunigto si¢ najdale;j.

W interesujagcym nas miejscu Warszawy nastapila wyrazna zmiana. Juz w 1954 r. pojawita si¢ w pla-
nach ulica Broniewskiego, bedaca kontynuacja alei Wojska Polskiego. Z czasem urosta i stata si¢ wielkg
arterig komunikacyjng z linig tramwajowg, co skutecznie uniemozliwito realizacje pétnocnej czgsci placu
Grunwaldzkiego w postaci przewidzianej przez jej pierwszych projektantow. Podobnie stato si¢ z jego
potudniowg czescig z powodu budowy wiaduktu nad torami kolejowymi!l. Tym samym plac Grunwaldzki
przestat istnie¢ jako zakonczenie kompozycyjne osi alei Wojska Polskiego (il. 4, 5).

Do koncepcji osi powrécono w 1977 r. Postanowiono udostepni¢ tereny cytadeli poprzez budowe
w jej granicach Muzeum Wojska Polskiego. Konkurs wygral zespot w sktadzie: Marek Budzynski, Andrzej
Kicinski, Andrzej Kowalczyk, przy wspotpracy Zbigniewa Badowskiego, jednak projekt nie doczekal si¢
realizacji. W 2009 r. rozpisano nowy konkurs, ktory wygrata pracownia WXCA!2, jej projekt, po zmianach
(W czgscei obiektow ma by¢ Muzeum Historii Polski), jest we wstepnej fazie realizacji.

Na drugim koncu osi alei Wojska Polskiego w latach 2000-2004 Andrzej Kicinski probowat stworzy¢
w koncepcji planu tak zwanego Zoliborza Potudniowego nowa dzielnice z placem Grunwaldzkim jako
jej centrum. Propozycja obejmowala przekrycie linii kolejowej, dzielacej Zoliborz od Srédmiescia, na
odcinku od Jana Pawtla II do Powazkowskiej. Ulica Lacznosci miata by¢ restytuowana, czyli generalnie
projektant chcial uszanowaé dziedzictwo budowania miasta. Przy$wiecala mu w pracy che¢ utrzymania
cigglosci planistycznej i tozsamosci historycznej miejsca. Byla to lekcja tego, jak o przestrzeni miasta
mozna mysle¢ jednoczesnie romantycznie i racjonalne. Ta lekcja nie zostata jednak odrobiona. Juz w 2001 .
koncepcja musiata przybra¢ posta¢ bardziej ,,deweloperska”!3, ale ciagle jeszcze, dzigki istnieniu placu
(duzo mniejszego) i ulic w formie potkoli, zachowano charakter planéw z lat 20. XX w. Prace nawet nad
tak zmienionym planem przeciagaty si¢, a w tym samym czasie wydawano pojedyncze decyzje budowlane
na podstawie ostawionych ,,wuzetek” (popularna nazwa decyzji administracyjnych, zawierajacych warunki
zabudowy dla konkretnej inwestycji, o co inwestor moze wystapi¢, kiedy nie ma planu zagospodarowania).
Decyzje te byly tak dalece sprzeczne z zamiarami co do catosci planu, Ze logicznym rozwigzaniem byto
zawieszenie prac nad nim.

10 City of Architecutre. Architecure of the City. Berlin 1900-2000, ed. Th. Scheer, J.P. Kleihues, P. Kahlfeldt, Nicolai, Berlin
2000.

1 Gwoli Scistosci historycznej trzeba przypomnieé, ze w pierwszych szkicach placu taki wiadukt byt przez projektantéw rysowany,
tyle tylko, ze nie byl wielka budowlg — rost w miar¢ zwigkszania si¢ miejskich potrzeb transportowych.

12 WXCA, partnerzy architekci: Szczepan Wronski, Marta S¢kulska-Wronska, Pawet Grodzicki.

13" Pod nazwa ta rozumiemy przede wszystkim podniesienie intensywnos$ci zabudowy, co zapewnia wzrost zysku wynikajacy
wprost z wigkszej ilosci zbudowanej powierzchni budynkow.
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4. Plac Grunwaldzki, widok osiowy w kierunku alei Wojska Polskiego (z pawilonem handlowym i pomnikiem Armii Hallera),
widoczne zdominowanie placu przez rozwigzania komunikacyjne, czerwiec 2018.
Fot. K. Koszewski, zrealizowana dzigki uprzejmosci Akacjowy Park

N e

5. Plac Grunwaldzki, widok w kierunku alei Wojska Polskiego 6. Plac Grunwaldzki, widok z poziomu wzroku przechodnia
obrazuje zanik zamierzonego w latach 20. XX w. ukazuje bezpostaciowo$¢ przestrzeni ,,placu” i brak porzadku,
zalozenia urbanistycznego, do czego przyczynita si¢ czerwiec 2018. Fot. K. Koszewski
wielka liczba przypadkowo sadzonych drzew,
czerwiec 2018. Fot. K. Koszewski

Do sporzadzania planu powrocono w 2004 r., ale szybko okazalo sie, ze 6w nowy projekt staje si¢ krok po
kroku bezideows inwentaryzacja jednostkowych decyzji podejmowanych w poprzednich latach (il. 6). Z tego
powodu — niejako w protescie — w 2015 r. Oddziat Warszawski SARP zorganizowatl warsztaty projektowe
dla rejonu placu Grunwaldzkiego. Trudno powiedzie¢, czy zwycieska praca autorstwa zespotu pod nazwa
Inicjatywa Projektowal4 faktycznie wszystkich zadowolita. Nie mogac wroci¢ do placu potkolistego, autorzy
narysowali niezbyt duzy plac ¢wierckolisty, a wzdtuz zachodniej kolistej granicy zaproponowali parawanowsg
zabudowe, majaca ukry¢ przestrzenny baltagan, wynik przypadkowych decyzji wymuszonych w poprzednich
latach. Taka propozycja jest wyrazem bezsilnosci, jaka niestety odznaczajg si¢ dzialania miejskiej wtadzy
planistycznej. Nie mozna tez powiedzie¢, ze plan miejscowy, wytozony w 2017 r. do publicznego wgladu
po wielu latach przygotowan, miat wielu zwolennikéw — zgloszono do niego okoto 500 uwag.

14 Autorzy architekci: Jan Pawlik, Piotr Staszak, Mikotaj Zdanowski.
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PLAC NARUTOWICZA

Na mapie bardzo starannie wydanej przez redakcje rocznika ,,Adresy Warszawy” na pewno przed
1911 r. (nie ma na niej jeszcze kosciota parafii $w. Jakuba przy alei Grojeckiej, dzi§ ulicy), ale niezbyt
dtugo przed tym rokiem, bo po raz pierwszy rocznik ukazat si¢ w 1908 r., miejsce dzisiejszego placu
Narutowicza jawi si¢ jako okolica do$¢ sielska. Jest to teren wsi Ochota, zaznaczony na mapie ,,ckolo-
gicznym” kolorem zielonym!5, przy czym podmiejskie wsie w zadnym wypadku nie byly reymontowskimi
Lipcami. Nazwa dzielnicy to powtorzenie nazwy karczmy, ktora istniata w XIX stuleciu w sasiedztwie
p6zniejszego placu Narutowicza. Na mapie ulica Nowo-Wiejska (dzi§ Nowowiejska) przechodzi przez
teren Miejskiej Stacji Filtrow. Na potudniowym obrzezu dziatki stacji istnieje juz ulica Filtrowa, ale
niemajgca jeszcze przedtuzenia ani na zachod, ku Grdjeckiej, ani na wschod. Rola Nowo-Wiejskiej, jako
podstawowe;j arterii tego fragmentu miasta, nie byla przypadkowa — w ten sposob przeciez nawigzano do
koncepcji Osi Stanistawowskiej.

W pierwszych latach XX w. na Ochocie przybywato mieszkancow, spowodowato to podjecie decy-
zji o budowie koSciota. Rozpisano konkurs, w ktorym zwycigzyt projekt Oskara Sosnowskiego. Kamien
wegielny potozono w 1911 r., w 1918 kardynat Kakowski erygowatl parafi¢. Budowa ciggneta si¢ az do
1939 r., odbudowa po wojnie tez trwata kilka lat. Tak powstata jedna z najznakomitszych realizacji sakral-
nych w stolicy, neoromanski ko$ciot pod wezwaniem Niepokalanego Poczecia Najswigtszej Marii Panny,
parafii $w. Jakuba. Dzialka byta na tyle obszerna, ze kosciét mozna byto ustawi¢ nieco ukosnie do ulicy
Grojeckiej, co wynikato z wielkiego zamiaru kompozycyjnego — $§wigtynia miata sta¢ na osi ulicy Filtrowej,
ktorej potaczenie z Grojecka przewidywano juz w owym czasie. Rola Filtrowej wzrosta bowiem w latach
1922-1926 wraz z budowa wzdtuz niej Kolonii Staszical® i domow Spotdzielni Budowlano-Mieszkaniowej
im. Lubeckiego!”. W tym samym czasie (1923 r.) wytyczony zostal przez planistyczne miejskie stuzby
potkolisty plac Narutowicza (promien tuku miat okoto 250 m). Ksztalt placu i réwnie kolisty uktad ulic
Spotdzielni Lubeckiego uzupelniaty si¢ i w planie tworzyly sp6jna catosé.

Pierwsza z ulic wokoét placu byta ulica Akademicka. Pomigdzy nig a placem powstawaly parterowe
obiekty (w tym szkota na rogu Filtrowej), ktore by¢ moze traktowano jako tymczasowe. Domniemanie to
jest o tyle uprawnione, ze za nimi budowano kilkupietrowe domy mieszkalne, godne tego, aby stanowié¢
faktyczng oprawe placu. I tak, w tym samym czasie (1926 r.) Jan Stefanowicz, jeden z pionieréw polskiej
architektury modernistycznej, zbudowat na rogu Filtrowej i placu trojskrzydlowy budynek mieszkalny dla
Osiedla Artystow Plastykow (o budynku tym zwykto si¢ mowic, ze jest doskonale kubistyczny, a elewa-
cja nawigzuje do holenderskiego neoplastycyzmu). Po drugiej stronie Filtrowej Marian Lalewicz, ktorego
tworczos¢ opierata si¢ na najlepszych wzorach modernizmu historyzujacego, zaprojektowat (1926 r.) Dom
Dochodowy Pocztowej Kasy Oszczednosci (w 2005 r. jak najstuszniej wpisany do rejestru zabytkow).

Plac poczatkowo planowany byt jako targowisko, jednak od 1927 r. zmieniano koncepcje jego funkcji.
Powodem bylo projektowanie od potowy lat 20. na pobliskim Polu Mokotowskim najpierw ,,potudniowej
arterii reprezentacyjnej”, nastgpnie dzielnicy reprezentacyjnej (il. 7), potem Dzielnicy Marszatka Pitsudskiego,
wedtug stéw Stanistawa Brukalskiego, dwczesnego prezesa SARP, ,,otwartej $wiatyni Narodu Polskiego™!8.
Plac Narutowicza miat by¢ potaczony z gtéwnym placem Dzielnicy Marszatka Pitsudskiego ulicag Uniwersy-
tecka, ktora stanowita jedng z dwoch wielkich, diagonalnych arterii krzyzujacych si¢ w tym miejscu. Owalny
plac (300 x 350 m!?) przewidywany byt przed reprezentacyjna budowlg dzielnicy — kosciotem Opatrznosci.
Z geometrii uktadu ulic i placow wynikalo, ze Uniwersytecka i Filtrowa wpadaly na plac Narutowicza
symetrycznie, dzielgc potkolistg pierzeje na prawie rowne trzy odcinki, wypetnione wspomnianymi juz budyn-
kami mieszkalnymi. Z czasem, wraz z modyfikacjami zagospodarowania Dzielnicy, zarzucono koncepcje
przecigcia jej przez poprzeczne ulice, by¢ moze dlatego, aby nie umniejsza¢ znaczenia gtownej osi. W ten

15 Rocznik ,,Adresy Warszawy” wydawany byt od 1908 r. przez wydawnictwo Gebethner i Wolff. Mape wydrukowat Zaktad
Fotochemigraficzny Wierzbicki i Spotka.

16 Autorzy architekci: Antoni Dygat, Marian Kontkiewicz, Adam Paprocki, Jozef Referowski.

17" Autorzy architekci: Antoni Jawornicki, Aleksander Sygietynski, Wactaw Weker, Teofil Wisniowski.

I8 Przedsiewzigcie to opisal Jarostaw Trybus, przytaczajac powyzszy cytat i wspominajgac, co oczywiste, takze o placu Narutowicza.
J. Trybus, Warszawa niezaistniata. Niezrealizowane projekty urbanistyczne i architektoniczne Warszawy dwudziestolecia miedzywojennego,
Muzeum Powstania Warszawskiego, Muzeum Narodowe w Warszawie, Fundacja B¢c Zmiana, Warszawa 2012.

19 Dla porownania plac Defilad ze stojacym w $rodku Patacem Kultury i Nauki ma 600 x 600 m.
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7. Przewidywane wiaczenie placu Narutowicza w struktur¢ potudniowej dzielnicy reprezentacyjnej Warszawy,
Ogolny plan zabudowania m.st. Warszawy, wykonany pod kierunkiem Stanistawa Roézanskiego, zatwierdzony w 1931 r.,
Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy (za: T. Kotaszewicz, Migdzywojenny okres planistyczny, [w:] Atlas historyczny
Warszawy. Plany zagospodarowania przestrzennego z lat 1916—-2002, Warszawa 2004)

K ——

8. Ochota na mapie Warszawy z 1935 r., wydanej przez Zarzad 9. Plac Narutowicza na podktadzie mapowym
Miejski m.st. Warszawy, Dzial Regulacji i Pomiarow, przygotowanym w 1960 r. do plandéw szczegodtowych
liniami przerywanymi oznaczono ulice projektowane, dzielnic Warszawy, stan taki dotrwat do 2008 r.,

Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy (za: T. Kotaszewicz, Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy
Miedzywojenny okres planistyczny, [w:] Atlas historyczny Warszawy.  (za: T. Kotaszewicz, Miedzywojenny okres planistyczny,
Plany zagospodarowania przestrzennego z lat 1916-2002, [w:] Atlas historyczny Warszawy.
Warszawa 2004) Plany zagospodarowania przestrzennego

z lat 1916-2002, Warszawa 2004)

sposob Uniwersytecka konczyta swoj bieg na ulicy Wawelskiej (il. 8). Dzi$ nawet si¢ z nig nie taczy, jest
lokalng uliczka, ale o wielkomiejskim przekroju poprzecznym i ze wspanialg zielenig. Wida¢ z niej boczna
elewacje kosciola parafii §w. Jakuba, zwlaszcza gorujaca nad otoczeniem wieze.

By¢ moze przeciwwaga kompozycyjna dla kosciota miatl by¢ ogromny dom akademicki, budowany
w latach 1923—-1930 w narozniku placu i ulicy Grojeckiej przez Kazimierza Tottoczke. Zajmuje on wraz
z towarzyszacymi mu obiektami caty kwartat dzielnicy, od placu do ulicy Mochnackiego. Ta imponujaca,
monumentalna, osiowa budowla na zawsze okreslita gabaryty placu, podnoszac $rednig wysokos¢ obudo-
wujacych go budynkéw (cztero-, pigciopigtrowa), co mialo w przysztosci istotne znaczenie.
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Od samego poczatku istnienia plac Narutowicza byt miejscem zawracania i postoju tramwajow. Wczes-
niej nie mialo to wigkszego znaczenia, dopiero obecnie, z powodu gwaltownego wzrostu ruchu samo-
chodowego, okazato si¢, ze miejsce to przestaje by¢ dogodne dla pieszych, dla mieszkancow dzielnicy
i zamienia si¢ w gigantyczny wezet komunikacyjny. Juz w latach 60. plac stat si¢ wyspa, odseparowang od
zabudowy przez poszerzane ulice i tory tramwajowe (il. 9). Kiedy w 2002 r. postawiono skromny pomnik
— popiersie Gabriela Narutowicza (autorstwa Edwarda Wittiga), to natychmiast ,,zrownowazono” go duzym
pawilonem gastronomicznym w ksztalcie grzyba, a z lewej strony ko$ciola, na osi ulicy Uniwersyteckiej,
wybudowano dwukondygnacyjny pawilon przedsiebiorstwa pogrzebowego, skutecznie zastaniajacy neo-
romanska architekture stworzong przez profesora Oskara Sosnowskiego (il. 10, 11). Przypomina to inny
fakt, dotyczacy placu Grunwaldzkiego: w 1998 r. postawiono tam, na osi alei Wojska Polskiego, Pomnik
Czynu Zbrojnego Polonii Amerykanskiej (autorstwa Antoniego Pitynskiego), po czym natychmiast wydano
zgode na budowe szesciobocznego pawilonu dla handlarzy samochodami (dzi$ jest to sklep spozywczy),
ktory zastonil pomnik od strony placu.

Przypominajac fakty charakterystyczne dla epoki neoliberalizmu w urbanistycznym planowaniu War-
szawy, dochodzimy do wspotcze$nie podejmowanych prob rozwigzania probleméw placu Narutowicza.
W 2013 1., pod naciskiem opinii publicznej, ogloszono konkurs architektoniczno-urbanistyczny majacy,
jak to si¢ teraz mowi, ,,przywroci¢ plac ludziom”, co oznacza ograniczenie zagospodarowania komunika-
cyjnego do niezbgednego minimum (w tym wypadku chodzi o problem petli tramwajowej 1 ograniczenie
ruchu samochodow) i wprowadzenie zabudowy ustlugowej ze swobodnym dostepem do niej pieszych.
Niepokoita takze wielkos¢ domu akademickiego, wychodzacego, wedtug dzisiejszych pogladéw, z ludzkiej
skali, cokolwiek miatoby to okreslenie oznaczac.

W konkursie nie przyznano pierwszej nagrody, drugg otrzymat zespdl projektowy Dawos Sp. z o.0.
(gtownym projektantem byt Krzysztof Domaradzki) i LUWE Architekei Lukasz Wectawski. Plac zostat
podzielony na dwie czesci: wewnetrzng, wzdtuz ulicy Grojeckiej, i zewnetrzng, ktorg tworzy potkolisty
pas zieleni wzdluz ulicy Akademickiej. Czg$¢ pierwsza ma utwardzong posadzke, po ktorej chodza piesi,
tu zatrzymuja si¢ na dluzsze postoje tramwaje. Obie czeéci oddzielone sa od siebie dwukondygnacyjny-
mi pawilonami, dostgpnymi z obu stron. Podkreslona jest rola ulic Uniwersyteckiej i Filtrowej jako osi
widokowych, skierowanych na ko$ciot. W czasie prezentacji pracy w 2014 r. na wystawie ,,Plany na
przysztos¢. Architektura Warszawy w projektach” na jej rysunkach napisano, ze zwycieski projekt wraz
z pracami nagrodzonymi i wyréznionymi stanie si¢ punktem wyjscia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla tego obszaru.

Dla poréwnania, projektanci, ktorzy otrzymali I1I nagrode??, przedstawili koncepcje catkowicie odmien-
ng. Na trawniki wzdhuiz ulicy Akademickiej wprowadzili siedmiokondygnacyjna zabudowe, tworzaca od
strony placu ,,miejska $ciang”, przez co zmniejszyt si¢ on nie tylko optycznie, ale i w rzeczywistosci.
Przy takim rozwigzaniu ubyloby tez zieleni miejskiej, a wszystko to odbywa si¢ niestety pod hastem
nawigzania do miejsko-ogrodowe;j tradycji urbanistycznej kolonii Staszica.

PODSUMOWANIE

Place Grunwaldzki i Narutowicza zostaly pomyslane jako fragmenty wielkich kompozycji urbani-
stycznych w tradycji historycznej urbanistyki francuskiej — tak najbardziej generalnie mozna nazwac te
szkole tworzenia i rozbudowy miast. Jednoczesnie ich tworcy wpisywali si¢ w juz rozpowszechniong
w Europie tendencje projektowania miast i przedmies¢ ogrodowych. Potaczenie obu tradycji projektowania
dawato w Warszawie interesujace wyniki: w zaproponowanym z wielkomiejskim rozmachem uktadzie ulic
budowano miasto pelne zielonych przestrzeni. Dzigki takim rozwigzaniom Warszawa mogta si¢ zmieniaé
i rownowazy¢ braki w warunkach funkcjonowania obok siebie starych i nowych dzielnic. Przypomnijmy,
ze plac Grunwaldzki znajdowat si¢ na terenach Pelcowizny i Burakowa, miejsc opisywanych przez kro-
nikarzy dawnej Warszawy jako nienadajace si¢ do zamieszkiwania. Na Ochocie nie bylo tak tragicznie,
ale 1 tu podmiejska wies Ochota daleka byta od ideatu. Tak wigc cywilizacyjny aspekt obu projektow
jest chyba oczywisty.

20 Autorzy architekci: Tadeusz Berezowski, Jan Chwedczuk, Mirostaw Falkowski.
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10. Plac Narutowicza, widok z wyzszych pigter domu akademickiego w potudniowej czesci placu,
wyraznie wida¢ dominujacy w przestrzeni placu kosciot parafii §w. Jakuba, a takze charakterystyczne,
potkoliste wygiecie wschodniej pierzei placu, czerwiec 2018. Fot. K. Koszewski

11. Kosciot parafii $w. Jakuba na placu Narutowicza, widok z osi ulicy Filtrowej, czerwiec 2018. Fot. K. Koszewski

Losy tych dwu miejsc byty odmienne. O ile plac Narutowicza zostat zrealizowany, spetiajac pokta-
dane w nim nadzieje urbanistyczne, o tyle plac Grunwaldzki w znacznej czgsci pozostat nieukonczony.
Potwierdzita si¢ tu znana urbanistyczna prawda, ze opdznienie w realizacji projektu (wszystko jedno z jakich
przyczyn) powoduje tak dalece idace odksztalcenia w jego przestrzeni, iz traci swa posta¢. Gdyby jednak
pyta¢ o owe przyczyny, to odpowiedzi szukaé trzeba w prozaicznej konfrontacji zamiaréw z mozliwo-
$ciami. Plac Narutowicza zaplanowany zostalt wewnatrz zdefiniowanej struktury urbanistycznej, iloSciowo
skromniejszej, jesli chodzi o jej wypetnienie budynkami, przez co tatwiejszej do zrealizowania. Natomiast
plac Grunwaldzki ulokowano w pustce, na zakonczeniu urbanistycznego zalozenia miejskiego, ktorego
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zabudowa stopniowo przesuwata si¢ od cytadeli na zachod. By¢ moze gdyby wczes$niej powstata trasa
N — S z wiaduktem nad torami kolejowymi, to nowy impet uzyskatlyby sily miastotwércze w okolicach
ulicy Stotecznej. Czy tak by si¢ stalo — nie wiadomo, zwlaszcza ze w okresie powojennym odrzucano
z niezrozumiatg konsekwencja wszystko, co mogto doprowadzi¢ do realizacji wczesnych zamystow pla-
nistycznych na placu Grunwaldzkim. Historia w tym miejscu Warszawy przegrata.

GRUNWALDZKI SQUARE AND NARUTOWICZ SQUARE IN WARSAW
— TWO CASES OF PUBLIC SPACES IN THE PAST AND NOW

Summary

The planning analysis of Warsaw’s public squares shows that one cannot talk of a “typical Warsaw square” — it simply doesn’t
exist. Warsaw squares are not repetitive by nature; they are all different instead. As a result, if we wanted to create guidelines for a new
square in Warsaw on the basis of an analysis of the existing squares, it simply can’t be done. On the other hand, we can say that the
formal diversity of these squares is their strength. As part of a larger interconnected system (best seen on the city map), these squares
provide passers-by with an opportunity to look at various urban interiors, and to locate a variety of services for residents. Squares are
also an opportunity to create an individual identity for urban spaces, provided that the squares have a characteristic identity. Above all,
they must be squares in the most common sense of the word, that is, they should be easily readable fragments of space limited by walls
of a height appropriate for the size of the square. It is almost impossible to establish how much time is needed to create a public square
in contemporary urban planning. In the archives, there are of course various annotations on plans and some dates entered by architects,
but experience suggests that such information should be approached with caution. This is the result of the dynamics of urban life which
dominate everything, often conflicts in the competitive effort to secure valuable space. Such processes are rudimentary elements of the
planning and urban planning, and should not come as a surprise. It is, however, a real skill in the management of urban space to be able
to keep the spirit of the place, or what we otherwise call the identity of the place, despite various events and changes. Two excellent
examples are Warsaw’s boroughs of Zoliborz and Ochota, although this does not mean that urban planning has always been excellent
there. Between 1921 and 1923, two new public squares were planned there — Grunwaldzki Square in Zoliborz, and Narutowicz Square
in Ochota. In Zoliborz, this was done in connection with the creation of an entirely new district, built around a new city axis. This axis
started in the former Citadel, which lost its role as a defence area, and ended in the new semi-circular Grunwaldzki Square. Narutowicz
Square was planned as the official centre of the Ochota district.

Both Grunwaldzki Square and Narutowicz Square were created as fragments of larger metropolitan projects built in the tradition
of the historical French urban planning. At the same time, the architects used more modern trends in designing cities and green suburbs.
The combination of the two produced interesting results in Warsaw — a city full of green spaces designed on a grand metropolitan scale.
Thanks to such projects, Warsaw was able to evolve and lessen the difference in living conditions between older and newer boroughs.
The civilizational aspect of both projects is evident.

The fate of the two squares was different. While Narutowicz Square was carried to completion thus fulfilling its promises,
significant parts of Grunwaldzki Square were never completed. An urban truth was confirmed here, that the delay in the execution of a
project (regardless of the reasons) causes such far-reaching changes in the space that it loses its initial character. However, if one asked
about these reasons, one should look for answers in the prosaic confrontation between intentions and possibilities. Narutowicz Square
was located within a defined urban structure more modest in terms of planned buildings, and therefore easier to implement. Grunwaldzki
Square was situated in an empty space at the far end of the city plan, and had to wait for the building work to reach it when shifting
from the Citadel towards the west. Unfortunately, when this had happened after the Second World War, different urban planning rules
were already in place in Warsaw. Such conclusions, however, are not entirely legitimate, since there is no tangible evidence that the
events took this turn.

transl. Katarzyna Krzyzagorska-Pisarek





