MAGAZYN POLSKIEJ
AKADEMII NAUK

1/49/2017

14

ACAD=MIA

~Wybierz wolnosc

prof. dr hab. Wlodzimierz Zawadzki

Www.czasopisma.pan.pl P N www .journals.pan.pl
N
~~

1/

Instytut Fizyki, Polska Akademia Nauk, Warszawa

Wyglgda na to, ze uczeni sq dzis niepodlegli, mogg zajmowac sig, czym chcg,

i oglaszad, co im rozum dyktuje. A jednak...

oze sie wydawad, ze nauka jest dzi§ domena

wolnosci. Minely czasy, kiedy inkwizycja spa-

lifa na stosie Giordana Bruna i zmusita Gali-
leusza do odwotania poparcia idei Kopernika o Ziemi
krazacej wokot Stonca. Minely tez blizsze nam czasy
potepiania u wschodniego sgsiada cybernetyki i ge-
netyki jako burzuazyjnych wymystéw. Zdarzajg sie
wprawdzie i u nas proby brania smoka wawelskiego
za dinozaura i negowania ewolucji ro$lin, zwierzat
i ludzi, ale mato kto traktuje je powaznie. Tak wiec
wyglada na to, Ze uczeni sg dzi$ niepodlegli, moga zaj-
mowac sie, czym chcg, i oglaszaé, co im rozum dyk-
tuje. A jednak...

Istniejg dwie gléwne przyczyny ograniczonej wol-
nosci pracownikoéw nauki - zewnetrzna i wewnetrz-
na. Zewnetrzna jest oczywista i sg nig pienigdze.
W naukach eksperymentalnych nie mozna dzi$ wiele
zdzialaé bez powaznych $rodkéw finansowych, a te sg
w rekach panstwa lub korporacji. Pafistwo decyduje,
ile rodkéw przeznaczy w sumie na nauke i ile z tego
dostang badania podstawowe, a ile tak zwane zastoso-
wania. W ramach tych dwdch kategorii decyduje sie
bardziej szczegélowo, ktdre tematy beda popierane,
a ktore nie. Jesli naukowiec wystepuje o grant nie-
mieszczacy sie w popieranej tematyce, ma niewielkie
szanse na pozytywng odpowiedz. W puli nauk pod-
stawowych wolnosci jest wiecej, ale pieniedzy mniej,
bo panstwo niechetnie finansuje pomysly, ktore nie
rokujg praktycznych osiaggnie¢. Ludzie ubiegajacy sie
o pienigdze wiedzg oczywiscie, gdzie stoja konfitury
i orientujg sie nie zawsze na to, co im serce dyktuje, lecz
raczej na to, co daje im wieksze szanse. Trudno ich za
to wini¢, bo powtarzam, bez pieniedzy nie da si¢ dzi$
przeprowadzi¢ eksperymentu z fizyki czy medycyny.

Panstwo potrafi tez ingerowa¢ finansowo w nauki
spoleczne, historie czy ekonomie, popierajac odpo-
wiadajgcych mu autoréw lub tematy. Mamy u nas
ostatnio do czynienia ze wzmozeniem takiej ingeren-
¢ji. Natomiast nawet w najgorszych czasach nie sto-
sowano u nas cenzury w naukach $cistych, bo zaden
urzednik czy cenzor nie miat pojecia o tym, co wypisu-
jemy w publikacjach. Jesli to firma finansuje badania,
wolno$¢ wykonawcow jest ograniczana przez konkret-
ne innowacje, ktérymi zainteresowani sg wlasciciele.
Ogolnie mozna powiedzie¢ — spoteczenstwo daje na

nauke pienigdze i chce mie¢ wplyw na ich wydawanie.
Poza wyraznymi naduzyciami trudno si¢ temu dziwic.

Ale uczeni potrafig tez sami ogranicza¢ swojg wol-
nos¢. JesteSmy tylko ludzmi i wielu z nas lepiej czuje
sie w grupie niz osobno. Kiedy pojawia si¢ odkrycie
czy wazny pomyst, rzucaja sie w ich kierunku ttumy.
Nie ma w tym niby nic dziwnego, bo nauka jest od
tego, zeby produkowa¢é nowosci. Wieloma ludzmi
powoduje jednak jedynie owczy ped ,,zatopienia si¢
w bezpiecznym ciepetku wspolnoty”. Innymi stowy
- jesli wiele 0sob sie czyms zajmuje, to na pewno wie-
dza, co robig. Taki szturm spowodowato pare lat temu
odkrycie grafenu.

Dopelnieniem tego zjawiska, tym razem naprawde
szkodliwym, jest zwalczanie przez samych uczonych
pogladow kwestionujacych utarte opinie. M6j fran-
cuski kolega z Uniwersytetu w Montpellier nie mogt
latami publikowa¢ prac oferujacych alternatywng in-
terpretacje waznego efektu w fizyce pdtprzewodni-
kow, bo wszystkie negatywne recenzje zaczynaly sie
od stow: ,,Jak dobrze wiadomo...”. A po nastepnych
20 latach przyznano mu racje. Sam prébowatem kie-
dy$ wydrukowa¢ z doktorantem pewien oryginalny
pomyst, na co recenzent napisal, nie podajac argu-
mentow: ,, Tej pracy nie nalezy publikowa¢ nie tylko
u nas, lecz nigdzie!”.

Wydaje sie, ze gdzie je$li nie w nauce powin-
na na co dzien obowigzywa¢ Marksowska zasada:
»O wszystkim nalezy watpi¢”, i wlasnie w naszym
srodowisku nalezy popiera¢ ptywanie pod prad. Cze-
sto jednak ludzkie wzgledy sg silniejsze od stusznych
zasad. Na szcze$cie mozna dzisiaj zawieszac artykuly
w nierecenzowanych czasopismach internetowych
dostepnych dla wszystkich autoréw i czytelnikow, co
bardzo poszerza obszary naukowej wolnosci. Prace
takie majg jednak przy cytowaniach przykre okreslenie
»hiepublikowane”.

Na pulpicie mojego laptopa widnieje wezwanie:
»Choose freedom”. Czekajac nieraz na polaczenie
z Internetem, mysle sobie, ze stynne stowa From-
ma o ,,ucieczce od wolnosci” stosujg si¢ nie tylko do
polityki, religii czy zycia prywatnego. Nie wdajac sie
w trudne analizy wolnoéci wyboru, warto pamieta¢, ze
podazanie wlasng drogg jest rodzajem samotnosci. Nie
kazdy jest w stanie sie z tym zmierzy¢.



