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Zapraszamy Czytelnikow do lektury artykutéw po§wigconych projektowi dla
wspodtczesnej humanistyki zaproponowanemu przez Ryszarda Nycza w ksigzce
Kultura jako czasownik. Sondowanie nowej humanistyki (Warszawa 2017).
Dzigkujemy zarazem Autorowi, ze zechciat podzieli¢ si¢ uwagami na temat glo-
sOw i opinii o jego ksigzce.
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Propozycja przedstawiana w ciagu ostatnich lat przez Ryszarda Nycza
w artykutach, wystgpieniach, gtosach w dyskusjach i wreszcie w ksiazce Kultura
jako czasownik. Sondowanie nowej humanistyki, Warszawa 2017', to niezwy-
kle wazny projekt dla wspétczesnej humanistyki i badan kulturowych; projekt
faczacy w sobie trzy aspekty: charakteryzujacy, diagnozujacy i postulatywny,
ktore splatajg si¢ wzajemnie, stanowigc nieustanne Zrddto inspiracji.

Ze wzgledu na konieczno$¢ ograniczenia rozmiaréw niniejszego tekstu,
a takze zeby uniknaé¢ pobieznych streszczen i w nadmiernym skrdcie sptycania
zniuansowanych wywodéw autora, skupiam si¢ na dwéch jedynie czeSciach
ksiazki, dwoéch zasadniczych perspektywach ja organizujacych. Pierwsza to

* Anna Lebkowska — prof. dr hab., Wydziat Polonistyki UJ.

' Odsytam do: https//www/.youtube.com/watch?v=PpiAuOxWfzg. Ryszard Nycz, Kultura
Jjako czasownik, wyktad wygtoszony w trakcie Festiwalu Kopernika 6-11 maja 2014 w Krakowie,
a takze do artykutu R. Nycz, Wstep. Humanistyka wczoraj i dzis (w wielkim skrocie i nie bez
uproszczen) [w:] Kultura afektu — afekty w kulturze. Humanistyka po zwrocie afektywnym, red.
R. Nycz, A. Lebkowska, A. Dauksza, Warszawa 2015, do wykladu inauguracyjnego na otwar-
cie r. ak. na UJ 2015/16, i wstgpu do Nowa humanistyka. Zajmowanie pozycji, negocjowanie au-
tonomii, red. P. Czaplinski, R. Nycz, D. Antonik, J. Bednarek, A. Dauksza i J. Misun, Warsza-
wa 2019.
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obrona nauk humanistycznych, druga to teoria kultury jako czasownik. W tym
miejscu otwieram jednak nawias dla tematéw przeze mnie pominietych, choé
niezmiernie istotnych, takich jak np. przejScie od kulturowej teorii literatury do
lektury tekstéw kultury czy zagadnienie aspektu afektywnego, emocjonalnego
i nastrojowego, cho¢ to wiasnie im przypisuje si¢ w ksiazce zdolnoS¢ relokacji
dotychczas stawianych pytan i moc przeobrazenia perspektyw uprawiania huma-
nistyki. Nycz zwraca migdzy innymi uwage na ich funkcje stymulacyjng, mody-
fikujacg wobec wspdlnoty kulturowej (np. kwestia pamigci) i przede wszystkim
na role afektu jako podstawowej dyspozycji podmiotu (zwlaszcza w ksztatto-
waniu relacji wobec innego). Na boku zmuszona jestem pozostawié¢ kwestie tak
wazne jak innowacyjny wymiar humanistyki polonistycznej i zaproponowane tu
nowatorskie ujecie ,tekstu”, czy wreszcie kwesti¢ ,,dyscyplinowego profesjona-
lizmu”, nie méwiac juz o innych zagadnieniach.

Kieruja mna tez inne powody — powiedzmy — najbardziej zasadnicze. Ot6z
te dwie sfery badan: humanistyka i kultura splataja si¢ ze sobg, co wida¢ bardzo
wyraZznie wlaSnie w samym okreSlaniu zadan tej pierwszej. Wedtug Nycza to
wlasnie jej wspodtczesny status poSwiadcza wyrazng wspdlnote z kulturg ujmo-
wang w aspekcie czynnoSciowym. Nic tez dziwnego, ze zamysly te — jak chce
sam autor — stanowig gléwny zwornik catej ksigzki.

Znaczenie projektu dla dzisiejszych czaséw, gdy marginalizacja, podwaza-
nie, a nawet wykluczanie nauk humanistycznych z badawczej wspdlnoty stato
si¢ zjawiskiem nagminnym — ma wyjatkowa wage z wielu powodéw. Przede
wszystkim wspétczesna humanistyka, wbrew ustawicznemu zapedzaniu jej
w zautek nieprzydatnoSci i w nisze kryzysu, powinna broni€ si¢ nie tylko w spo-
s6b defensywny, ale takze za pomocg nowych projektéw, a propozycja Nycza
wlaSnie w takie ozywcze tendencje si¢ wpisuje. Ponadto wskazuje si¢ w niej te
drogi, ktére w obecnych czasach nie sg dostatecznie doceniane. Jedng z nich
stanowi formowanie krytycznej samowiedzy, wrazliwosci i sprawczej kreatyw-
nosci (20). U podstaw nowej humanistyki stojag wspolczesne przemiany, kt6-
rych gtéwne cechy to nowe orientacje badawcze, transdyscyplinarno§¢, a takze
operacyjny i zarazem wedrujacy — by przypomnie¢, dobrze oddajaca dzisiejszy
stan rzeczy, metafor¢ Mieke Bal? — charakter stosowanych poje¢ (18/19), bezpo-
Sredno wigzacych sie z ksztattowaniem badanego obiektu i tworzacych zarazem
kategorie analityczne. Uczony wskazuje z jednej strony na wspdtuczestnictwo
humanistyki w szeroko pojetych naukach Scistych i spotecznych, a z drugiej na
jej specyfike, zaznaczajac zwlaszcza dwie cechy: odkrywczo§¢ merytoryczng
i przydatna spotecznie wynalazczo$¢. Podkresla jej role interwencyjng i poten-
cjal emancypacyjny przektadajacy si¢ na dziatania istotne ze wzgledéw spo-
feczno-kulturowych. Wedtug Nycza: humanistyka, oparta na nowych sojuszach

2 M. Bal, Wedrujgce pojecia w naukach humanistycznych, przet. M. Bucholc, Warsza-
wa 2012.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=
N

.

Humanistyka, teoria i praktyka kulturowcz‘“w‘ﬁﬂ];‘q\c’\z'u Ryszarda Nycza 423

Z technikq, naukq i spoteczenstwem, jest wltasnie szkotq — praktykowaniem teo-
rii — kulturowej innowacyjnosci (27). Owa istotno§¢ widoczna jest szczegdlnie
w sferze nie tyle indywidualnej i uniwersalnej ile spoteczno-lokalne;j.

I konsekwentnie: badacz koncentrujac si¢ na sytuacji nowej humanistyki
skupia si¢ na kwestii jej spotecznej przydatnoSci, rangi merytorycznej i na pro-
blemie dyscyplinowego profesjonalizmu. W efekcie wyznacza pie¢ gtéwnych
aspektow ja wspotksztattujgcych: charakter cyfrowy, zaangazowanie, otwarto§¢é
na inne dziedziny wiedzy, powigzanie ze Srodowiskiem i wreszcie jako piaty
wskazuje aspekt artystyczny (tfaczacy w sobie praktyki artystyczne i sztuke
ujmowang jako praktyke kulturowa). Ten ostatni — od razu dodam — stanowi
w moim przekonaniu bodaj najciekawszy — co nie oznacza niedyskutowalny —
obszar.

Wida¢ zarazem jeszcze jedno, otz propozycji Nycza nie zagraza wpadnig-
cie w ktora$§ ze skrajnoSci, zarysowanych swego czasu przez Michata Pawta
Markowskiego charakteryzujacego spory o humanistyke®. Markowski ukazat
po jednej stronie poglady Marthy Nussbaum, wedtug ktérej humanistyka jest
niezbedna dla demokracji i koncepcje Richarda Rorty’ego — widzacego w huma-
nistyce przede wszystkim aktywatorke i stymulatorke dla podmiotu. Po drugiej
stronie umieScit natomiast poglady Stanleya Fisha w autonomii humanistyki
upatrujacego jej nieodzowno$¢. Tymczasem Nycz inaczej stawia problem, budu-
jac inne pole opisu i ustawiajgc sie¢ w ramach innej dystrybucji, a przy okazji nie
pozostaje w konflikcie z pewnymi istotnymi nurtami wskazywanymi jako drogi
rozwoju hunistyki.Tym samym daje szans¢ na gesty umozliwiajace scalanie
cennych tendencji, takze tych o charakterze ,,ratowniczym™. Jak sam powiada:
[...] te Swiadectwa krytycznej samowiedzy wspdlnotowej to kolejny argument na
rzecz pilnej potrzeby analizy problemu oraz podjecia ,,naprawczego” programu
dziatania, ktorego podjqc sie powinny wlasnie nauki humanistyczne i spoteczne
(139). Mozna natomiast domniemywac, ze niekoniecznie beda sie mieSci¢ w tym
zakresie te koncepcje, dla ktérych zadaniem humanistyki jest ,,doganianie” prze-
mian §wiata.

Uczonego interesuja takie postacie wspétczesnej humanistyki, ktére okreSla
mianem ,,nowej”, tym samym za jednym zamachem dokonuje dystrybucji cza-
sowej, przyczynowo-skutkowej i wartoSciujacej, przyjmujac narracje o charak-
terze niejako nieuchronnie chronologicznym i performatywnie ustanawiajagcym
badany obszar. Z pewnej deklaratywnoSci tkwiacej w przymiotniku ,,nowa”
Nycz doskonale zdaje sobie sprawe. Odpowiadajac na zarzuty zar6wno te ewen-

* Odwotuje sie tu do ksigzki M. P. Markowskiego, Polityka wrazliwoSci. Wprowadzenie
do humanistyki, Krakow 2013, zwtaszcza do rozwazan na s. 23-33.

4 Pozwalam sobie zaktadaé, ze autor ma na mysli zaréwno dziatania naprawcze humanistyki,
jak i zarazem np. ratownicze badania historyczne. Por. caty numer ,,Tekstéw Drugich” 2014/5 po-
Swiecony historii ratowniczej, tu artykut E. Domanskej pod takim wtasnie tytutem i wstep R. Ny-
cza p.t.. Humanistyka przysztosci.
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tualne, jak i te juz styszalne, podkre§la role retroaktywnoSci pojmowanej jako
uruchamianie i odstonigcie w konceptach, ktére juz swego czasu si¢ pojawity,
ich nowego wymiaru i niedostrzeganego dotychczas potencjalu antycypujacego.
Przede wszystkim, ,,dawna” to wedtug uczonego klasycznie nowoczesna, nato-
miast ,,nowa” ujawnia si¢ poza myS$leniem systemowym, opartym na opozycjach
pojeciowych, poza mocng teorig. Wylania si¢ w efekcie taka posta¢ humanistyki,
dla ktérej pierwszoplanowe okazuje si¢ ,,badanie w dziataniu” pofaczone z czyn-
no$ciowym rozumieniem kultury.

Nycz ujmujac kulture jako czasownik, podkreSlajac jej charakter — jak pisze:
kulturowo-artystyczno-humanistyczny zwigzany z czynno$ciownym, zaangazo-
wanym modelem jej uprawiania, szczegélowo wyjaSnia trzy aspekty: przymiot-
nikowy (traktowany jako zestaw sprawnoS$ci, kompetencji, cech i zadan), rze-
czownikowy (kultura jako przedmiot badan), by dojs¢ do gtéwnej tezy ksigzki
i rozwinaé aspekt trzeci, mianowicie pojecie kultury wtas$nie w dziataniu. Przy
czym cztery gléwne znaczenia czynno$ciowego rozumienia kultury ujmuje jako:
po pierwsze funkcjonowanie w toku ciaglego powstawania, wynajdywanie wta-
snych instrumentéw, po drugie dzialanie jako narzedzie interwencji zmieniajace
istniejacy stan rzeczy, po trzecie pojmowanie kultury na zasadzie nieustannej
modyfikacji sposobéw badawczych, po czwarte jako eksploracje potaczong
z tworzeniem i z ciagla transformacja stosowanych do opisu pojeé.

Ogromng zalet¢ ksigzki Ryszarda Nycza stanowi — miedzy innymi — potg-
czenie rozwazan o charakterze teoretycznym z konkretem badawczym. Innymi
stowy, zatozenia nowej humanistyki zestawione zostaja z analizg konkretnych
zjawisk wspotczesnej kultury. Znajdziemy tu niezwykle wazne interpreta-
cje kwestii tozsamosSci polskiej w czasach PRL-u powiazane z zagadnieniem
pamigci podzielonej i specyfika spoteczenstwa przesiedlencéw; roli wydarzen
1989/90 i ujawniajacych sie az do dzi§ (a wlaSciwie dzi§ coraz intensywniej)
w zréznicowanych politykach pamieci.

Jak zwykle w przypadku atrakcyjnych propozycji pojawiaja si¢ pytania.

1. JeSli odniesiemy czasownikowe rozumienie kultury do wspétczesnych
nam aktywnoSci spotecznych, a zwlaszcza do tego co graniczne, podsunaé
mozna az nadto przyktadéw. Mozna wiaczy¢ tu przeksztatcenie liminalnoSci
w liminoidalno$¢ opisane przez Turnera’. Ale nie tylko przejscie o charakterze
inicjacyjnym oparte jest obecnie na inwencyjnosci, takze to co zwigzane z gra-

5> Zwtaszcza gdy pisze o zjawiskach liminoidalnych, ktére w odréznieniu od liminalnych roz-
wijajq sie na peryferiach centralnych procesow ekonomicznych i politycznych sq zréZnicowane,
fragmentaryczne i eksperymentalne [ ...] sq sktadnikiem krytyki spotecznej, bywajq rewolucyjnymi
manifestami (w postaci ksiqzek, sztuk teatralnych, obrazow, filmow itp.) odstaniajgcymi niespra-
wiedliwosé, niewydolnos$¢ i niemoralnos¢ struktur i organizacji politycznych i ekonomicznych,
V. Turner, Od rytuatu do teatru. Powaga zabawy, przet. M i J. Dziekanowie, Warszawa 2005,
szczegollnie rozdzial Od liminalnosci do liminoidalnosci w zabawie, przeptywie i rytuale. Szkic
z symbolologii komparatywnej. Cytaty ze s. 86.
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nicg zycia, a co dotyczy pochéwkdéw i cmentarzy. Odsytam czytelnika do ksigzki
Ewy Domafnskiej Nekros. A zwtaszcza do rozdziatéw poSwieconych ,.ekologicz-
nej historii ratowniczej”, cmentarzom jako eko- i geo-systemowi, czy biournom
i ,,diamentom pamigci”®. Chodzi jednak nie tylko o obszary od dawna przepraco-
wywane przez kulture. Zupelnie inaczej niz jeszcze kilka dekad temu przedsta-
wia sie kwestia pochéwkéw ptodéw utraconych/poronionych — (okazuje sie, ze
nawet jezyk wymaga tu inwencji, nie ma bowiem gotowych formut). O poszu-
kiwaniach i kreacji nowych sposob6w upamietniania, a wtasciwie o nowych
aktywnoSciach, ktére niekoniecznie zmierzajg do statusu zwyczajow czy stalych
rytuatéw, jako czytelnicy literatury dowiadujemy si¢ dzigki lekturze Obsoletek
Justyny Bargielskiej. Ale wystarczy otworzy¢ odpowiednie strony w interne-
cie, by przekona¢ si¢ o nie spotykanych dotychczas sposobach upamigtniania.
I z kolei z innej strony, dobrze wiemy, jak wiele nowych perspektyw dziatan
kulturowych daja nam formy aktywnoSci, ktérych dostarczaja media spoleczno-
Sciowe itd. Te ostatnie znajduja si¢ juz w centrum zainteresowan antropologéw
kultury’.

OczywiScie podsuwane tu ilustracyjne przyktady to tylko jeden z aspektow
wspodiczesnej kulturowej innowacyjnosci. Uogdlniajac: nalezatoby raczej mysleé
o nieustannych samonapedzajacych si¢ mechanizmach wciaz od nowa urucha-
miajacych aktywnoS$¢. Rozumiem, jest to warunek sine qua non wspétczesnej
kultury. Rodzi si¢ jednak wéwczas pytanie: czy takie podejScie do kultury, sytu-
ujace ja w opozycji do teorii widzacych w niej wigzienie, odsuwa pojmowanie jej
jako Zrédia cierpiei? Czy inwencja bytaby tez swoistym przymusem zwigzanym
na przyktad ze swoistym oswajaniem, ,naznaczaniem” w sensie: usemantycz-
nieniem tego, co dotychczas nienazywalne, nieznane, pomijane, wypierane itd.?
Bylbyz to zatem przymus juz kulturowo uwarunkowany, zdeterminowany i sta-
nowiacy takze Zrddlo cierpien? Czy raczej bylaby to koniecznoS$¢ apriorycznie
nieusuwalna, a w zwiazku z tym mniej dolegliwa?

2. Uczony sam upatruje w Brzozowskim prekursora wspotczesnych (w tym
nowohumanistycznych) pogladow na czasownikowq nature czlowieka, kultury
oraz poznawania rzeczywistosci w toku jej stawania sie (11). Przytoczytam ten
cytat dla potwierdzenia, wyraZznej tu i przez badacza zaznaczanej, zasady retro-
aktywnoSci. Idac tym tropem i poszukujac innych jeszcze sygnatéw w przeszto-
Sci odnajdziemy okreSlenie: ,,rzeczywisto$¢ jako czasownik” u Irzykowskiego,
ktory w artykule Na Giewoncie formizmu pisze o teorii Chwistka — zdaje mi sie,
Ze autor za bardzo mysli rzeczownikami, za mato czasownikami. Dla mnie rze-

¢ E. Domanska, Nekros. Wprowadzenie do ontologii martwego ciata, Warszawa 2017.
Odsytam zwlaszcza do rozdziatéw: 6. Nekroekumena: cmentarze protestanckie a ekoreformacja
(tu podrozdziat: Ekologiczna historia ratownicza); 7. Biourny: grobowy kult drzew; 9. Diamenty
pamieci: weglowe formy zycia.

" Por. np. J. Bartlett, Ludzie przeciw technologii. Jak internet zabija demokracje (i jak
mozemy jq ocalic), przet. K. Uminski, Katowice 2018.
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czywisto$¢ jest czasownikiem, zajSciem, zdarzeniem, raczej filmem niz obrazem?®.
I tenze Irzykowski: cytowany zreszta w Jezyku modernizmu przez Nycza: nie ma
bowiem ,,duszy”, sq tylko zjawiska psychiczne (aforystycznie powiedzmy: nie ma
rzeczownika, jest tylko czasownik), czyli pewnego gatunku elementy®.

Czy zatem mozna méwié o wyraznie prekursorskim wplywie sztuki i jej
teorii na wspétczesny, czynnoSciowy sposéb pojmowania kultury”? Czy nie jest
tak, ze sztuka awangardowa, usytuowana w nowoczesno$ci antycypowata takie
wlasnie myS§lenie?

I dalej: czy nie jest tu blizej do sztuki awangardowej i jej wilasnej teorii,
opartej na nieustannym ,,postgpie” w sensie znamiennych witaSnie dla sztuk
awangardowych? Innymi stlowy, w pewnym sensie teoria kultury podazataby
w §lad za sztuka.

3. Jesli kulture ujmiemy jako czasownik mozna domniemywac, ze definiu-
jemy podmiot takze poprzez aktywnoS$¢, aspekt czynnoSciowy. Jak rozumiem,
sprawczo$¢ podmiotu, o ktérej tyle ostatnio si¢ pisze (Butler, Braidotti in.) bytaby
tutaj tez jedng z jego mozliwosci, w ramach réznie pojmowanych form dziata-
nia takze tych o charakterze bricolage’u. Nycz wyraZznie odsuwa zasade creatio
ex nihilo, tak wiec moc sprawcza polaczona z inwencyjnoscia sztaby w parze
z zasadg ,,majsterkowania”. Tym samym aktywnoS§¢ mozna widzie¢ nie tyle jako
rozmontowywanie systemu, ile jako przypominajaca to, co Bruno Latour, kto-
rego mysl bliska jest przeciez Nyczowi, nazwat krazaca referencja (circulating
reference). Podmiot bytby zatem — jak mniemam — krazacym aktantem, a zatem
powigzanym splotami relacji z otoczeniem'. Tu odstania si¢ aspekt, wyjatkowo
istotny i w ksigzce wielostronnie i nowatorsko analizowany: ot6z wychodzac od
specyfiki powigzafi ,,ja” z ,,innym” uczony wytycza szlak prowadzacy od kultury
partycypacji do kultury udziatu.

Partycypacyjne do§wiadczanie dzialania ostatnimi czasy poddawane jest
krytyce. Stawiajac problem podobnie do Elisabeth Bishop'!, ktéra krytykuje
wiasnie partycypacje'? (487), trudno nie postawi¢ pytania: czy chodzi o z gory
przydzielone ,,uczestnictwo”. Wyglada na to Zze nie mozemy nie partycypowac,
ze to nasz koszmar'’. Z pomoca przychodzi Miessen:

8 K. Irzykowski, Stoii w§rdd porcelany. Studia nad nowszq myslg literackq w Polsce,
Krakow 1976, s. 116.

® K. Irzykowski, Patuba. Sny Marii Dunin, Krakéw 1976, s. 501, cyt. za. R. Nycz,
Jezyk modernizmu. Prolegomena historycznoliterackie, Wroctaw 1997, s. 98.

" B. Latour, Splatajgc na nowo to co spoteczne, przet. A. Derra i K. Arbiszewski, Krakow
20101 tegoz Pandoral/s Hope. Essays on the Reality of Science Studies, Harvard 1999.

1'C. Bishop, Sztuczne piekta. Sztuka partycypacyjna i polityka widowni, przet. J. Stani-
szewski, Warszawa 2015.

12 Co prawda w odniesieniu do sztuki partycypacyjnej.

3 Odwotuje si¢ tu do ksigzki M. Miessena Koszmar partycypacji. Niezalezna praktyka,
przet. M. Choptiany, Warszawa 2016. Do koncepcji Miessena nawigzuje Nycz na s. 38.
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Epoka partycypacji potrzebuje zrozume¢ siebie na nowo — potrzebuje odpowiedzialnego
zréb-to-sam zamiast wybierz-z-menu (11).

DomyS$lam sie, ze Nyczowi, gdy pisze wilasnie o udziale, chodzi o t¢ pierw-
szg postac aktywnosci. Z tak rozumiang, by uzy¢ okre§lenia uczonego: sprawcza
kreatywnoScia taczy sie afekt jako jedna z podstawowych dyspozycji podmiotu
(zwlaszcza w ksztattowaniu relacji wobec innego). Jak rozumiem, ,,udzial”
w poréwnaniu z partycypacja miatby silniejszy komponent nieusuwalnosci, na
zasadzie ,,poznania zawsze uczestniczacego”, zawsze juz interpretujacego (59).
Innymi stowy: jesteSmy skazani na udziat.

OczywiScie, wspdlczesna filozofia i antropologia kultury wiacza zasady
partycypacji, (poczawszy jeszcze od methexis — ale w znaczeniu wspétdziata-
nia w teatrze antycznym — u Nycza: percepcja w dziataniu i rola krajobrazu
kulturowego) nieusuwalnego wspoétbycia, wspotistnienia i wspoétdzielenia (jak
chce J. L. Nancy), goscinnosci Derridy'*, wreszcie dziatan interpretatywnych
w antropologii kultury itp. Dla Nycza — jak sadze — perspektywy te nie wyklu-
czaja sie wzajemnie. Jako jedno z zaistniatych niebezpieczenstw wymienia sepi-
zacje (SEP — Somebody Else Problem — ,,to nie mdj problem”), ktora ujmuje
jako odwrotno$¢ zatozefi wielokulturowoSci. Moze nie az tak niebezpiecznym
zjawiskiem, ale w pewien sposéb z nig powigzanym jest nowa, opisywana od
niedawna posta¢ leku o nazwie: FOMO (Fear of Missing Out). Ow lek przed
pominigciem, czy doktadniej: niepokdj, ze — w sensie spotecznego uczestnictwa
— pominie mnie co§ wazniejszego od tego, co dzieje si¢ w miejscu, w ktérym
aktualnie jestem, odstania ciemne strony udzialu prowadzace do nowej odmiany
narcyzmu.

Zamykam w tym miejscu uwagi o charakterze nie tyle glosu w dyskusji, ile
raczej rozwazaf snutych niejako na marginesie gtéwnych zalozefi propozycji
Nycza. Z trzech wydzielonych przeze mnie na koficu punktéw dwa pierwsze sg
pytaniami, a wlaSciwie — nalezaloby powiedzie¢ — prostym dopytywaniem si¢,
z kolei trzeci, dotyczacy zagadnien zwigzanych z ,,udzialem”, jest gtéwnie efek-
tem rozbudzonego apetytu i oczekiwaf na ciag dalszy rozpoznafi naukowych
Ryszarda Nycza.

4 Tu warto wspomnieé niedawno wydang ksiazke Dyskursy goscinnosci. Etyka wspotbycia
w perspektywie poinej nowoczesnosci, red. A. Dziadek, M. Glosowitz, D. Kujawa i K. Szopa,
Katowice 2018.
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THE HUMANITIES AND CULTURAL THEORY AND PRACTICE
IN RYSZARD NYCZ’S CULTURE AS VERB

Summary

This article takes a look at Ryszard Nycz’s new, groundbreaking study of cultural theory,
pointedly titled Culture as Verb. It focuses on the author’s two major claims which seem to provide
a foundation for the whole project. One is a vigorous defence of the humanities, the other is
the proposition that culture may be best understood as a verb. The latter provokes a number of
questions, especially about the role of invention, a dominant factor in any action-oriented model of
culture. For example, would invention control and drive the mechanism of semantic ordering and
appropriation of the things that used to be nameless, ignored, or suppressed? Is that domination
culturally determined, or merely conditioned? Is it a source of suffering? It would also be interesting
to find out more about the Nycz’s idea of transition from passive participation to the culture of
active participation. The question is: Are we doomed to take part? As an aside, the author of this
essay draws our attention to the darker side of being permanently involved in other people lives, the
FOMO (Fear of Missing Out) anxiety, and a new narcissism.

Stowa kluczowe: humanistyka, kultura, kulturoznawstwo, teoria, praktyka kulturowa.

Key words: cultural theory and practice — the humanities — the cultural process — creativity —
Ryszard Nycz’s Culture as Verb.



