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POCZATKI MIASTA KORNIKA

Przed réwno pigcdziesigciu laty Stefan Weymann, 6wczesny dyrektor Biblioteki
Kérnickiej, opublikowal na tamach ,,Pamietnika Biblioteki Kérnickiej” studium
na temat przywilejéw lokacyjnych miasta Kérnika'. Jest to wcigz trudne do zastg-
pienia opracowanie zagadnien ustrojowych wczesnych dziejéw miasta. O samych
poczatkach Weymann nie potrafit zreszta powiedzie¢ zbyt wiele. Nie zachowat
si¢ bowiem wlasciwy, najstarszy dokument lokacyjny. ,,Pierwszym wyraznym
zaczepieniem Zrédlowym” byl dla autora dopiero dokument z 1566 r., ale nie ulega
najmniejszej watpliwosci, ze jest to tylko potwierdzenie lokacji dokonanej duzo
wcezesniej. Kiedy? W literaturze wskazuje si¢ przewaznie dos¢ ogélnikowo na
potowe XV w. lub, nieco konkretniej, na czas przed 1458 r. — w tym bowiem roku
Koérnik cieszyl si¢ juz na pewno prawem miejskim, skoro wymieniony zostat w
zestawieniu miast i miasteczek wielkopolskich, majacych wystaé piesze kontyn-
genty pod Malbork (o ktdry toczyly si¢ wtedy walki z Krzyzakami). Chwytanie
si¢ tej daty bylo wyjsciem najprostszym, ale pokrywato tez brak gtgbszej refleksji
nad problemem. Pojawila si¢, co prawda, préba cofania lokacji na czasy glebsze,
na wiek XIV?2 —lecz préba taka nie byta poparta zadng 7Zrédtowg argumentacja, nie
nadaje si¢ zatem nawet do dyskusji. Odrzucit j3 tez oczywiscie Weymann. Ze swej
strony sprobowat on uscisli¢ czas lokacji poprzez wskazanie pewnego przedziatu
czasowego. Poniewaz w pochodzacej z 1426 r. umowie na budowg¢ miejscowego
zamku Kornik nie zostal jeszcze nazwany miastem, lokacja nastgpi¢ powinna mig-
dzy latami 1426 a 1458, przy czym autor byl przekonany raczej do koricéwki tego
okresu (skoro w innym miejscu pisat o lokacji ,,okoto potowy XV w.”)?. Datowanie

''S. Weymann, Przywileje lokacyjne miasta Kornika, PBK Z. 7: 1959, s. 5-35; ustalenia te
strescit W. Molik, Kdrnik sredniowieczny i renesansowy (XIII-XVI wiek), [w:] Czy Kdrnik ma tylko
550 lat?, Poznan 1976, s. 15-24.

2 1. F. Ttoczek, Miasteczka rolnicze w Wielkopolsce, Warszawa 1955, s. 135. Podobnie jednak
jeszcze J. Nowacki, Dzieje archidiecezji poznariskiej, t. 11, Poznani 1964, s. 613 (,,Jezeli juz w XIV
wieku Koérnik otrzymat prawo miejskie, moze juz wtenczas wybudowano tam kosciét sukursalny
i fundowano w nim altari¢, wspomniang jednak dopiero pod r. 1437”).

3 8. Weymann, Przywileje, s. 16, 31-32; zob. tez W. Molik, Kdrnik, s. 17, ktdry pisze o lokacji
,;okoto 1450 roku”.
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powstania miasta na potlow¢ XV w. przyjelo si¢ wigc zar6wno w miarodajnych
rozprawach naukowych?, jak i publikacjach popularnych czy informatorach, takze
tych dostepnych w Internecie (jak Wikipedia czy oficjalna strona Urzgdu Miasta),
a wigc majacych najwiekszg sile informacyjnego razenia. Jedynie zreszta naj-
nowsza, trzydziestotomowa encyklopedia PWN dostrzegla calg argumentacj¢
Weymanna, datuje bowiem powstanie miasta na lata 1426-1450°. Zainteresowani
drepcg wiec wcigz w kotku tej samej argumentacji, odwotujacej si¢ nieodmiennie
do wykazu miast z 1458 r. Czas chyba, by przyjrzec si¢ sprawie nieco glebie;j.
Upowaznia do tego zwlaszcza znaczace poszerzenie podstawy Zrédtowej®.

Juz S. Weymann wskazywal, ze z lokacja miasta wigzaly si¢ najpewniej prze-
miany w lokalnej organizacji koscielnej i powstanie osobnej parafii kérnickie;j.
Spostrzezenie byto celne, jako ze lokacje miejskie stanowily z reguty okazje do
glebokich przeobrazeri w réznych dziedzinach zycia. Weymann nie potrafit jed-
nak wskaza¢ daty fundacji nowej parafii, nie byt bowiem wéwczas znany jej akt
erekcyjny. Dokumenty zwigzane z powstaniem parafii zostaty jednak odnalezione
i opublikowane. Wykorzystat je autor monografii o majatkach moznowtadczych
w Wielkopolsce, Zbyszko Goérezak, ktéry wyraznie stwierdzit tez na ich podstawie,
ze lokacj¢ miasta przesungé trzeba na czas przed 1437 r.” Jednak konstatacja ta,
ukryta w obszernej rozprawie, powoli dopiero przebija si¢ do §Swiadomosci innych
badaczy, a zwlaszcza regionalistéw. Nawet w wydanym niedawno wielkim dziele
o dziejach Bnina i Kérnika sprawa lokacji nie jest przedstawiona zbyt klarownie.
Pisze si¢ tam zaréwno po staremu, ze pierwsza wzmianka o miescie pochodzi do-
piero z 1458 r., jak i przywotuje si¢ dokumenty z 1437 r. i datuje lokacj¢ wlasnie
okoto tego czasu® — co przypomina stawianie ogarka dla tradycyjnych pogladéw
obok $wieczki dla najnowszych ustalefi.

Znamy juz w kazdym razie calg seri¢ oSwietlajacych poczatki parafii kérnic-
kiej dokumentéw z 1437 r.? Pierwszy z nich pochodzi z 10 maja tr., a dotyczy
zakupu przez Mikotaja Goérke kanclerza kapituty poznariskiej oraz jego bratan-

4 H. Samsonowicz, M. Bogucka, Dzieje miast i mieszczanistwa w Polsce przedrozbiorowej,
Wroctaw 1986, s. 86.

5 Wielka encyklopedia PWN, t. XIV, Warszawa 2003, s. 513,

¢ Fundament przedstawionych w niniejszym artykule rozwazafi stanowily materialy zgromadzone
w kartotece Stownika Historyczno-Geograficznego Wielkopolski w poznariskiej pracowni Instytutu
Historii PAN, wzbogacone jednak znacznie o wyniki moich wiasnych poszukiwan archiwalnych.

7 Z. Gérezak, Rozwdj majgtkéw moinowtadztwa wielkopolskiego w drugiej potowie XV i poczqt-
kach XVI wieku. Studium z dziejow wielkiej wtasnosci ziemskiej, Poznafi 2007, s. 215-216.

8 J. Dobosz, W sredniowieczu i w dobie nowozytnej, [w:] Z dziejow Kérnika i Bnina. Studia
i materiaty, t. I, Poznar 2007, s. 83.

® Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t.1-X1, wyd. 1. Zakrzewski, F. Piekosifiski, A. Gasiorowski
[iin.], Poznan 1877-1999 (dalej cyt.: KDW), tu t. X, nr 1424, 1431, 1432, 1433.
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koéw, prepozyta poznariskiego Wyszote i Lukasza, 8 grzywien rocznego czynszu
z Potarzycy, przeznaczonego, jak zaznaczono w tekscie, dla plebana w Kérniku.
W rzeczywistosci parafia jeszcze wowczas nie istniata. Dopiero bowiem 26 lipca
tr. wymienieni panowie z Gorki zwrdcili si¢ do biskupa poznaniskiego Stanistawa
Ciotka o formalne erygowanie ufundowanego przez nich ,,na surowym korzeniu”
kosciota parafialnego w Kérniku ku czci NMPanny, Wszystkich Swietych oraz
sw. Barttomieja. Prosba zawierala opisanie przygotowanego juz przez fundatoréw
uposazenia. Jego trzon stanowilo wspomniane 8 grzywien czynszu z Potarzycy,
ponadto zas 1 tan polozony ,,mig¢dzy rolami mieszczan w Kérniku” wraz z przylegta
taka, a takze grunt pod budowe doméw dla plebana, dla wikariusza i dla szkoty
obok kosciota z potozonym nieco dalej ogrodem; do tego dochodzito prawo po-
siadania na jeziorze ,,obok miasta Kérnika” rybaka, ktéremu wolno byloby towié
wszelkiego rodzaju sieciami, tudziez prawo wycinania drzew w borach, gdzie
wycinajg tez mieszczanie. Na podstawie tej spisanej w Poznaniu prosby biskup
Stanistaw w dniu 4 sierpnia wystawil wlasciwy akt erekcyjny. Byla to niedziela,
a dokument wydany zostat w samym Koérniku. Wedle wszelkiego prawdopodobien-
stwa wlasnie w tym dniu odbywaly si¢ zatem uroczystosci liturgiczne zwigzane
z erekcjg, a moze nawet samo poswigcenie kosciota. Dokument biskupi powtarza
opis uposazenia — zawiera zresztg inserowane w dostlownym brzmieniu teksty
wspomnianego dokumentu w sprawie zakupu czynszu oraz supliki fundatoréw.
Szczeg6lnie ciekawa jest w nim wzmianka o dtugotrwatych sporach miedzy fun-
datorami kosciota a dziedzicami z Bnina, wyniktych ,,z powodu miasta” Kérnika,
skutkiem ktérych ,,mieszczanie” kérniccy cierpieli liczne ucigzliwosci w dostepie
do sakramentéw. Klopoty te uzasadniajg, stwierdzat biskup, potrzebe zalozenia
nowego kosciota parafialnego — ,,zwlaszcza ze wspomniane miasto Kérnik zostato
zalozone i zbudowane na surowym korzeniu i powinien w nim, w znamienitym
miejscu, zosta¢ umieszczony i wzniesiony potrzebny kosciét parafialny”. Dale;j
dowiadujemy sig, ze biskup postat najpierw swoich komisarzy, kanonikéw Jakuba z
Gradéw i Mikotaja Sremskiego, dla dokonania ogledzin na miejscu. Na podstawie
ich pozytywnej opinii biskup przychylit si¢ do prosby i dokonat erekcji nowej para-
fii. Zastrzezono jednak, ze akt ten nie moze przynies¢ uszczerbku parafii w Bninie,
wobec czego plebani bnifiscy majg zachowaé prawo do ,,mesznego i dziesigcin”,
jakie posiadali ,,przed rozdzieleniem rdl folwarku dziedzicow Koérnika migdzy
mieszczan koérnickich”. Pozostale ,,prawa parafialne”, tzn. udzielanie chrztéw
1 odprawianie pogrzebéw (a wigc i pobieranie stosownych optat), w Kérniku
1 Kedzeminie przyznane zostaty natomiast plebanom kérnickim. Prawo patronatu
nad nowym kosciotem biskup przyznal fundatorom i ich potomkom. Ciag dalszy
czynnosci prawnych zwigzanych z porzagdkowaniem stosunkéw koscielnych miat
miejsce dnia nastepnego. 5 sierpnia 1437 r. na zamku kérnickim wystawiono ko-
lejny dokument, tym razem w postaci instrumentu notarialnego, w obiektywne;j
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formie stwierdzajgcego, ze Mikolaj i Lukasz Gérkowie, jako patronowie parafii
w Pierzchnie, poprosili biskupa Stanistawa, aby potaczyt ja z nowo erygowana
parafia w Koérniku. Argumentowali, ze obydwa koscioty oddalone sa o niecala
mile, Pierzchno jest parafig bogata, natomiast pleban kérnicki nie dysponuje odpo-
wiednim uposazeniem. Biskup wezwat plebana w Pierzchnie, imieniem Stanistaw,
i odebral od niego przysiege, ze za sprawg nie kryje si¢ zadne oszustwo albo sy-
monia (czyli kupczenie godnosciami koscielnymi). Pleban Stanistaw potwierdzit
swa zgodg na potaczenie kosciotéw. Wobec powyzszego biskup dokonat ich ,,unii”
tak, by w Pierzchnie znajdowat si¢ kosciét macierzysty, w Kérniku zas filialny, ale
pleban tytutlowac si¢ odtad powinien kérnickim, nie zas pierzchnenskim. Pleban
zostat jednak zobowigzany do utrzymywania w Pierzchnie kaptana-wikariusza,
ktéry sprawowac powinien postuge duszpasterskg dla tamtejszych mieszkaricow,
glosi¢ im stowo Boze, zapewnia¢ chrzescijariski pochéwek, a takze swigcic ser,
chleb i jaja na Wielkanoc. Dopelnieniem calej serii dokumentéw jest informacja,
ze dopiero 14 listopada przywieszono piecze¢ do wspomnianego dokumentu
biskupiego (datowanego 4 sierpnia). Rzecz jest o tyle ciekawa, ze sam biskup
Stanistaw Ciotek zmart kilka dni wczesniej (10 listopada)'®. Dokument w sprawie
kérnickiej parafii wyszedt zatem z kancelarii biskupiej juz po Smierci wystawcy.
Drobiazg jest interesujacy z punktu widzenia dyplomatyki, dla loséw kosciota
w Kérniku nie ma jednak znaczenia, bo miarodajna byla i tak data akcji prawnej
oraz decyzji biskupiej — a fizyczne przygotowywanie dokumentu trwaé mogto
potem jeszcze wiele miesigcy.

Przedstawione dokumenty ukazuja ze szczeg6tami calg ztozong procedurg po-
wolywania nowej parafii. Jest oczywiste, ze fundatorzy dotozyli wszelkich staran,
by rzecz odbyla si¢ nienagannie pod wzgledem prawnym. Byli wsréd nich wybitni
i wyksztalceni prataci. Widac caly proces fundacyjny. Dziedzice Kérnika najpierw
zbudowali w swym miasteczku koscidt, po czym zaczeli zabiega¢ o zapewnienie
mu praw parafialnych. Spotkato si¢ to ze sprzeciwem plebana w Bninie, ktére-
mu Koérnik dotychczas podlegat. Koscig niezgody byly oczywiscie dochody od
miejscowej ludnosci, ktérych dotychczasowy pleban zostalby pozbawiony. Zna-
leziono jednak rozwigzanie. Biskup wyjat z parafii Bnin tylko dwie miejscowosci,
Kérnik i K¢dzemino, zachowat jednak bniriskiemu plebanowi prawo do dalszego
pobierania mesznego i dziesigciny, tak ze tracit on jedynie oplaty od chrztéw czy
pogrzebdéw, co byto jednak — jak si¢ spodziewano — do przebolenia. Pleban z Bnina
nie poczut si¢ jednak chyba w pelni usatysfakcjonowany zaproponowanym przez
biskupa rozwigzaniem. Jeszcze bowiem przez kilka lat toczyt procesy przeciwko
swemu koledze z Kérnika i Pierzchna!' — moze zresztg chodzito nie o samg zasade

101, Nowacki, Dzieje archidiecezji, t. 11, s. 84.
1 Tamze, s. 359.
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kompromisu, ile o jakies jej naruszenie. Uposazenie nowego kosciota w Koérni-
ku nie moglo w kazdym razie opiera¢ si¢ na tradycyjnych daninach mesznych
i dziesigcinnych. Uposazenie trzeba byto zatem zmontowac z innych sktadnikéw.
Fundatorzy dali pewne grunty w samym Koérniku, ale przede wszystkim zakupili
dla plebana staty dochdéd. Suma 8 grzywien rocznie nie byta wprawdzie mata, ale
uznano widocznie ja za niewystarczajacg, skoro do nowo erygowanego koscio-
ta przylaczono jeszcze w calosci uposazenie kosciota w sasiednim Pierzchnie.
W ten nieco zawily sposéb dziedzice Koérnika zapewnili swemu kosciotowi go-
dziwe dochody. Sprawa wygladata, jak si¢ okazuje, inaczej, niz to dotychczas
przedstawiano na podstawie utamkowych danych Zrédiowych. Powtarzano bo-
wiem dotad, ze Kérnik pierwotnie nalezat do parafii w Pierzchnie — sugerujac si¢
faktem, ze kérnicki ko$ciét uwazano potem nieraz za fili¢ pierzchneriskiego, oraz
chwiejng tytulaturg plebanéw pierzchnenskich/kérnickich'?. Teraz wiemy zas na
pewno, ze Kérnik podlegat parafii w Bninie. To istotne dla rekonstrukcji losow
koscielnych calej okolicy.

Nas zainteresuja jednak szczegdlnie zawarte w dokumentach informacje
o miescie Kérniku. Miasto i mieszczanie wystgpuja w nich wielokrotnie. Z catego
kontekstu wynika w dodatku zupelnie wyraznie, ze nie chodzi tu o plany na przy-
szlo$¢ — ale ze miasto na pewno juz funkcjonuje. Mowa jest bowiem, ze kosciot
byt konieczny dla zaspakajania potrzeb religijnych mieszczan. A wigc ludzie ci
na pewno juz tam mieszkali. Od kiedy? Z cytowanych tekstéw nie wynika to
wprost. W dokumencie biskupim znajdziemy wprawdzie stowa o ,,dlugim” spo-
rze z dziedzicami Bnina z powodu zalozenia nowego miasta i kosciota. Moze to
by¢ jednak tylko pewna figura retoryczna. Kiedy mowa byta o sporach, ktérym
nalezy zaradzi¢, podkreslato si¢ przewaznie, ze byly one dlugotrwale. Z drugie;j
natomiast strony czytamy w tym samy dokumencie, Ze miasto zostato zalozone ,,na
nowym korzeniu” (de nowa radice) — co znéw jednak nie jest jednoznaczne, bo
moze chodzi¢ zaréwno o to, ze miasto powstato niedawno, jak i o to, ze powstato
w miejscu, na ktérym wczesniej miasta nie byto. Nie ma juz natomiast watpliwosci
w przypadku sformutowania instrumentu notarialnego z 5 sierpnia, gdzie méwi si¢
0 ,,miescie nowo zalozonym” (opidum nowe ereccionis). Dokumenty w sprawie
erekcji parafii poSwiadczajg zatem, ze miasto lokowane zostato niedlugo wczesnie;j.
Do wskazania konkretnej daty brak wyraznych przestanek. Uzyty przez S. Wey-
manna argument, ze miasto nie zostalo wspomniane w akcie umowy na budowe
zamku z 1426 r., nie jest w istocie przekonujgcy. Umowa poswigcona jest wszak
przede wszystkim technicznym szczeg6tom budowlanym i kontekst jej w zadnym
miejscu nie wymagat charakteryzowania, czy Koérnik jest wsig czy miastem'.

12'S. Weymann, Przywileje, s. 32; J. Nowacki, Dzieje archidiecezji, t. 11, s. 359, 613.

13 KDW V, nr 455; Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecta, wyd.
B. Ulanowski, t. II, Krakéw 1902, nr 991.
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Do wyjasnienia pozostaje wreszcie fakt, ze ,,miasto Kérnik” wspomniane zosta-
fo w opisie uposazenia jednej z kanonii katedralnych, zachowanym wprawdzie
w rekopisie z X VI w., ale opartym na pewno na jakiejs starszej podstawie, datowa-
nej na 1423 r."* Trudno jednak opierac si¢ na tym swiadectwie, bowiem ostateczny
ksztalt nadawat mu jednak szesnastowieczny kopista.

Pozostaja natomiast pewne tropy posrednie. Warto przyjrze¢ si¢ osobom fun-
datoréw parafii kérnickiej. Nie ulega watpliwosci, Ze sg to zarazem zalozyciele
miasta. W cytowanych dokumentach wystepujg trzej przedstawiciele rodziny
Gorkéw — kanclerz kapituly poznanskiej Mikotlaj z bratankami, prepozytem
poznafiskim Wyszotg oraz Fukaszem. To znakomicie znane postacie. Mikotaj
byt synem Wojciecha z Goérki (Miejskiej). Ojciec ten wystepowal w Zrédiach
w L. 1369-1400, a zmart przed 1410 r. Pochodzit z rodu Lodziéw, ale reprezentowat
zbiednialg jego galaz'®. Byt dos¢ skromnym posiadaczem kilku wsi, a majatek
ten ulegt w dodatku podzialowi migdzy trzech synéw: Jakuba, Mikotaja i Pietra-
sza. Tworcg potegi rodzinnej stat si¢ wlasnie Mikotaj, ktéry obral droge kariery
koscielnej. Odbyt studia w Pradze, gdzie w 1386 r. uzyskal stopiefi bakatarza
sztuk wyzwolonych. W 1389 r. byl juz kanonikiem gnieZnieriskim, a od 1397 r.
wystepowal jako kanclerz kapituty poznariskiej'®. Okazat si¢ niezwykle obrotnym
cztowiekiem, znakomicie 1 bez skruputéw dbajacym o rozbudow¢ prywatnego
majatku. Dysponowat duzymi pieniedzmi, ktére pozyskiwat chyba z dobrze za-
rzadzanych beneficjéw koscielnych, a lokowat w zakup wtasnych débr. Wiadomo
tez, ze w razie potrzeby nie stronit od oszustwa, a nawet uzycia gwattu'’. Efektem

4 Ksiega uposazenia diecezji poznariskiej z roku 1510, wyd. J. Nowacki, Poznan 1950, s. 36.
O powstaniu tego opisu zob. we wstepie wydawcy, s. 1-3. Szczgsliwym trafem mamy zachowany
tekst odpowiedniego fragmentu inwentarza débr kapitulnych z 1422 r. i nie ma tam mowy o miesz-
czanach kérnickich (Acta capitulorum, t. 11, nr 1262)

15 Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa poznariskiego w sredniowieczu, cz. 1-1V,
Wroctaw 1982-Poznari 2008 (dalej cyt.: SHGPozn.), tu cz. 1, s. 632; KDW XI, nr 1743. O. Halecki,
Rod Lodziow w wiekach srednich, ,Miesigcznik Heraldyczny” 4, 1911, s. 10-12, uznat Wojciecha
z Gorki za prawnuka Mikotaja Przedpetkowica, a wiec stosunkowo bliskiego krewnego Bniriskich
(pochodzacych od Mirostawa Przedpetkowica), ale wywdd ten nie ma oparcia w Zrédtach.

160 jego karierze: J. Korytkowski, Prafaci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznieriskiej
od roku 1000 az do dni naszych, t. II, Gniezno 1883, s. 93-95; M. Czyzak, Kapituta katedralna
w GnieZnie w swietle metryki z lat 1408-1448, Poznan 2003, s. 364-365; SHGPozn. 1, s. 632-634;
Z. Gérezak, Rozwdj majgtkow, s. 211-222; o dacie Smierci zob. nizej, przyp. 42. W 1420 r. Mikotaj
tytutowal si¢ kustoszem gnieZnieniskim (Bullarium Poloniae, wyd. 1. Sutkowska-Kuras, S. Kuras,
t. I-VIL, Romae-Lublini 1982-2006, tu t. IV, nr 685), ale prebendy tej faktycznie nie objat. Mikotaj
jako syn Wojciecha wystepuje w licznych pismach papieskich: Bullarium Poloniae, t. 111, nr 107, 195,
287,501, 981 itd. Studia: J. T¥idka, Zivotopisny slovnik predhusitské prazské univerzity 1348-1419,
Praha 1981, s. 393 (promocja na bakatarza sztuk 2 VII 1386); Metryka Uniwersytetu Krakowskiego
z lat 1400-1508, wyd. A. Gasiorowski, Krakéw 2004, t. I, s. 17 (immatrykulowany ,,honorowo”
w 1400 r. juz jako bakatarz).

17 Zob. nizej, przyp. 44. Procesujgc sic w 1424 . o Swarzedz, Mikotaj przedtozyt dokument,
ktory az kilku pisarzy uznato za ,,skrobany”, wigc sad odestat go do oceny w kancelarii krélewskiej,
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jego wieloletnich dziataii byto zbudowanie prawdziwej fortuny, obejmujacej
kilka miast i co najmniej 25 wsi. Dziatat wspélnie z bratem Jakubem, a po jego
Smierci w 1422 r. z jego synami, wspomnianymi Wyszotg (ktérego wprowadzit
do kapituty poznanskiej i dos¢ szybko wypromowat na ttustg prebende prepozyta)
i bukaszem — przewidzianym na dziedzica rodzinnego majatku'®. Od dziedzi-
czenia odsunieci natomiast zostali drugi brat, Pietrasz (zmarty ok. 1421 r.), oraz
jego synowie. Kanclerz Mikotaj najwyraZniej ich po prostu nie lubit. Gdy Lukasz
1 jego potomstwo wyrosli na wielkg rodzing magnacka, potomkowie Pietrasza
pozostali skromng rodzing szlachecka, uzywajaca nazwiska Goéreckich dla odréz-
nienia od wielkich Gérkéw. Konflikt rodzinny ujawnit si¢ z calg ostroscig w 1422
r. po $Smierci Jakuba. Mikotlaj przekazat wtedy jego synom swg czes¢ ojcowizny
w Goree (w ktdrej juz wezesniej bracia zatozyli miasto, skad nazwa Gérka Miejska).
Chodzito z pewnoscig o prébe skupienia w ich reku rodowej siedziby. Proba ta
naruszata oczywiscie interesy synéw Pietrasza, ktérzy wszczeli procesy ze stryjem
i kuzynami. Chodzito o szczegéty dokonanego wczesniej podziatu braterskiego
migdzy Mikotajem, Jakubem i Pietraszem, o wéjtostwo (ktére podobno wykupit
Jakub), o pobdr optat targowych, o granice, o wypas bydta i trzody. Widaé, ze
wspotzycie dziedzicéw bylto bardzo zie i na kazdym polu rodzity sie konflikty.
W tej sytuacji zrozumiale jest, ze Mikotaj po kilku latach postanowit wycofac si¢
z Gorki, a wiec zrezygnowal z planéw budowania tam rodowej siedziby —i zaczat
szukaé nowego osrodka swych débr. Wtedy wiasnie zwrécit uwage na Kérnik'™.

Koérnik nie byt majatkiem dziedzicznym Gérkow. Wezesniej siedziala tu inna
rodzina tego samego herbu Lodzia. Zapewne wywodzila si¢ ona z gtéwne;j linii
tego rodu, co najmniej od potowy XIII w. nalezacej do scistej elity moznowtad-
czej w Wielkopolsce. Z linii tej wywodzili si¢ tez panowie z Gostynia i Kobylina
(podupadli w XIV w.) oraz dziedzice Bnina (ktérzy unikneli upadku i najwieksza
kariere zrobili w XV w.). Nie umiemy zreszta wskazaé¢ doktadnego powigzania
genealogicznego miedzy tymi rodzinami a dziedzicami Koérnika®. Pierwszy
z nich pojawit si¢ w Zrédtach w 1364 r. — pisat si¢ stad wéwczas kanonik krakowski
Mikotaj. I on zrobit btyskotliwg karier¢?'. Odebrat staranne wyksztatcenie, uzy-

gdzie nie dopatrzono si¢ zadnych nieprawidtowosci (SHGPozn. 1V, s. 751). Nie ulega watpliwosci,
ze Gérka miat znajomych w kancelarii.

18 SHGPozn. 1, s. 634, 636. O Wyszocie zob. J. Korytkowski, Prataci, t. 11, s. 95-96; M. Czyzak,
Kapituta, s. 406-407, o Lukaszu zas nizej, przyp. 40, 72.

19 Tak juz Z. Gérczak, Rozwdj majgtkow, s. 213-214.

20 0. Halecki, Réd Eodziow, s. 152-156, uwazat Mikotaja i Wyszote z K6rnika za synéw Mikotaja
z Bedlewa, a wnukéw Sedziwoja z Eodzi. Jest to wywdd pozbawiony oparcia w Zrédtach. Sasiedztwo
geograficzne Kérnika i Bnina, a takze przynaleznos¢ Kérnika do parafii bniiskiej wskazujg jednak
raczej na bliskos¢ genealogiczng dziedzicéw Koérnika i Bnina.

21 Polski stownik biograficzny, t. XXI: 1976, s. 117.
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wal bowiem potem tytulu doktora dekretéw. Wkrétce zostal kantorem kapituty
poznanskiej (1365-1367), dziekanem krakowskim (1368), a wreszcie od 1375 r.
biskupem poznanskim. Zmart 18 III 1382 r. Fatalng opini¢ wystawil mu wspot-
czesny kronikarz Janek z Czarnkowa, z ktérym zresztag Mikolaj wczesniej si¢
przyjaznit, ale p6Zniej pordznili si¢ na tle stosunku do rzagdéw kréla Ludwika
Wegierskiego — Janek je zwalczal, a Mikotaj gorgco popieral. Nic zatem dziwne-
go, ze kronikarz opisat biskupa jako starego intryganta, ktétnika, oszusta, opilca
i rozpustnika, uganiajacego si¢ za wiejskimi dziewczynami*’. Wspétczesnie
z Mikotajem zyt takze Wyszota z Kérnika, czlowiek swiecki i najpewniej brat
biskupa. I on uczestniczyt czynnie w zyciu politycznym — cho¢ nie zawsze
w zgodzie z prowegierska linig brata-biskupa. Wyszota z Kérnika pojawit si¢ po
raz ostatni w 1388 r. jako asesor w sadzie ziemskim w Poznaniu, ale jako Wy-
szota z Eegu (pod Sremem) procesowat si¢ jeszcze o zajscia sasiedzkie w 1390
.2 Nie zyt juz w 1391 r., kiedy to pojawita si¢ wdowa po nim, pani Wyszocina
z synami*, z ktérych imiennie znany jest Wyszota. Wystepujacy odtad w Zrédtach
Wyszota z Kérnika nalezat juz zatem do nastgpnego pokolenia rodziny (w jedne;j
z zapisek nazywa sie go nawet Wyszotg mtodszym, w innych za§ Wyszotka>).
Borykat sie on z dtugami wobec Zydéw, w jakie popadt ojciec, poreczajac nie-
opatrznie pozyczki wsptrodoweéw?. Zyt do 1415 r., przewaznie pisat si¢ zreszta
z begu i tam juz zapewne mieszkal*’. W sprawach kérnickich widaé go stabo,
cho¢ miat wcigz pobliskie Skrzynki. W samym Koérniku widoczny jest natomiast
wtedy (1399-1400) Stanistaw z Ruszkowa (koto Srody) z zona Wiecoszka — przy
czym w jednej ze spraw wyraZnie napisano, ze Kornik jest jej ,,ojcowizng”,
a wiec Wiecoszka ta byta na pewno corka Wyszoty starszego?. W 1406 r. z kolei

22 Monumenta Poloniae Historica, t. II, Lwéw 1872, s. 706-709, 713-714.

2 Tamze, s. 662, 755-756; KDW III, nr 1804, 1807; Die dltesten grofipolnischen Grodbiicher,
wyd. J. Lekszycki, t. I-1I, Leipzig 1887-1889 (dalej cyt.: Lekszycki), tu t. I, nr 417, t. I, nr 74, 78.

2 Lekszycki 1, nr 934 (tu z synem Wyszotg), 945 (tu z synami), 1183 (tu z synem), 1193.
% Lekszycki 11, nr 1775, 1879, 2641.
% Lekszycki 1, nr 1170, 1201, 1357, 2912-2913, 2998 itd.

¥ SHGPozn. 111, s. 22-23. Nawet sprawy, w ktérych Wyszota pisat si¢ z Kérnika (Lekszycki
IL, nr 1775, 1879, 2309-2310, 2641, 2699; Wielkopolskie roty sqgdowe XIV-XV wieku, wyd. H. Ko-
walewicz, W. Kuraszkiewicz, t. I-V, Poznan 1959 — Wroctaw 1981, tu t. III, nr 126, 246, 372, 400;
Wybor zapisek sqdowych grodzkich i ziemskich wielkopolskich, wyd. F. Piekosinski, [w:] tegoz,
Studia, rozprawy i materiaty z dziedziny historii polskiej i prawa polskiego, t. VI, Krakéw 1902,
nr 956), toczyly sie przewaznie przed sadem w Koscianie, do ktérego to powiatu nalezat L.gg. Kérnik
lezal w powiecie pyzdrskim, ale jego dziedzice chodzili czgsto do sagdu do Poznania. Por. jedynie:
Ksiega ziemska poznariska 1400-1407, wyd. Z. Kaczmarczyk, K. Rzyski, Poznai 1960, nr 361,
1132, Wybor zapisek sqdowych, nr 1445, a takze Ksigga ziemska kaliska 1400-1409, wyd. T. Jurek,
Poznaii 1991, nr 2272, 2300, 2321.

28 Lekszycki 11, nr 860, 874, 898; Ksiega ziemska poznariska, nr 74, 159. W 1401 r. Wyszota
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dobra w Kérniku miat jakis Pawel Wyszota® — trudno orzec, czy jest on tozsamy
z Wyszotg z Legu (ktéry tylko tu ujawnitby swe prawdziwe imi¢ chrzestne), czy
to jego brat (a wigc drugi syn Wyszoty starszego). Charakterystyczne zreszta, ze
Pawet pozywat kasztelana poznanskiego Moscica ze Stgszewa o wtargnigcie w jego
dobra. Widaé, jak Moscic, wielki i bardzo bogaty pan (tez zresztg herbu t.odzia),
przejmowat kolejne czgstki Koérnika, napotykajac opor ostatniego przedstawiciela
rodziny dawnych dziedzicéw*. Zabiegi byty na pewno skuteczne, bo péZniej (1418)
Moscic wystepowat rzeczywiscie jako pan débr kérnickich®'. Wkrétce jednak (juz
przed 1419 r.) oddat je Bartoszowi Sokotowskiemu (by¢ moze w drodze zamiany
za jego KoZmin). Bartosz posiadat Kérnik na pewno jeszcze w 1423 r., a procesy
o granice sgsiednich wsi Robakowo i Skrzynki z Gadkami toczyl jeszcze przez
kilka nastepnych lat, az do 1426 r. — po czym zniknat z tej okolicy (siedzial potem
w Poniecu)®?. Juz jednak w 1414 r. z Kérnika pisat si¢ réwniez kanclerz poznanski
Mikotaj z G6rki®. Wyglada na to, ze i on réwnolegle do Moscica zaczat skupowaé
dzialy rozdrobnionego majatku kérnickiego, a nastgpnie uzyskat (chyba przez za-
kup) takze dobra Bartosza Sokotowskiego. Na pewno dokonat tego przed 1425 r.
W relacji z procesu Bartosza z Mikotajem z Gadek o rozgraniczenie Robakowa
i Gadek dowiadujemy si¢ bowiem, ze Bartosz w pewnym momencie odmoéwit
dalszego wytyczania granicy, twierdzac, ze od tego miejsca zaczynajg si¢ juz
grunty kérnickie* — wynika stad, ze nie byt juz wtedy dziedzicem Kérnika. Osta-
teczne skupienie tego majatku w reku kanclerza Mikotaja wypada zatem na lata
1423-1425, co doskonale koresponduje ze wspomnianym wyzej jego konfliktem
z bratankami w Gorce Miejskiej. Potwierdza si¢ hipoteza, ze po wycofaniu si¢

z Koérnika procesowat si¢ z Wigcoszka o zabrane przez nig sprzg¢ty domowe, co wyraznie wyglada
na podzial migdzy rodzenstwem (Wybor zapisek sqdowych, nr 175, 179).

2 Ksiega ziemska poznariska, nr 2663, 2664, 2668.

30 W 1411 r. Wyszota z Kérnika wraz z Mikotajem Bedlewskim mieli zostaé wwigzani w pewne
dobra Moscica na sume 800 grzywien (SHGPozn. 1V, s. 666). O ile nie chodzi tu o jakie$ poreki za
dlugi, mogto tu chodzié o niesptacone przez Moscica naleznosci za Kérnik.

31 Wielkopolskie roty sqgdowe, t. II, nr 562 (Moscic przeprowadza rozgraniczenie Koérnika
i Bnina).

32 Poznaii, Archiwum Paristwowe, Poznaii Z. 6, k. 16 (1419: Bartosz de Kurnik); Koscian Z.
5, k. 368 (1422: Bartosz Sokotowski z Kérnika ma da¢ porgczycielom swych diugéw zydowskich
wwigzanie w swe dobra w Poniecu, Kérniku, Robakowie, Kedzeminie, Skrzynkach, Kuropatnikach,
Oporowie i Katowie); Koscian Z. 8, k. 5v-6 (1423: ciag dalszy tej sprawy); Poznai Z. 8, k. 116
(1426: Bartosz Sokotowski rozgranicza Robakowo i Skrzynki od Gadek); Poznant Z. 10, k. 157v
(1429: Bartosz z Ponieca toczy proces z Mikotajem z Gadek); Wielkopolskie roty sqdowe, t. 11, nr
683; S. Kozierowski, Réd Przosnow, Poznafi 1917 (odbitka z ,,Rocznikéw Towarzystwa Przyjaciét
Nauk Poznariskiego™” 44), s. 30 (1423: Bartosz rozgranicza Skrzynki od Kamionek).

3 KDWV, nr 247.
3 Poznan, Archiwum Paristwowe, Poznan Z. 8, k. 69v.
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z Gorki, Mikolaj postanowit w Kérniku ulokowaé swe gniazdo i osrodek débr.
Jest charakterystyczne, ze zaraz potem, w 1426 r., podjat rozbudowe kérnickiego
zamku, pragngc mu nada¢ wymiar reprezentacyjnej rezydencji®.

Nie ulega watpliwosci, ze zalozenie miasta w Kdrniku nastgpi¢ mogto dopiero
po skupieniu majatku w jednym rgku. Mikotaj, bo to on byl na pewno spiritus
movens tej inwestycji, mogt podjaé stosowne zabiegi najwczesniej ok. 1425 r.
Lokacja dokonala si¢ zatem w dziesigcioleciu migdzy ok. 1425 r. a ok. 1435 r.
— chyba raczej blizej granicy koricowej. Hipotetycznego uscislenia daty mozna
by szuka¢ na drodze obserwacji kontaktéw migdzy Mikotajem Gorka a krélem
Wiadystawem Jagiettg (ktéry zmart 31 V 1434 r., a wigc nie wchodzi raczej w gre
Wiadystaw III). Do lokowania miasta w dobrach prywatnych konieczny byt wszak
przywilej krélewski i takze Gérkowie musieli uzyskac taki dokument dla Kérnika.
Przywileju Jagietowego nie znamy i nie zachowat si¢ po nim zaden slad, chocby
w postaci wzmianki w jakims péZniejszym potwierdzeniu praw miejskich. Kiedy
w 1566 r. zatwierdzal je Stanistaw Goérka, napisat tylko, ze ,.fundacja miasteczka
uczyniona jest przez przodki nasze”*, o zezwoleniu monarszym wcale nie wspo-
minajac. Dokladny obraz stosunkéw Gérkéw z krélem trudno odtworzy¢, gtéwnie
ze wzgledu na znaczng ruchliwo$é kanclerza Mikotaja. Zwréci¢ jednak mozna
uwage na pewne fakty poswiadczajace zywe kontakty. W 1427 r. przebywajacy
na Litwie Jagielo zakazal sadowi ziemskiemu w Poznaniu rozpatrywac sprawy
Mikotaja i Eukasza Gérkéw az do swego osobistego przybycia®’. Z kolei w 1428 1.
krdl wystawit przywilej lokacyjny dla Miejskiej Gérki. Mimo uzytego formularza
nadania praw miejskich, chodzi oczywiscie tylko o ich potwierdzenie, jako ze — jak
pamigtamy — lokacja Gorki nastgpita faktycznie juz wezesniej*. Najciekawsze, ze
dokument wystawiony zostal na prosb¢ mtodego Eukasza, nazwanego tu wyraznie
»pokojowcem krélewskim”. Juz zresztg duzo wczesniej, w samych poczatkach swej
kariery, Mikotaj uzyskiwat prebendy koscielne za wstawiennictwem krélewskim®.
Mamy w kazdym razie wyraZzne wskazowki, ze Gérkowie byli dobrze ustosunko-
wani na dworze i mieli dostgp do ucha monarszego. Dzigki tym kontaktom Fukasz
otrzyma zresztg wkrétce od kréla w zastaw starostwo kosciariskie (w 1434 r.),
a nastepnie swoj pierwszy urzad, podczaszostwo poznarniskie (najpewniej latem

3 Zob. przyp. 13. Obszerng analiz¢ data A. Kartowska-Kamzowa, Zamek kornicki w srednio-
wieczu i epoce nowozytnej, PBK Z. 9-10: 1968, s. 5-38, zwtaszcza s. 17-20, gdzie o istnieniu zamku
juz w XIV w. Autorka ta (s. 21) sugerowata, ze Gérkowie odziedziczyli Kérnik po Wyszocie, co
w Swietle zebranych przez nas informacji nie moze si¢ ostac.

% S. Weymann, Przywileje, s. 31.
3T KDW IX, nr 1144,
3 KDWIX, nr 1161; por. SHGPozn. 1, s. 631.

% Bullarium Poloniae, t. 111, nr 107 (13891.), 981 (1404 .). W 1411 r. Mikotaj postowat do kréla
od kapituly gnieZnieniskiej (M. Czyzak, Kapituta, s. 289).
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1437 r.), zas jego brat Wyszota wejdzie do kancelarii krélewskiej (1440 r.)*.
Dokument dotyczacy praw miejskich dla Miejskiej Goérki jest zresztg trudny do
interpretacji. Z jednej bowiem strony poswiadcza zajmowanie si¢ przez Gorkéw
sprawami miast w ich dobrach (moze wigc jednoczesnie zalatwili sobie takze
przywilej na lokacje Kérnika?), z drugiej zas widzie¢ go trzeba chyba w kontekscie
sporéw rodzinnych, jako org¢z w stosunkach z kuzynami Lukasza — co zdaje si¢
wskazywacé nieustajace zainteresowanie starym gniazdem rodzinnym. Jest wreszcie
jeszcze jeden trop. W 1436 r. kanclerz Mikotlaj objawial goragczkowa wrecz ak-
tywnos¢é fundacyjna*!. Uposazyt wtedy az pieé altarii w katedrze poznarnskiej oraz
kosciele kolegiackim NMPanny na Ostrowiu Tumskim (nastgpng zas jeszcze dwa
lata péZniej w katedrze gnieZnieriskiej), i to uposazy! hojnie, w sumie czynszami
wartosci 43,5 grzywny — co oznacza zaangazowanie dziesigciokrotnie wigkszego
kapitatu. Widaé, ze interesy kanclerza szty swietnie. Rzucenie takich pienigdzy na
pobozne cele zdaje si¢ wskazywad, ze wczesniej juz zostaly zatatwione podstawowe
potrzeby zwiazane z lokacjg Kérnika, ktéra tez byta na pewno przedsiewzigciem
kapitatochtonnym. Doceni¢ zresztg nalezy takze pewien wymiar eschatologiczny
bogatych fundacji Mikotaja. Starzejacy si¢ kanclerz przeczuwat juz pewnie nad-
chodzacy kres swego zycia i, zgodnie z przekonaniami epoki, hojnoscig starat si¢
odkupié popetnione winy. Zmart najpewniej w konicu 1439 r.#?

Warto zapytaé, co zadecydowalo o wyborze wiasnie Kérnika. Kanclerz miat
liczne inne posiadtosci, rozrzucone po calej Wielkopolsce. Pewne z jego wczesniej
nabytych wsi potozonych byty wlasnie w sasiedztwie Kornika*. Nie zaczynat tu
zatem od zera. Najwczesniej, bo juz w pierwszych latach XV w., Mikotaj wszedt
w posiadanie czgsci Swarzgdza i Gruszczyna oraz sgsiadujacego z Kérnikiem
Robakowa. Potem gromadzit dalsze dobra w okolicy: Prusinowo (w 1419 1.), Zie-
min (przed 1426 r.), Kromolice i Skrzynki (oba od 1433 r. poczawszy), Pierzchno
(w 1433 1.), wreszcie Kedzemino (przed 1437 r.). Cho¢ podawane daty nie muszg
by¢ w petni miarodajne (bowiem niekiedy odnoszg si¢ nie do aktéw nabycia,
a jedynie do pierwszego, moze przypadkowego, poswiadczenia, ze dana wies byta
juz w reku Mikotaja), wida¢ tu dos¢ wyraznie, ze proces skupiania okolicznych

40 A. Ggsiorowski, Starostowie wielkopolskich miast krélewskich w dobie jagielloriskiej, War-
szawa-Poznari 1981, s. 46; Urzgdnicy wielkopolscy XII-XV wieku. Spisy, Wroctaw 1985, s. 146;
1. Sutkowska-Kurasiowa, Dokumenty krolewskie i ich funkcja w paristwie polskim za Andegawenow
i pierwszych Jagiellonow 1370-1444, Warszawa 1977, s. 269-270.

4 SHGPozn. 1, 5. 633-634; Z. Gérczak, Rozwdj majgtkow, s. 221.

42 Mikotaj zyt jeszcze 8 VII, zmart przed 12 XI 1439 r. (informacja mgr. Pawta Dembifiskiego,
por. M. Czyzak, Kapituta, s. 365). Juz zresztg 26 VIII 1434 r. suplik¢ o prowizj¢ na kanoni¢ po
zmartym Mikotaju ztozyt Piotr z Osowej (Bullarium Poloniae, t. V, nr 330); o ile regest jest po-
prawny i nie zaszla tu pomytka w dacie, ttumaczy¢ to trzeba tak, Ze rozeszta si¢ juz nieprawdziwa
wies¢ o Smierci kanclerza.

43 Zob. Z. Gérezak, Rozwdj majgtkow, s. 566-567 (ktéry nie zna jedynie Kedzemina).
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majatkéw przebiegat réwnolegle z zabiegami o sam Kérnik, a przybral na dynamice
w momencie, gdy ksigdz kanclerz poktdcit si¢ w 1422 r. z bratankami. W kazdym
razie w przeciggu kilkunastu lat udato si¢ zbudowac zwarty i pokazny klucz oSmiu
wsi. Wymagalo to na pewno zaangazowania wielkich pienigdzy. Kanclerz Mikotaj
nie gardzit tez zresztg Srodkami perswazji pozaekonomicznej. W 1433 r. pozwany
zostal przez Anne z Grabowca o zbrojny zajazd (w ktérym pralat uczestniczy¢
mial osobiscie wraz z 11 szlachcicami i 15 ,,nizszymi”) i zamordowanie jej m¢za
Jana*. Zajscie to pokazuje prawdziwy wymiar sgsiedztwa moznego pana z drobng
szlachtg i wyjasnia chyba, dlaczego krétko p6Zniej liczni dziedzice Grabowca
i sgsiednich Kuropatnik® zaczeli sprzedawaé Gérkom swe czastki majatku.
Jakimi atutami dysponowal Kérnik? Znajdowala si¢ tu juz stara, murowana
rezydencja czternastowieczna — acz dla potrzeb nowego wtasciciela okazata si¢ juz
niewystarczajaca, skoro Mikotaj zaczat swe rzady od generalnej jej rozbudowy*.
Zalokacja miasta nie przemawialy racje ekonomiczne. Punkt byt co prawda nieZle
potozony na starej drodze z Poznania do Sremu i dalej na Wroctaw, w poblizu
przesmyku bnifiskiego migdzy jeziorami, ktéry omina¢ byto nie sposéb. Ten bardzo
stary szlak tracit juz jednak w tym czasie na znaczeniu*’. W 1566 r. mamy poswiad-
czone odbywanie w Korniku az trzech jarmark6w*® — co jest pewnie spadkiem
z czasOw lokacji — ale nie wiadomo, czy byty one cz¢sto odwiedzane. Bliskos¢
Poznania nie rokowata zresztg nadziei na pomyslny rozwdéj handlu czy rzemiosta.
Miatla jednak wartos¢ z innych wzgledéw. Kanclerz brat aktywny udzial w zyciu
Kosciota poznanskiego i nalezat do kanonikéw czgsto bywajacych na posiedzeniach
kapituly* — a miat tez podobne obowigzki w Gnieznie®. Posiadanie rezydenciji,

“ Acta capitulorum, t. II, nr 1051.

4 Wies ta lezata prawdopodobnie miedzy Skrzynkami a Robakowem, gdzie dzis rozcigga sic
kompleks lesny (lesnictwo Drapalki) — zob. S. Kozierowski, Badania nazw topograficznych dzi-
siejszej archidiecezji poznariskiej, t. 1, ,,Roczniki Towarzystwa Przyjaciét Nauk Poznariskiego™ 41,
1916, s. 376-377.

46 Zob. wyzej, przyp. 13, 35.

47°S. Weymannn, Ze studiow nad zagadnieniem drég w Wielkopolsce od X do XVIII wieku,
,»Przeglad Zachodni” 9, 1953, nr 6/8, s. 21-22, 36; M. Przybyl, Poznari na tle szlakéw komunikacyj-
nych od X do XIII wieku, [w:] Civitas Posnaniensis. Studia z dziejow Sredniowiecznego Poznania,
Poznan 2005, s. 116, 118.

48 Poznan, Archiwum Paristwowe, M. Kérnik I 1: ,,Jarmarki na $wiety Filip Jakub [1 V] jeden,
wtéry na dzieft Narodzenia Panny Mariej [8 IX], trzeci na Wszytkie Swigte [1 XI], targi i wolnice
na wtorki z dawna zwyczajne mie¢ beda”; zob. S. Weymann, Przywileje, s. 30.

4 Informacja pana mgr. Pawta Dembifiskiego, przygotowujacego rozprawe na temat prozopografii
poznariskiej kapituty katedralnej w XV w. W 1431 r. Mikotaj petnit funkcje prefekta fabryki katedralnej
(czyli zarzadcy spraw budowlanych), ktéra wymagata stalej obecnosci (P. Dembinski, Prokuratorzy
poznariskiej kapituty katedralnej w latach 1428-1500, ,,Roczniki Historyczne” 69, 2003, s. 155).

50 M. Czyzak, Kapituta, s. 365, gdzie zestawienie licznych pobytéw Mikotaja na posiedzeniach
kapituty gnieZnieniskie;j.
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z ktérej mozna byto w przeciggu kilku godzin dotrze¢ zar6wno do Poznania, jak
i Gniezna, byto z punktu widzenia intereséw Mikolaja rozwigzaniem znakomitym.
Koérnik lezat tez bardzo blisko Bnina. I ta sprawa wymaga refleksji. Bnin byt juz
wtedy miastem. Lokowano go w koricu XIV w.>! Kérnik — oddalony zaledwie
o pottora kilometra! — powstawat zatem na pewno jako miasto w oczywisty sposob
konkurencyjne. Ekonomicznie lokalizacja taka byta bezsensowna, bo miasteczka
polozone tak blisko siebie nie mogty si¢ dobrze rozwija¢. Szukac trzeba by zatem
innego wyjasnienia. Bnin byl niegdys grodem kasztelaniskim, ale juz od przetomu
XIII'i XIV w. znajdowat sie¢ w reku jednej z linii Lodziéw i uchodzit potem za jej
gniazdo rodowe*?. Jest charakterystyczne, ze w podziatach majatkowych migdzy
dziedzicami tego miejsca starano si¢ wykrawac dziaty tak, by kazdemu spadko-
biercy przypadta czastka w Bninie. I cho¢ wielu przedstawicieli rodziny osiadato
gdzie indziej (w Opalenicy, Mosinie, Smiglu czy Steszewie), dtugo zachowywali
jeszcze nazwisko Bniniskich3. Wydaje si¢ wiec, ze Bnin grat w tradycji rodowe;j
tej linii Lodziéw szczegdlng role. Nie znamy dokladnie powigzania genealogicz-
nego migdzy tg linig a Gérkami. Prawdopodobne w gre wchodzito tylko bardzo
dalekie pokrewienstwo. Wydaje si¢ jednak mozliwe, ze pewna tradycja rodowa
wychodzita poza granice rzeczywistych powigzan. Robigcy karier¢ Gérkowie
mogli wigc pragna¢, cho¢by nieco na site, zamanifestowac swéj zwigzek z rodo-
wym gniazdem. W praktyce zresztg rozmach dokonan Gérkéw i lokacja miasta
w Koérniku wywotaty, jak pamigtamy z dokumentéw erekcyjnych parafii, konflikt
z 6wczesnymi dziedzicami Bnina. Byli to bracia Andrzej, Jan, Piotr i Wojciech,
synowie zmartego ok. 1429 r. Mikotaja. Najciekawsza posta¢ w tym gronie to
duchowny Andrzej, wéwczas kanonik katedralny, a wkrétce (od 1438 r.) biskup
poznariski. Kanclerz Mikotaj na pewno znat go doskonale. Nie wiemy co prawda,
jakie taczyly ich stosunki — ale nie mozna wykluczy¢, ze za dzialaniami Goérki
kry¢ si¢ mogta takze zadawniona nieche¢ do Andrzeja i pragnienie zrobienia mu
na zto$é>*. Nieco pdézniej mamy rzeczywiscie poswiadczony konflikt: Wyszota
z Gorki byl bowiem w kapitule przywddcg stronnictwa przeciwnego wyborowi

SUA. Wedzki, Poczqgtki Bnina, PBK Z. 8: 1963, s. 20-22, przedruk [w:] tegoz, Przechadzki po
Wielkopolsce, Poznan 2007, s. 52-55, przyjmowat lokacj¢ najpewniej juz w koncu XIIT w. Wywéd
ten poddal krytyce S. Weymann, Lokacja miasta Bnina, PBK Z. 8: 1963, s. 25-26, ktéry wskazal, ze
w zatwierdzeniu praw miejskich przez Zygmunta Starego mowa jest o przywileju jego dziada, czyli
Wiadystawa Jagielty; lokacj¢ ktadt zatem na lat migdzy 1386 a 1395, w ktérym to roku wystepujg
dwie civisse de Bnino (Lekszycki 11, nr 417).

32 A. Wedzki, Poczqtki Bnina, s. 5-22 (przedruk, s. 39-55).

33 O sprawach majatkowych Bninskich zob. Z. Gérczak, Rozwdj majqtkéw, rozdz. 11.

3 Zob. T. Jurek, Trzynastowieczne lokacje miejskie w dobrach Pogorzeléw, [w:] Civitas et villa.
Miasto i wies w Sredniowiecznej Europie §r0dkowej, Wroctaw-Praha 2002, s. 93-95, gdzie pokazalem
$laski przyktad miasta zalozonego na zlo$¢ nielubianym krewnym.
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Andrzeja na biskupa®. Bylo to jednak, pamigtajmy, juz po kiétniach wokét za-
tozenia nowego miasta i kosciota. W lokacji Kérnika nie wida¢ w kazdym razie
motywacji ekonomicznych. Raczej w gre wchodzity czynniki bardziej ulotne — jak
potrzeby wygody wiasciciela, jego ambicje, a moze nawet antypatie.

Lokacja miasta pociagala za sobg z zasady takze glgbokie przemiany w topo-
grafii okolicznego osadnictwa’®. Nowe miasto przewaznie zaktadano na gruntach
jakiejs istniejacej osady, ale obok niej, na pustej przestrzeni — gdzie tatwo bylo
wytyczy¢ miejskg zabudowg z placem targowym (rynkiem) i regularng siatkg ulic.
Regulg wydaje si¢ tez w zwigzku z tym, ze miasto zasiedlano nowymi osadnikami,
a dotychczasowych mieszkancéw zostawiano w dawnej wsi (choc¢ niekiedy i ona
zmieniata nieco przy tej okazji polozenie). Przez dtugi czas istniaty wigec réwnolegle
dwa obiekty, miasto i wies, nazywane czesto tg samg nazwg. Pamigtka tego rodzaju
przeksztalceni sg zatem wystepujace przy licznych wielkopolskich miastach osady
o charakterystycznych nazwach z cztonem Stary, Stara, Stare. Obok Gostynia jest
wigc np. Stary Gostyn, obok Szamotut istniaty az do XIX w. Stare Szamotuly,
aprzy wielu innych mamy osady zwane Starymi Miastami. Nie ulega watpliwosci,
Ze wyznaczaja one na ogoét pierwotne potozenie przedlokacyjnego centrum osad-
niczego okolicy. Obserwacj¢ przemian osadniczych utatwia potozenie kosciotéw
— ktére byly obiektami nie podlegajacymi w zasadzie przenosinom. W naszym
przypadku pozbawieni jestesmy takiej pomocy, bowiem kosciét w Kérniku powstat
dopiero w zwiazku z lokacjg. Mamy za to zamek, ktéry niewatpliwie stoi na tym
samym miejscu od XIV w., a wigc od czasé6w sprzed powstania miasta. Zamek
nie musial jednak by¢ $cisle zwigzany z osada, a znajdowaé mdgt si¢ w pewnej od
niej odlegtosci. Niewiele da si¢ wyprowadzi¢ z zapisanej, jak pamigtamy, w doku-
mencie erekcyjnym z 1437 r. wiadomosci o dziesigcinach, jakie pobierat pleban
z Bnina z kérnickich rél folwarcznych przed ich rozdzieleniem miedzy mieszczan.
Poniewaz dziesigciny miaty by¢ ptacone nadal, na pewno chodzi tu o role oddane
mieszczanom pod uprawe. Kilkadziesiat lat p6Zniej czytamy rzeczywiscie o kilku
mieszczanach kérnickich uprawiajacych role folwarczne i optacajacych z nich
dziesieciny do Bnina*’. Kérnik miat, jak wiele innych miasteczek wielkopolskich
tego czasu, rolniczy w istocie charakter. Jako ze oddane mieszczanom role lezaty
najpewniej w poblizu samego miasta, tam tez potozony byl chyba kiedys folwark

55 Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, lib. XI-XII, Warszawa 2001,
s. 198.

% Zob. R. Grygiel, T. Jurek, Zduny. Péznosredniowieczne i nowozytne rezydencje wtascicieli
miasta, £.6dZ 1999, s. 246-250; T. Jurek, Sredniowieczne Szamotuty i ich dziedzice, [w:] Szamotuty.
Karty z dziejow miasta 1, Szamotuty 2006, s. 16-21; tenze, Sredniowieczna Dobrzyca, ,,Rocznik
Kaliski” 33, 2007, s. 17-19; tenze, Metryka miasta Smigla, ,.Pamietnik Towarzystwa Mitosnikow
Ziemi Koscianskiej” 12, 2008, s. 76, 85-87.

57 Ksigga uposazenia, s. 59.
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dziedzicéw — co odpowiada polozeniu w sgsiedztwie zamku. Nie zbliza nas to
wyjasnienia, gdzie znajdowata si¢ najdawniejsza osada kérnicka.

Pozostaje jednak okolicznos¢, ze Kornik miat tez swojg Starg Wies. Jest ona
co prawda bardzo stabo poswiadczona w zachowanych Zrédiach. Znam tylko
jeden méwiacy o niej przekaz. W 1607 r. toczyt si¢ przed konsystorzem poznan-
skim proces wytoczony przez prepozyta bniiskiego mieszczanom kdrnickim
o dziesigciny z uprawianych przez nich rél w Grabowcu i Starej Wsi. Grabo-
wiec byl istniejaca jeszcze w XV w. wsig szlachecka, wykupiong przez Gérkow,
a potem zaniklg. Postawieni w sprawie swiadkowie sposréd mieszczan kérnickich
opowiadali wiele o potozeniu i losach rozwazanych obiektéw™. Swiadkowie byli
zgodni, ze Grabowiec lezy za jeziorem (oczywiscie chodzi tu o Jez. Kérnickie)
w poblizu zwierzyfica (vivarium) dziedzicow Kornika, a Stara Wies jest tuz obok.
Sam Grabowiec uzywany jest jako pierwsze pole, Stara Wies jako drugie (ostatnio
stuzace pod oziminy), trzecie zas stanowig role lezgce w strong Skrzynek, ,.jak
idzie si¢ ku Poznaniowi”. Grabowiec graniczy¢ mial od zachodu ze zwierzyricem
i Czolowem, od potudnia ze wsig Konarskie, od wschodu z Bninem, a od péinocy
przylegac do jeziora. Cho¢ strony Swiata troche si¢ tu Swiadkom plataty, informacje
te pozwalajg doktadnie zlokalizowa¢ Grabowiec na mapie — na zachodnim brzegu
Jez. Kérnickiego, okoto kilometra na potudnie od jego péinocnego kraiica i nieco
na potudnie od zwierzyfica dziedzicéw (ktéry znajdowal si¢ chyba na péinoc od
dzisiejszej lesniczéwki Zwierzyniec)®. Jeden ze swiadkéw stwierdzat zreszta, ze
6w zwierzyniec powstat na duzej czgsci gruntéw Grabowca zajetych przez ,,pana
wojewodg” (czyli Stanistawa Goérke), ktory dat za to pewne role potozone w strone
Skrzynek (stuzgce teraz za wspomniane trzecie pole). Inny pamigtal, ze Grabowiec
mieszczanie kupili od wojewody za 100 grzywien, co znajduje potwierdzenie
w konfirmacji praw miejskich z 1566 r.®* Stara Wies lezata o ,,dobre stajanie”

8 Poznan, Archiwum Archidiecezjalne, Depositiones testium XIV, k. 153-155v. Wydanie tekstu
zamieszczam w aneksie. Zawiera on tez szczegOly interesujace dla innych zagadnien, jak choéby
przebiegu reformacji w Koérniku (okazuje sig¢, ze luteranin Stanistaw Gorka nie pozwalal placié
dziesigcin ministrom luterafiskim).

% Ok. 300 m na pétnoc od lesniczéwki odkryto ruiny szesnastowiecznego pawilonu, zob. J. Fogel,
A. Kartowska-Kamzowa, Pozostatosci renesansowego zwierzyrica w okolicach Kornika, ,,Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej” 19, 1971, s. 51-55. Grabowca dotyczg zatem najpewniej uchwytne
archeologicznie $lady osadnictwa sredniowiecznego u pétnocno-zachodniego krarca Jez. Kérnickiego
(B. 1 W. Dzieduszyccy, Osadnictwo wczesnosredniowieczne w rejonie niecki jezior bniriskich, [w:]
Materiaty do studiow nad osadnictwem bniriskim. Mikroregion bniriski, Poznai 1985, s. 141-197).
Lezaca tam obecnie osada Moscienica nie ma metryki sredniowiecznej, wbrew temu, co pisze si¢ w
pracy Z dziejow Kornika i Bnina. Studia i materiaty, t. I, Poznafi 2007, s. 321-322.

% Poznan, Archiwum Paristwowe, M. Kérnik I 1: ,,dawamy im w wieczne dziedzictwo na Gra-
bowcu dziedzinie pusty role na pétsladki ku miasteczku rozdzielone, ktérych przykopowaé moga”;
zob. S. Weymann, Przywileje, s. 23.
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(a wigc ok. 150 metréw) od Grabowca ku wschodowi, co w jezyku swiadkéw
oznaczalo raczej potudnie. Jeden ze swiadkow lokalizowal jg ,,naprzeciwko
zamku”. Swiadkowie méwili tez, Ze Stara Wies zostala wykarczowana przez
uprawiajacych grabowieckie pola mieszczan w czasach Stanistawa Goérki
(a wigc w latach 1545-1592) — ale nie oznaczalo to bynajmniej, ze wtedy dopiero
powstala i p6Zniej opustoszala. Z zeznan wynika jednoznacznie, Ze mieszczanie
wycieli wtedy tylko krzewy zarastajace opuszczong juz duzo wczesniej z powodu
nieurodzajnosci ziemi wies. Znajdowano tam liczne $lady dawnych siedzib ludz-
kich — jeden ze swiadk6éw moéwit o utamkach cegiel, inny o spalonych weglach.
Byla tam wigc kiedys osada — i byla to, czego swiadkowie byli absolutnie pewni,
osada odrgbna od Grabowca, co potwierdzata okolicznos¢, ze nikt nie pamigtat, aby
kiedykolwiek optacano z niej dziesigciny (ktére oddawano z Grabowca). Musiata
to by¢ wies o bardzo starej metryce, jesli pozostawita wspomnienie duzo stabsze
od opuszczonego w XV w. Grabowca.

W sasiedztwie byla jeszcze jedna zaginiona osada: Kedzemino. Wiemy o nim
bardzo niewiele. W 1294 r. wymienione zostalo wsréd posiadiosci Mirostawa
Przedpetkowica (protoplasty F.odziéw Bnifiskich). W 1416 r. byt tu dziedzic imie-
niem Zelko, w 1422 r. za$ wie$ znajdowala si¢ w reku Bartosza Sokotowskiego,
6wczesnego dziedzica Kémika. Z tego samego roku pochodzi wzmianka, ze wraz z
innymi okolicznymi wsiami Kedzmino ptacito dziesigciny na rzecz jednej z prebend
kanonickich w katedrze poznarnskiej®'. Wreszcie w 1437 r. stalo si¢ jedyng miejsco-
woscig wchodzacg, obok samego Kdrnika, w sktad nowej parafii kornickiej. Pokazuje
to, ze wie$ musiala leze¢ w bezposrednim sgsiedztwie miasta. Brak jakichkolwiek
dalszych wzmianek Zrédlowych wskazuje, ze bardzo szybko zanikta.

Czy zatem Starg Wies mozna utozsamia¢ z Kedzeminem? Trudno to oczywi-
Scie wykluczyé, ale wydaje si¢ to mato prawdopodobne. Dziwne bytoby przede
wszystkim, by tak bezpowrotnie zapomniano nazwe. Pamie¢ o nazwie zaginionego
takze w XV w. Grabowca byta w 1607 r. wciaz jeszcze zywa. OkreSlenie Stara
Wies pasuje bardziej do miejsca po osadzie, ktéra zostala wraz ze swa wilasciwg
nazwg przeniesiona gdzie indziej. Wydaje si¢ zatem, ze Stara Wie§ wskazuje
nam miejsce, gdzie znajdowal si¢ najdawniejszy, przedlokacyjny Koérnik. Ke-
dzemino zatem lokalizowa¢ nalezaloby raczej na przeciwleglym brzegu jeziora,
w sgsiedztwie miasta (zapewne nieco na péinoc od niego, bo tylko tam wida¢ dla
niego miejsce).

Dane te pozwalajg na hipotetyczne odtworzenie pierwotnych stosunkow
osadniczych oraz ich przemian zwigzanych z lokacja. Najdawniejszego Kdrnika
upatrywaé nalezy w miejscu zwanym péZniej Starg Wsig, lezacym po drugie;j,

81 KDW I, nr 718; Wielkopolskie roty sqdowe, t. 1, nr 913; Acta capitulorum, t. 11, nr 1262; zob.
wyzej, przyp. 32.
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zachodniej stronie jeziora. Naprzeciw, po stronie wschodniej, lezato Kedzemino.
W XIV w. na wschodnim brzegu zbudowano takze zamek dziedzicow Koérnika,
przy ktérym rozwinat si¢ ich folwark. Lokacje miasta przeprowadzono z wykorzy-
staniem owych rél folwarcznych a najpewniej takze na gruntach Kedzemina — co
wyjasniatoby tak szybkie zaniknigcie tej osady. Na zachodnim brzegu pozostata
wie$ Kornik, ale szybko opustoszala i pozostalo po niej tylko mgtne wspomnienie
—ujawnione na szczescie dla nas w zeznaniach z 1607 r. Ustalenia te prowadzg do
jeszcze jednego wniosku. Zanik Kedzemina oraz Starej Wsi pokazuje, ze miesz-
karicy tych osad przeniesli si¢ najpewniej wkrétce do miasta. Wynika stad zatem,
ze potencjal demograficzny miasta okazal si¢ bardzo staby — a wigc zalozyciele
nie zdotali Sciggna¢ zbyt wielu nowych osadnikéw. Lokacja odbyta si¢ raczej
W oparciu o miejscowe zasoby ludzkie.

Klopoty rozwojowe wpisane byly w losy zalozonego przez Goérkow miasta.
Kornik nalezat do licznej grup miast wielkopolskich powstatych z racji wiel-
kopariskich ambicji wlascicieli, a bez uzasadnienia ekonomicznego®2. Takze
i potem gral przede wszystkim role siedziby magnackiej, a nie osrodka lokalnego
rynku. O zyciu samego miasta wiemy bardzo niewiele. Z XV w. mamy zaledwie
kilka przekazéw o mieszczanach —w 1442 r. krawiec Jan z Kérnika brat udziat w Po-
znaniu w napasci na kanonika Klemensa Drzewickiego (inspirowanej bodajze przez
prepozyta Wyszote Gorke)®, w 1446 r. Piotr syn Maciocha z Kérnika (tytulowany
typowym dla chtopéw okresleniem ,,pracowity’’) winien byt miejscowemu pleba-
nowi niewielkg sume 7 wiardunkoéw 3 groszy za kupione u niego zboze*, w 1453 r.
burmistrz Stanistaw z Kérnika pozyczyl 6 grzywien poznanskiemu kusnierzowi Mar-
cinowi Kuli, w 1479 r. Katarzyna z Kérnika zawierata w Poznaniu ugod¢ w sprawie
débr po swym zmartym bracie Janie Solwerze®, w 1488 r. Wojciech Wroblik miesz-
czanin oraz Grzegorz stuzacy rybaka Mtynskiego z Kérnika pobili na miejscowym
cmentarzu kleryka Macieja (ktéremu trzeba byto zalozy¢ szes¢ szwOw na zraniong
reke)®. Ta garsé przypadkowo zachowanych wiadomosci zdaje si¢ jednak uktadac
w pewien obraz zycia w cieniu duzego miasta — widac, jak korniczanie wiele swych
spraw zalatwiajg w Poznaniu. Postacig niejako symboliczng moze by¢ wystepujacy
w latach 1494-1499 Stanistaw ,,malarz z Kérnika”, mieszkajacy tu jednak tylko
przelotnie z okazji stuzby na rzecz Gérkéw, pochodzacy zas z Krakowa, a w koricu

62 J. Wiesiotowski, Siec miejska w Wielkopolsce w XITII-XVI wieku. Przestrzeri i spoteczeristwo,
.Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 28, 1980, s. 385-395.

% Acta capitulorum, t. I1, nr 1140.
% Poznan, Archiwum Archidiecezjalne, Acta causarum consistorii 29, k. 40.

5 Akta radzieckie poznariskie, wyd. K. Kaczmarczyk, t. I, Poznafi 1925, nr 527, t. I, Poznan
1931, nr 1323.

% Acta capitulorum, t. II, nr 1457.
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osiadty w Poznaniu — widad, jak duze miasto zasysalo wszystko, co interesujacego
pojawilo si¢ na jego orbicie®’.

Szczesliwym trafem uchowala si¢ jedna karta z pigtnastowiecznej ksiggi miej-
skiej kornickiej®. Zawiera ona dwie zapiski z 1483 r., krétka liste dlugéw miesz-
czan wobec kasy miejskiej oraz jedna zapiske z 1486 r. Pierwsza z tych zapisek
dotyczy przekazaniu przez dziedziczke, wojewodzing poznariskg Katarzyng (zone
zmartego w 1475 r. Lukasza Gérki) domu w miescie Wawrzyficowi z Ziemina,
mezowi Katarzyny Wojaczewskiej (czyzby stuzebnej pani wojewodziny?). Druga
dotyczy sptaty dlugéw przez Malgorzate wdowe po bylym burmistrzu Mikotaju
Podmistrzku, trzecia wreszcie — przekazania majatku przez t¢ Malgorzatg swemu
aktualnemu mezowi Wojciechowi zwanemu Nogecz (Nogie¢?, Nojec?). Widad,
Ze rytm zycia w miescie nie byl zbyt intensywny. Przez trzy lata nie dokonano
zadnej transakcji kupna/sprzedazy nieruchomosci. Zapiski sg jednak nader cieka-
wym Zrodtem. Widaé, ze w miescie nie bylo ratusza, bo rada i tawa spotykaty sie
w domach burmistrza czy wéjta. W zapisce dotyczacej rezygnacji na rzecz dru-
giego meza widzimy sktadniki mieszczarskiego majatku — tworzg go ,,rola, dom,
trzoda i krowy”, ponadto zas ,,szaty i ubrania, bielizna i wszelkie ozdoby”, ktére
kobieta zastrzegta dla swojego uzytku i dla swego ,,udostojenienia” (honestas).
Poznajemy nieco imion i przezwisk mieszczanskich. Sg to wylacznie przezwiska
polskie (oprécz juz wymienionych takze Koszysko, Sledz, Malik, Wrébl i Wréblik,
Swiechowicz, Mtysiski, Stoma, Budak), dostrzegamy tez, co charakterystyczne
dla mniejszych miast, zubozatego szlachcica (fawnik z 1486 r. Jan Siekierzycki,
pochodzacy najpewniej z licznych zagrodowcéw wypelniajacych wies Siekierki
koto Kostrzyna®). Widaé, ze Kérnik nie miat wtedy obcej ludnosci — choé juz nie-
bawem pojawili sie tu pierwsi, nieliczni jeszcze Zydzi, naptywajacy niewatpliwie
z wielka falg uchodZzctwa z Zachodu w ostatnich latach XV w.”° Uderza natomiast,

67 7. Biatowicz-Krygierowa, Malarz Stanistaw z Poznania — tworca tryptyku z Dolska. Przy-
czynek do historii srodowiska malarskiego w Poznaniu schytku gotyku, ,,Studia Muzealne” 15, 1992,
s. 54-55, 75-76.

% Poznari, Archiwum Paristwowe, M. Kérnik I 12, s. 147-148. Wydanie zapisek z tej karty za-
mieszczam w aneksie. O istnieniu owej karty wspominali juz A. Warschauer, Die stédtischen Archive
in der Provinz Posen, Leipzig 1901, s. 119, oraz S. Weymannn, Przywileje, s. 15, blednie wskazujac,
ze to fragment z ksiegi tawniczej; w istocie chodzi o sprawy zatatwiane przed rada i tawa miejska.
Karty tej nie widzial na pewno wzmiankujacy o niej J. Dobosz, W sredniowieczu, s. 84 (skoro pisze
o braku jakichkolwiek informacji o radzie miejskiej), ani J. Niemir, zestawiajacy spis burmistrzow
koérnickich ([w:] Z dziejow Kdrnika i Bnina. Studia i materiaty, t. I, Poznan 2007, s. 389-390).

% SHGPozn. 1V, s. 373-388; moze nasz tawnik to Jan Katny, ktéry w 1463 r. sprzedat swe dobra
w Siekierkach Matych (s. 380), ale imi¢ bylo bardzo popularne.

70 W 1505 1. pojawil si¢ Jakub Zyd z Kérnika (Akta radzieckie poznariskie, t. 111, Poznan 1948, nr
2125). W 1507 r. gmina zydowska w Kérniku zaptacita 2 floreny podatku z okazji koronacji Zygmunta
Starego (M. Horn, Najstarszy rejestr osiedli zydowskich w Polsce z 1507 r., ,,Biuletyn Zydowskiego
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ze zapiski wnoszone sg zasadniczo przez jednego pisarza, podiug ustalonego, dosé
rozbudowanego formularza, a formulowane sg w niezlej (mimo zdarzajacych si¢
chyba przez nieuwage bledéw fleksyjnych), a miejscami nawet kwiecistej taci-
nie. Widac tu r¢ke sprawnego pisarza i dobrze chyba funkcjonujacg kancelarig.
W miescie, w ktérym rezydowali mozni Gérkowie, tatwiej chyba bylto o cztowieka
biegtego w piSmie niz o kapital finansowy.

O rozwoju miasteczka decydowali mozni dziedzice. Kérnik przez caly XV w.
stanowit gléwna siedzibe Gérkow, ktéry robili weigz zawrotng kariere i wyrosli
na jedng z czotlowych rodzin w Wielkopolsce. Rozbudowywali dalej swéj klucz
majatkowy, skupujac kolejne okoliczne wsie’!. Eukasz Goérka (bratanek kancle-
rza Mikotlaja i spadkobierca jego dobr), ozeniony z Katarzyng cérkg Dobrogosta
Szamotulskiego i spowinowacony dzigki temu z najlepszymi familiami Krélestwa,
zostal wojewodg poznariskim, a byt tez kilka razy starosta generalnym Wielko-
polski. Po jego smierci (1475 r.) gtowa rodziny zostal syn Uriel, przeznaczony
do kariery duchownej, w ktérej osiaggnat — po Andrzeju Bnifiskim — biskupstwo
poznanskie (1479-1498)". Biskup Uriel zastuzyt si¢ takze dla Kérnika. Wybu-
dowal nowy ceglany koscidt parafialny (teraz nazywany nowym wezwaniem
NMPanny oraz Sw.sw. Piotra i Pawta), przy ktérym najpierw ufundowat kolegium
mansjonarzy, a nastepnie zapewnit podniesienie do godnosci kolegiaty (1495 r.)”.
Koérnicka $wiatynia grata zarazem rolg¢ rodowej nekropolii. Uriel tez najpewniej
ufundowat w Kérniku szpital Sw. Ducha™. Ale te zewnetrzne oznaki $wietnosci

Instytutu Historycznego” 1974, nr 3, s. 12-15, reprodukcja rekopisu na s. 13: Item Kurnyk flor. 2).
Byla to najnizsza stawka, wskazujaca moze nawet na obecnos¢ pojedynczej rodziny zydowskiej (dla
poréwnania Miedzyrzecz placit 22, Kalisz 35, Gniezno 50, Poznan 200, a Lwéw 300 florenéw).

71 7. Gérczak, Rozwdj majgtkow, s. 223-276, 566-567.

72 Polski stownik biograficzny, t. VIII: 1959-1960, s. 408-409 (o Lukaszu, z btedami; zob. tez
wyzej, przyp. 40), s. 421-423 (Uriel).

73 Poznafi, Archiwum Archidiecezjalne, Capitulum Posnaniense 11, k. 33-34 (1493: krél Jan Ol-
bracht czyni zapis dla Uriela z Gérki i wspomina dokonang przezeni erekcj¢ mansjonarzy w Kérniku);
Capitulum Posnaniense 3, k. 46v-53v (1495: biskup Uriel de ecclesia parochiali in Curnyk —— nostri
quoque et — — Luce de Gorka nepotis nostri iuris patronatus, quam eciam cocto latere ab ipsius
fundamentis exedificavimus ad laudem — — Dei et in memoriam — — Virginis Marie — — nec non in
honorem bb. Petri et Pauli apostolorum ac omnium sanctorum, ecclesiam collegiatam sive collegium
secularium clericorum —— erigimus —— in quoquidem collegio personas duodecim instituimus); jako
ciekawostke mozna poda¢, ze w uposazeniu kolegiaty znalazt si¢ takze czynsz 50 florenéw z miasta
Berlina. O kolegiacie zob. tez J. Nowacki, Dzieje archidiecezji, t. 11, s. 613-614, zas o kosciele: Ar-
chitektura gotycka w Polsce, t. 11, Warszawa 1995, s. 115, i ostatnio J. Kowalski, Kolegiata kornicka.
Od prywatnej swigtyni do romantycznego sejmu Rzeczypospolitej, Kérnik 2007.

74 W testamencie z 1498 r. uczynit na jego rzecz spory zapis 1000 ztotych florenéw (J. Koryt-
kowski, Prataci, t. 11, s. 91-92). W 1500 r. pojawit si¢ prepozyt (J. Nowacki, Dzieje archidiecezji,
t. IL, s. 656). Szpital stat w rynku (J. bukaszewicz, Krdtki opis historyczny kosciotow parochialnych
w dawnej diecezji poznariskiej, t. 1, Poznan 1858, s. 339).
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byly tylko wynikiem hojnosci dziedzicéw, nie miaty zas$ oparcia w pomyslnosci
mieszczan. Kérnik pozostawat matym i ubogim miasteczkiem. W 1458 r. na wojne
z Krzyzakami wystawi¢ mial zaledwie 2 zbrojnych — co stawiatlo go na bardzo
niskim miejscu w rankingu wielkopolskich osrodkéw miejskich. Sgsiedni Bnin
dal zreszta niewielu wigcej, bo 3 ludzi”. Nielepiej byto tez w XVI w. Gérkowie
nabyli wtedy Szamotuty — i tam w duzej mierze rezydowali. Kérnik pozostawat
jednak dla nich wcigz symbolicznym gniazdem rodowym, jak wskazuje chocby
przeniesienie tu i zlozenie w specjalnie urzadzonej kaplicy grobowe;j ciala pocho-
wanego pierwotnie w Szamotutach Fukasza (III), zmartego w 1573 r. prawnuka po
bracie biskupa Uriela™. Zaréwno FLukasz ten, jak i jego bracia Andrzej (zm. 1583 1.)
i Stanistaw (zm. 1592), umierali bezpotomnie — i tak Gérkowie zeszli z dziejowej
areny. Odchodzita rodzina, ktérej Kérnik zawdzigczal zar6wno powstanie, jak
i caly dotychczasowy rozwdj. Jego kierunek nie zmienit si¢ pod rzagdami kolejnych
wlascicieli. Kérnikowi na stale juz pozostata, przypisana mu jeszcze przez Gérkow,
rola miasteczka zyjacego w cieniu zamku.

75 J. Wiesiotowski, Sie¢ miejska, s. 396.

76 J. Skuratowicz, Renesansowe kaplice grobowe z XVI i pierwszej potowy XVII wieku w Wiel-
kopolsce, [w:] Studia nad renesansem w Wielkopolsce, Poznan 1970, s. 56.
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ANEKSY

1. Zapiski 7 ksiggi miejskiej Kdrnika 7 lat 1483-1486.

Poznani, Archiwum Paristwowe, M. Kornik I 12 (ksigga tawnicza z lat 1593-1766),
s. 147-148, luzna karta papierowa formatu dutki wlozona w przypadkowe miejsce,
omytkowo obrdcona przy paginacji. Papier postrzgpiony, co powoduje drobne ubytki
na zewngtrznym marginesie. Wpisy wiasciwie jednqg rekq, inng rekq tylko zapiski
o dlugach wobec miasta na poczqtku s. 147. W przypiskach tekstowych odnotowuje
skreslenia i bledy fleksyjne wystgpujgce w rekopisie (oznaczanym jako R).

[s. /48] Sub anno Domini millesimo quadringentesimo octogesimo tercio feria
sexta ipso die sancti Marci ewangeliste [25 IV [483]. Nos infrascripti Stanislaus
Pyenkowsky burgrabius (unacum®) nobili Johanne de Lypnicza nec non discretis viris
Mathia Koschysko preconsule, Bartholomeo Sledz, Johanne sartore, Paulo Malyk,
Stanislao pellif[ice] consulibus nec non Johanne dicto Wrobl advocato, Francisco,
Alberto Wroblyk, Johanne Swyachowycz, Alberto Mlinsky scabini’® opidi Curnyk
significamus tenore presencium universis et singulis tam presentibus, quam futuris,
quomodo de consensu et bona voluntate et arbitrio deliberato magnifica domina
Katherina olim palatina Poznaniensis tenutham habens in eodem prefato opido resi-
gnavit aream sitam inter areas seu domos discreti Jacobi dicto® Sloma parte ex una et
inter domum discreti Nicolai Maczocha parte ex altera sitam discreto Laurencio de
Szyemyno viro honeste Katherine dicta’ Voyaczewska nec non suis successoribus
legittimis, natis et progenitis, si qui vel que fuerint ex eisdem procreati legittimo
matrimonio, cum omni iure et dominio et possessione, prout alii hanc eandem
aream successores possiderunt et tenuerunt. Acta sunt hec in domo discreti Mathie
preconsulis in bannito iudicio resident(is) anno et die quibus supra.

Item sub anno Domini 1483 dominica proxima ante festum sancte Marie Magda-
lene [20 VII 1483] veniens circumspecta honesta Margaretha consors olim Mathie
Podmystrzek recognovit coram nobis infrascriptis, videlicet Mathia Coschysko
preconsule nec non Bartholomeo Sledz, Paulo Malyk, Johanne sartore consulibus
opidi Curnyk, quia non invenit in libro preconsulum caucionem fideiussoriam
pro marito suo Mathia Podmystrzek pye memorie pro marca pecuniis eclesie,
quasquidem pecunias debuisset recepisse a pueris Gyczkonis pye memorie, Mathia
et Thoma “fratrum germanorum indivisorum?, et ideo satisfecit huius solucionis
et inscripcionis.

[s. 147]

Item omnes debitores pecuniarum communitat(i), primo preconsul Coszyszko
Mathias mercam et duos grossos™.

Item Stanislaus pellifex tenetur mediam mercam?.

Item sartor Johannes tenetur sex grossos.

Item
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Sub anno Domini millesimo CCCC° octuagesimo sexto feria quarta die festo
sancte Anne electe [26 VII 1486]. Coram nobis infrascriptis preconsule Johanne sar-
tore nec non consulibus Mathia Coschysko, Alberto Wroblyk, Nicolao sculteto nec
non advocato Stanislao pellifice unacum scabinis et iuratis Martino Budak, Johanne
Schyekyrzeczsky, Andrea genero Slomyney, Mathia cantore veniens coram supra
nobis dictis discretus Nicolaus scoltetus tanquam actor et factor unacum honesta
Margaretha olim consorte discreti Mathie preconsulis Podmystrzek pie memorie,
idem* Margaretha non compulsa, non coacta, nec animo sinistro seducta, resignavit
omnia bona sua hereditaria, mobilia et immobilia, videlicet agrum, domum, peccora,
vaccas, exceptis vestibus et vestimentis, albis vel quibuscumque ornamentis, quas
reservavit et reservat in futurum pro honestate sua speciali et pro utilitate sua in
posterum, discreto Alberto dicto Nogecz marito suo legittimo proprio, demptis aliis
fratribus proximis et remotis, notis et ignotis cognatis et propinquis, quibuscumque
nominibus vocatis, cum omni iure et dominio, tam longe et late, prout sola tenuit,
habuit et possidebat, utifruend(a), habend(a), commutand(a) et in usus suos conver-
tend(a), prout sibi melius videbitur. Acta sunt hec et data in domo discreti Stanislai
pellificis protunc temporis advocati, prout supra anno et titulo.

“Brak R, " tak R, zamiast scabinis, °© tak R, zamiast dicti, 9 tak R, zamiast
dicte, *tak R, zamiast fratribus germanis indivisis, " wpis skreslony w R, "
wpis skreslony w R, z adnotacjq solvit, *tak R, zamiast eadem.

2. Zeznania swiadkow w sprawie prepozyta bniriskiego przeciwko mieszczanom
kornickim o pobieranie dziesieciny z uprawianych przez nich rol w Grabowcu i
Starej Wsi, 1607.

Poznan, Archiwum Archidiecezjalne, Depositiones testium XIV, k. 153v-155v.

Depositiones testium pro parte Curnicensium inductorum contra praepositum in
Bnin super decima de Grabowiec et Starawies. Ven(eris) 23 Martii [23 11l 1607].

Primus testis providus Paulus Kozka oppidanus de Curnik, septuaginta plus vel
ultra annorum, ibidem natus, revocatum est sibi iuramentum praestitum in memoriam
et poena periurii, confessus, communicavit ante Carnisprivium, scit Pater noster,
Ave Maria, symbolum apostolicum, non est excommunicatus et in aliis generalibus
expeditus. Postea ad intentionem seu responsionem oppidanorum agros colentium de
Curnik propositioni venerabilis Martini Malachowsky praepositi in oppido Bnin ad
acta factae examinatus deposuit, quia haereditas Grabowiec dicta iacet post stagnum
circa vivarium domini haeredis in Curnik et haec antiquitus colabatur per oppidanos
in unum tantum campum iacens. Secunda haereditas, de qua anno praeterito frumenta
collegerunt oppidani, vocatur Starawies iacetque post stagnum ex opposito castri
Curnicensis eratque sterilis, virgulta habens et sua memoria eradicata per oppidanos
et haec pro secundo campo habetur, nunquam dabatur decima de hac haereditate
antecessoribus moderni actoris praepositi de Bnin. In tertium campum habent agrum
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versus Posnaniam eundo. Ad partis agentis interrogatoria [k. /53v] dixit, primo
quod non condictaverit cum aliis contestibus, dixit quod non. Secundo, quod non
sit instructus per producentes vel si sperat aliquod commodum inde habiturum, dixit
quod non. Tertio, quam notitiam habeat de agris praefatis villae Grabowiec et utrum
sciat de solutione aliqua decimae, dixit ut supra, videlicet quod solvebatur decima de
Grabowiec d(omino) Pomorsky et ante catholicis praepositis, luteranis autem retinuit
dare eandem dominus Stanislaus de Gorka pallatinus. Quarto, utrum testis habeat
agros ibidem, dicit, quod non habet, neque in Grabowiec, neque in Starawies, saltim
versus Posnaniam eundo. Quinto, utrum habeat aliquos consanguineos agros eos
collentes, dixit se non habere, sunt enim iam defuncti. Ad sextum, quos agros iidem
campi attingunt et quorsum se fines eorum extendunt, dicit testis, quod Grabowiec
convenit cum haereditatibus ab occidente cum vivario domini in Curnik, ad meri-
diem cum Konarskie, ad ortum cum Bninensibus, ad septentrionem stagnum habet.
Starawies stadio bono distat a Grabowiec etiam ad ortum.

Secundus testis providus Petrus Horba oppidanus de Kurnik habuit quidem
ante possessionem, sed fractis rebus suis in bello ad Byczyna, ubi fuit cum domino
pallatino Posnaniensi Stanislao de Gorka, vendidit domum, agrum vero modernus
dominus pallatinus Calissiensis [k. 154] sibi ademit, natus ibidem in Curnik, sep-
tuaginta fere annorum, non est excommunicatus, scit Pater noster et alia salutis
necessaria, revocatum est sibi iuramentum praestitum et poena periurii. Post haec
ad responsionem conventorum oppidanorum deposuit interrogatus, quia scit et
notitiam habet villae seu haereditatis desertae Grabowiec iacentis inter Czolowo
et vivarium ab occasu, a meridiae Konarskie, ab ortu Bninensis oppidi, cuius agros
oppidani apud dominum Stanislaum comitem a Gorka pallatinum Posnaniensem
emerunt centum marcis, horum tamen pars est adempta in vivarium. Dicit autem
haereditatem Starawies, unde hiemalia percipiebant anno praeterito, esse distinctam
a Grabowiec, tempore domini Stanislai pallatini per oppidanos eradicata, ubi erant
virgulta suntque adhuc signa notabilia ibidem cremationis carbonum et unquam
dabatur decima de eadem. Pro tertio campo habent agros oppidani versus Posnaniam
eundo, qui sunt de praedio domini et de his decima datur praeposito Bninensi per
tres marcas in annum. Post haec ad interrogatoria actoris. Ad primum, non con-
dictavit cum aliis contestibus. Ad secundum, non est instructus a producentibus,
nec sperat inde commodum. Ad tertium, notitiam habet de Grabowiec, quia ibidem
habuit suos agros, solvitur autem decima praeposito Bninensi ex antiquo, [k. 154v]
sed tempore haereseos ibidem non dabatur ministris prohibente domino Stanislao
pallatino. Ad quartam, non habet nunc agros, prout supra deposuit. Ad quintam,
non habet consanguineos ex agricolis eisdem. Ad sextum, de continguitatibus patet
ex praemissis testis dictis.

Tertius testis providus Joannes Duszyk oppidanus de Kurnik, nativus ibidem,
bene possessionatus, habens domum cum braseatorio, praedium et agros, quinqua-
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ginta annorum plus vel minus, non est excommunicatus, confessus hestereno die,
scit orationem dominicam et salutationem angelicam, symbolum fidei, decalogum
et alia necessaria salutis, revocatum etiam est sibi iuramentum praestitum etc. Post
haec ad responsionem conventorum sic dixit, quia villa Grabowiec iacet versus
Czolowo, de qua dabatur decima praeposito de Bnin etiam haereticis, Starawie§
aliam dicit haereditatem, ubi etiam extant indicia habitationum, iveniuntur enim
frusta laterum. Distat vero a Grabowiec per pratum advocatiale. Testis quidem
non meminit sed audivit et nunc palam dicunt senes oppidani non ita pridem esse
eradicatam, excreverant enim ibidem frutices et virgulta alias chrosty suntque
nonnulli, qui easdem ibi excidebant. Et postquam fuerant exculti agri isti quidem
minister Bninensis Wilkowsky volebat inde decimare, sed eum quidem faber
oppidanus [k. /55] lamina ferri arrepta prohibuit dicens, quod non debeatur inde,
et dominus pallatinus hoc cognito, quod insolita repeteret, inhibuit etiam illi dare
et de aliis fundis proventus consuetos, quae inhibitio duravit etiam dum repetata
fuisset Bninensis ecclesia catholicis sub tempus [!] venerabilis olim Foelicis Po-
morsky praepositi. Testis tamen illi dabat solitam decimam de suis agris metuens
scrupulum conscientiae, praeter agros in Starawies, de quibus nunquam dabatur
decima. Ad interrogatoria actoris. Ad primum, non condictavit cum testibus.
Ad secundum, non est instructus per producentes, nec inde sperat commodum,
libenter enim solveret de sorte sua, si deberetur de iure aut usu antiquo, quia ut
supra dixit, licet alii non dabant de aliis fundis, ipse tamen solvebat. Ad tertium,
de notitia eorum agrorum patet ex praemissis, quia in utroque fundo habet suos
agros, de Grabowiec solvebatur decima manipularis, ut supra dixit. Ad quartum,
patet ex praecedenti. Ad quintum, non habet consanguineos agricolas. Ad sextum
dicit Grabowiec iacere inter villam Czotowo, Curnicensium et agros oppidanorum
Bninensium, magna pars eiusdem Grabowiec est adempta pro vivario et loco eorum
ademptorum dominus pallatinus [£. /55v] dedit alios in recompensam versus villam
Skrzynky eundo Posnaniam.
Tantum deposuerunt.
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ABSTRACT

TOMASZ JUREK

Polish Academy of Sciences, Poznan

THE BEGINNINGS OF THE TOWN OF KORNIK

The foundation of the city of Kérnik is usually dated by historians back to the middle of the
fifteenth century. The recently discovered documents relating to the establishment of the local par-
ish church in 1437 permit us to date this event shortly before that year. The city was established
by Nicholas of Gérka, chancellor of the Poznari cathedral chapter, who made his family powerful
and influential in the province. Around 1423 he had to litigate with some of his relatives and lost
interest in his hometown of Miejska Goérka. Therefore he decided to establish a new complex of
landed properties with their new seat in Kérnik. He purchased several surrounding villages, rebuilt
the already existing castle and established a new town. These events were also combined with
vast changes in the local environment. It was exactly at this time that Kérnik was transferred to its
current location east of the lake. The original village was certainly located somewhere else, on the
opposite side of the lake, where in the beginnings of the seventeenth century local people still indi-
cated a place commonly called the “Old Village”. The new little town, located close to Poznan and
just west of Bnin, did not have a chance to develop and prosper, and Kérnik remained a settlement
functioning in the shadows of the magnate’s castle. The article was supplemented by the edition
of the only existing page of a medieval city register containing notes made in the years 1483-1486
as well as the testimonies of several witnesses to litigation over the tithes in 1603, who expressed
interesting opinions on reconstructing the local topography.



