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MARCIN RUDNICKI

SKARB Z1.OTYCH MONET CELTYCKICH
7Z GORZOWA NAD PRZEMSZA

ABSTRACT: The subject of this study is a critical monograph of the gold coin hoard from Gorzéw
near Cracow, which is of essential importance for the research on Celtic coinage in Poland. During
120 years since its part had been unearthed and published in the 1890s, the hoard has been discussed
and analysed many times, but no monograph has been dedicated to it. Preliminary research of the
archive material and museum collections has considerably expanded the source base. A coin un-
known in the previous literature has been revealed and the origin of other two has been correctly
identified. Dating of the find, its character and the circumstances of hiding have been revised to
put forward the hypothesis about its connection with the great Cimbri migration to the south in the
second half of the second century BC.

I. WSTEP

Odkrycia zwigzane z pobytem Celtéw na péinoc od Karpat i Sudetéw, re-
jestrowane gtéwnie na terenach potudniowej Polski (ryc. 1), sg znacznie mniej
liczne niz odpowiadajace im chronologicznie i kulturowo relikty osadnictwa tego
ludu z Czech, Stowacji, Moraw i Dolnej Austrii. Wynika to oczywiScie z sytu-
acji demograficznej: gtéwne osrodki osadnictwa celtyckiego w Srodkowej czgsci
Europy rozwinety si¢ bowiem pomiedzy Dunajem a tukiem Karpat i Sudetéw.
Obecnosé dwoch stosunkowo duzych skarbéw monet ztotych na pétnoc od tego
obszaru wydaje si¢ tym bardziej frapujaca (ryc. 2).

Skarb gorzowski jest jednym z najbardziej znanych, a zarazem najbardziej
niezwyktych zwigzanych z Celtami znalezisk w Polsce. Wraz ze skarbem odkry-
tym w Brzezince Sredzkiej (pow. §redzki) na Dolnym Slgsku nalezy on bowiem
do nielicznych, zarejestrowanych w Europie depozytéw zawierajacych wylgcznie
wczesne monety bojskie — z okresu menniczego A wedlug klasyfikacji Karela
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Ryc. 1. Lokalizacja Gorzowa na tle zasiggu zwartego osadnictwa Celtow
na ziemiach Polski (rys. M. Rudnicki)

Castelina'. Ten odkryty w koficu XIX w. zespét od dawna wzbudzat zaintere-
sowanie wielu archeologéw i numizmatykéw. Niewatpliwie przyczynita si¢ do
tego dziatajaca na wyobraZnie zawarto$¢ depozytu, na ktdry sktadata si¢ trudna
do sprecyzowania, ale niewatpliwie znaczna, liczba monet zfotych. Nie bez zna-

' Stworzenie podstaw systemu klasyfikacji monet bojskich jest zastuga Rudolfa
Paulsena (Paulsen 1933). Jego ostateczny ksztalt nadat mu jednak Karel Castelin, ktd-
ry wyroznit cztery okresy mennicze, oznaczone literami A-D (Castelin 1965, s. 10—
39). Gtéwne kryteria zréznicowania chronologicznego ztotych emisji bojskich w ujeciu
Castelina stanowily: ikonografia (stopiefi barbaryzacji rysunku w poréwnaniu z greckim
pierwowzorem, albo raczej jego pierwotng wersja celtycka), waga monet oraz jakoS$¢
surowca menniczego. Pomimo wielu brakéw i niedoskonato$ci ujawnionych chocby
w nastgpstwie olbrzymiego przyrostu Zrédet znaleziskowych (por. np. Rudnicki 2008,
s. 12n.; Rudnicki et al. 2009, s. 109n.), system opracowany przez tego badacza dla
monet ztotych jest, co do zasady, nadal aktualny (por. np. Militky 2008, s. 122—128).



czenia byta przy tym okoliczno$¢, ze byly to monety celtyckie — w przesztosci
dosy¢ rzadko znajdowane na pdétnoc od Karpat i Sudetéw. Jeszcze do niedawna
liczba wszystkich numizmatéw tego rodzaju odkrytych na ziemiach Polski nie
przekraczata setki, a zatem kazde ich znalezisko gromadne musiato wydawac sie
czym$ nadzwyczajnym. Wprawdzie w ostatnich latach sytuacja ulegta zmianie
i baza Zrodtowa powiekszyla si¢ juz ponad czterokrotnie, jednak stato si¢ to za
sprawg znalezisk pojedynczych. Chociazby dlatego pod wzgledem poznawczym
zespdt z Gorzowa ani troche nie stracit na znaczeniu. Ale decyduja o tym réw-
niez inne czynniki, takie, jak na przyklad jego datowanie. Warto podkresli¢, ze
pomimo znaczacego przyrostu materiatu znaleziskowego, ktory nastapil w ostat-
nich latach, liczba skarbéw tego rodzaju odnotowanych w Europie wzrosta nie-
znacznie i obejmuje zaledwie kilka (pigc?) pozycji. Co wigcej, w przypadku Go-
rzowa i Brzezinki Sredzkiej méwimy o depozytach pochodzacych z pogranicza
celtyckiej ekumeny w Europie Srodkowej — terenéw stanowigcych ,,celtycka
krawedz” w tej czesci kontynentu.
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Ryc. 2. Znaleziska wczesnych monet bojskich (okres menniczy A wg Castelina)
na ziemiach Polski (rys. M. Rudnicki)



Od pierwszej publikacji skarbu z Gorzowa uplyngto juz nieomal 120 lat.
Mimo dosy¢ obfitej literatury, dotyczacej gtéwnie sktadu i datowania depozytu?,
do dzisiaj nie doczekat si¢ on monograficznego opracowania, a potencjat infor-
macyjny z nim zwigzany nie zostal w petni wykorzystany.

Kwerenda archiwaliéw i kolekcji muzealnych, ktdrg przeprowadzitem w cig-
gu ostatnich kilku lat®, znacznie poszerzyta baze Zrédtowa, stwarzajac zupetnie
nowe mozliwo$ci badaf nad problematyka monet celtyckich z ziem Polski. Do-
tyczy to réwniez skarbu gorzowskiego, w sktad ktérego prawdopodobnie wcho-
dzita moneta nieznana w dotychczasowej literaturze archeologicznej i numizma-
tycznej (katalog nr 36), a dwie kolejne (katalog nr 28; aneks do katalogu — nr
1) funkcjonowaty w niej z btednie oznaczonym pochodzeniem. Nowe dane nie
tylko uzupetniaja wiedz¢ na temat reprezentowanych w nim typéw i odmian, ale
takze rzucajg nowe Swiatto na datowanie znaleziska, jego charakter i okoliczno-
Sci ukrycia. Nie bez znaczenia jest przy tym okoliczno$é, ze od czasu ostatnich
publikacji dotyczacych interesujgcego nas depozytu nastapit znaczacy postep
w badaniach nad okresem latefiskim w Europie Srodkowej i numizmatyka cel-
tycka — zwtaszcza bojska. Wnioski ptynace z analizy nowych Zrédet nie tylko
zmieniajg spojrzenie na kwesti¢ chronologii, ale takze — a moze przede wszyst-
kim — obraz rzeczywistoSci kulturowej uksztattowanej przez Celtéw w tym re-
gionie. Zestawienie wszystkich dostgpnych danych dotyczacych omawianego
znaleziska w osobnej publikacji pozwala tez na sprostowanie narostych przez
lata bted6w i nieScistoSci.

II. LOSY ZNALEZISKA
1. PIERWSZE WIADOMOSCI

Pierwsze pewne informacje dotyczace odkrycia monet celtyckich w miejsco-
wosci Gorzow (gm. Chelmek, pow. o§wigcimski, woj. matopolskie) trafity do
literatury za sprawg Franciszka Piekosifiskiego®. On sam nabyt czg$¢ znaleziska
w 1894 r. od jednego ze swoich uczniow — zapewne studenta Katedry Prawa
Polskiego Uniwersytetu Jagiellofiskiego, na ktérej wyktadat. Ow nieznany z na-
zwiska student posredniczyl w zakupie przez swojego profesora partii liczacej 18

2 Por. np. Piekosinski 1895; Zakrzewski 1927, s. 217n.; WozZniak 1967,
s.205n.; Castelin 1976, s. 245-251; Morawiecki 1980.

? Badania prowadzone byty w ramach projektu badawczego pt.: ,,Monety celtyckie
na pétnoc od Karpat”, finansowanego przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
oraz migdzynarodowego projektu , Trouvailles monétaires GDRE (Groupe de Recherche
Européen du CNRS)”.

* Piekosifiski 1895.



monet, ktéra wedle relacji poSrednika zostata znaleziona wiosng tego roku. Jesie-
nig 1894 r. do Piekosifiskiego zgtosita si¢ staruszka, w jego publikacji okreSlona
jako ,,babusia”, ktéra osobiScie znajdowala monety na swoim polu w Gorzowie.
Piekosifiski kupit od niej wéwczas kolejnych siedem ,,§wiezo znalezionych”
sztuk. W ten sposob stal si¢ on wiascicielem wszystkich — jak sadzil — egzem-
plarzy zebranych w 1894 r. na gruncie ,,babusi”. Sktadaty si¢ na nie monety zlote:
cztery statery, 17 monet o nominale 1/3 statera, trzy o nominale 1/8 statera oraz
jedna o nominale 1/24 statera. Ich opisowi w publikacji z 1895 r. towarzyszyty
schematyczne rysunki przedstawiajace po jednym egzemplarzu kazdego nomina-
tu reprezentowanego w skarbie (ryc. 22, 29, 33, 38).

W swojej publikacji Piekosiniski zawart kilka informacji stanowigcych cenne
wskazéwki umozliwiajace rekonstrukcje okoliczno$ci odkrycia skarbu, a posred-
nio takze jego wielkoSci oraz okreslen typologicznych stanowiacych go monet.
Pierwsza z nich, pochodzaca zapewne od samej ,,babusi”’, mowi, Ze monety znaj-
dowata ona ,,Juzno lezace” od ,Jat dawnych”. Odkrywane luzno okazy kobieta
sprzedawata przypadkowym osobom — ,,pierwszemu lepszemu, kto si¢ trafil”.
Druga informacja odnosi si¢ do ikonografii monet zakupionych przez Pieko-
sinskiego. Stwierdzit on mianowicie, zZe posta¢ ludzka — ,,cztowiek dZwigaja-
cy skoronesto [sic] z dwoma wiszacemi hakami na plecach” — ktdrg okre§lit
jako ,,nosiwode”, widnieje ,,na kazdym prawie egzemplarzu mniej lub wigcej
wyraznie odbita, ze szczatkiem napisu w otoku™. Warto réwniez wspomnieé, ze
badacz ten dostrzegal podobiefistwo pod wzgledem wygladu i wagi pomiedzy
»hajwigkszymi” z zakupionych przez siebie monet, a greckimi staterami, ktdre
uznat za ich pierwowzor. Jednocze$nie przedstawienie ,,nosiwody” z rewersow
skojarzy? z postacig Ateny Alkidemos, widniejacg na tetradrachmach Antygona
Gonatasa, kt6rg okreslit btednie jako Ateng Pallas. Wzorem Teofila Zebrawskie-
go°, emisje zakupionych przez siebie monet Piekosinski sktonny byt przypisy-
waé Roscistawowi (Rastezie) — wladcy pafistwa wielkomorawskiego w latach
846-870.

Z tym pogladem nie zgodzit si¢ Wlodzimierz Demetrykiewicz, ktéry wkrot-
ce potem podjal powazniejsze badania nad atrybucja i chronologia znaleziska
gorzowskiego’. Prawidtowo okre§lit on monety zakupione przez Piekosinskie-
go jako celtyckie nasladownictwa monet greckich z epoki ,,zblizonej do czaséw
krola Aleksandra Wielkiego”. Przy okazji poczynit szereg interesujacych spo-
strzezef dotyczacych ich ikonografii, rejestrujac proces stopniowej barbaryzacji
przedstawien ze stempli. Jednocze$nie jednak Demetrykiewicz popetnit powazny
btad odnosnie do proweniencji jednej z analizowanych monet.

> Piekosinski 1895, s. 319.
6 Zebrawski 1857.
" Demetrykiewicz 1898, s. 101n.



2. MONETY W ZBIORACH MUZEUM NARODOWEGO W KRAKOWIE

Po $mierci Piekosifiskiego w 1906 r. pig¢ monet, zidentyfikowanych nie cal-
kiem poprawnie przez Ludwika Piotrowicza, miato trafi¢ do zbioréw Muzeum
Narodowego w Krakowie®. Pozostate ulegly rozproszeniu — prawdopodobnie
trafity do réznych kolekcji prywatnych. Taki wtasnie los spotkat 1/8 statera (ka-
talog nr 31; ryc. 34), ktéra najpierw powedrowata do zbioréw Wiadystawa Barty-
nowskiego (1832-1918), a od jego spadkobiercéw zostala w 1942 r. nabyta przez
Tadeusza Katkowskiego (1899-1979)°. Ostatecznie dostata si¢ ona do zbioréw
Muzeum Narodowego w Krakowie, w ktérych obecnie jest sze§¢ monet wigza-
nych powszechnie, cho¢ nie catkiem stusznie — o czym bedzie mowa dalej — ze
znaleziskiem gorzowskim'®. Losy pozostatych egzemplarzy z kolekcji Piekosin-
skiego nie s3 znane.

Demetrykiewicz w swoim opracowaniu zamiescil tylko dwie ilustracje —
zdjecia egzemplarzy ,,najlepiej i najwyrazniej dochowanych”''. Bylty to mone-
ty 1/8 (katalog nr 29) i 1/3 (aneks do katalogu, nr 1) statera, ktére trafity do
zbioréw Muzeum Narodowego w Krakowie i s3 tam do dzisiaj. Ta druga jest
najprawdopodobniej tozsama z egzemplarzem przedstawionym w publikacji Pie-
kosifiskiego na nienumerowanej rycinie'?, ktory jednak ze skarbem z Gorzowa
najpewniej nie ma nic wspdlnego. Przemawia za tym analiza tekstu Piekosin-
skiego, z ktérego jasno wynika, Zze w pozyskanej przez niego czg¢sci skarbu ta-
kiej monety nie bylo — co wykazemy dalej. Rowniez ésma czg$¢ statera, kto-
rej zdjecie znalazto si¢ w artykule Demetrykiewicza, nie jest ta samg moneta,
ktdrej rysunek opublikowat Piekosifiski jako reprezentacje nalezacych do niego
egzemplarzy gorzowskich tego nominatu. Takze tym razem mozna mie¢ watpli-
wosci dotyczace pochodzenia znaleziskowego, cho¢ nie sg one tak powazne, jak
w przypadku pierwszej z monet. Sytuacje dodatkowo komplikuje okolicznosc,
ze Demetrykiewicz marginalnie potraktowal zagadnienie okolicznos$ci odkry-
cia skarbu, jego zawartosci czy tez drogi, jaka opisywane przez niego monety
trafity do rak Piekosifiskiego, nie wnoszac nowych informacji w tym zakresie.
Popetnit tez ewidentny btad stwierdzajac, ze depozyt sktadat sie ,,z 25 sztuk
drobnych monet ztotych”. W rzeczywistoSci bowiem byta to liczba egzemplarzy
zakupionych przez Piekosifiskiego, ktére z pewnoS$cig stanowily jedynie czgs§é
znaleziska.

8 Piotrowicz 1933,s. 416, ryc. 2: a—e.

? Katkowski 1974,s. 14, 15, ryc. 4; Morawiecki 1980, s. 227.
1 Morawiecki 1980, s. 226n., nr 1-6.

" Demetrykiewicz 1898, s. 102, ryc. 1, 2.

2 Piekosinski 1895, s. 318.



3. MONETY W KOLEKCJACH KSIECIA ERNSTA ZU WINDISCHGRATZ,
MIKLOSA DESSEWFFY EGO 1 KAROLY NIKLOVITSA

Zapewne w nastepstwie publikacji Piekosifiskiego i Demetrykiewicza nie za-
wsze precyzyjne informacje o odkryciu dokonanym w Gorzowie, a takze same
monety, rychto zaczely si¢ rozprzestrzeniaC. Ich odbiorcami byli gtéwnie nu-
mizmatycy z terenéw 6wczesnej Monarchii Austro-Wegierskiej. O tych, ktdre
trafity do zbioréw ksiecia Ernsta zu Windischgritz w zamku Troja pod Praga
wspomnial Friedrich Kenner — nie§wiadomy tego, Ze mial do czynienia z cze-
Scig skarbu'®. W kolekcji ksiecia zu Windischgritz znalazty si¢ co najmniej trzy
monety z depozytu gorzowskiego — dwie o nominale 1/3 statera (w tym by¢
moze jeden subaerat) oraz 1/24 statera. Opisane one zostaly jako znaleziska
dokonane w 1895 r. w O$wigcimiu w Galicji'’. Ich prawdziwa metryke usta-
lit pézniej baron Hans von Koblitz, na ktérego powotat si¢ znany wroctawski
archeolog Martin Jahn'>. Wiesci o monetach ksigcia zu Windischgritz dotarty
rowniez do francuskiego numizmatyka Adriena Blancheta. Badacz ten wspo-
mniat o nich sadzac, ze stanowily one znaleziska luZne z rejonu OSwiecimia
i Krakowa'. Nie zajmowat si¢ nimi szczegétowo Robert Forrer, ktory zaledwie

3 Kenner 1896, s. 365: , Einzelfunde reichen norddstlich bis Oswiecim und Kra-
kau, woher die betreffenden Exemplare der Sammlung Prinz zu Windischgrétz stamen”.

4 Fiala 1900, s. 199, nr 2795, 2796, 2796a: ,,Fund Oswiecim [przypis 4 — «1895
gehoben»] in Galizien”.

15 Jahn 1931, s. 92, przypis 1: ,,.Drei Miinzen von dem Gorzower Funde befanden
sich in der Sammlung des Prinzen zu Windischgritz. Sie wurden aber unter der Fundorts-
bezeichnung bei Oswiecim oder bei Krakau gefiihrt. So kam es, da} sie Kenner in seiner
Behandlung der keltischen Miinzen in Niederdsterreich (Monatsblatt der numismatischen
Gesellschaft in Wien 1896 S. 365) als Einzelfunde mit diesen ungenauen Herkunftsan-
gaben auffiihrt. Fiala bringt sie in seiner Vertffentlichung der Sammlung Windischgritz
(Kollektion Ernst Prinz zu Windischgrétz; Anhang zum 5. Bande [Griechen], Prag 1900)
auf S. 199 unter Nr. 2795, 2796 und 2796a mit der Fundortsangabe: ,,Fund Oswiecim in
Galizien“. Freiherr von Koblitz in Salzburg, dem ich diese Angaben verdanke, besichtigte
im Jahre 1907 oder 1908 die Sammlung des Prinzen und notierte sich, offenbar nach den
Angaben des Prinzen, in seinem Exemplar der Veroffentlichung von Fiala bei diesen drei
Miinzen als eigentlichen Fundort: ,,Gorzow bei Oswiecim®. Nach der Beschreibung, die
Fiala gibt, entsprechen die drei Miinzen durchaus den tibrigen Gorzower Stiicken und ha-
ben ein Gewicht von 2,70, 1,8 (?) und 0,3 g. Falls die letzte Miinze nicht identisch ist mit
der von Piekosinski und Zakrzewski erwahnten, enthielt also der Gorzower Fund nicht
blof ein einziges Exemplar des kleinsten Gepriges im Gewicht von 0,3”.

16 Blanchet 1902, s. 49: ,,Des exemplaires isolé ont été recueillis dans le nord-
ouest, jusqu’a Oswiecim et Cracovie d’ou viennent des exemplaires de la collection du
prince de Windischgrétz”.



powtorzyt informacje Blancheta, podajac btednie nazwe OS§wigcimia w formie
,,Oswiecinn”!’.

Jako znaleziska z O$wigcimia oznaczone zostaly rowniez dwie monety ze
skarbu gorzowskiego, ktore dostaty si¢ do zbioréw Mikldsa Dessewfty’ego
w Budapeszcie — 1/3 (katalog nr 9) i 1/24 (katalog nr 34) statera'®. Obecnie sg
one w zbiorach Wegierskiego Muzeum Narodowego (Magyar Nemzeti Miizeum)
w Budapeszcie, gdzie trafily razem z reszta zbioréw tego numizmatyka. W kolek-
cji tego muzeum znajdujg si¢ réwniez dwie inne monety o nominale 1/3 statera,
opisane jako ,,Gorzow” i,,08wigcim”, ktore pochodzg niewatpliwie z interesuja-
cego nas depozytu. Najprawdopodobniej dotyczy to rowniez trzeciej — 1/24 sta-
tera (katalog nr 36) — do ktdrej przypisana zostata, zapewne omytkowo, metry-
ka znaleziskowa z nazwg ,,.Lipovce”. Monety te pierwotnie stanowily wtasnos¢
Kadroly Niklovitsa (1886—-1960) w Budapeszcie — wegierskiego numizmatyka
polskiego pochodzenia. Rézne metryki przypisywane okazom pochodzacym,
moim zdaniem, z tego samego depozytu moga wskazywac, ze Niklovits pozyski-
wal je w réznym czasie i z réznych Zrédet. O ile blisko§¢ Gorzowa i O§wigcimia
stanowi tatwa do wytlumaczenia przyczyne pomyiki, o tyle w trzecim przypadku
jest to bardziej skomplikowane. W miejscowosci Lipowce (Lipovce), powiat prze-
myS$lanski (obecnie Lipivci, rejon Peremislani Iwowskiego obwodu na Ukrainie),
w 1837 r. odkryty zostat duzy skarb. Opierajac si¢ na opublikowanych opisach'
mozemy stwierdzié, ze sktadat si¢ on wylgcznie z tetradrachm geto-dackich typu
Husi-Vovriesti, ktére nie wspotwystepuja z monetami bojskimi w znaleziskach
gromadnych. Zadne inne znaleziska monet celtyckich czy geto-dackich z Lipo-
wiec nie sg znane. Co wigcej, na terenach dawnej Galicji Wschodniej (obecne;j
zachodniej Ukrainy i na przyleglych terenach Polski — wzdtuz tuku Karpat) do
dzisiaj nie zostato zarejestrowane ani jedno pewne znalezisko zlotej monety typu
Atena Alkidemos®. Mozliwo$¢ odkrycia 1/24 statera tego typu w Lipowcach na-
lezy wigc uznaé za bardzo mato prawdopodobna. Zaréwno Gorzéw, O$wigcim,
jak i Lipowce znajdowaty si¢ w XIX w. na terenie jednego tzw. kraju koronnego

7 Forrer 1968, s. 196, przypis 1.

8 Dessewffy 1910, s. 38, tabl. XXIX, nr 710, 714.

Y Fiala 1900, s. 199-200; Piotrowicz 1933,s.419; Pink 1939, s. 36; Preda
1973,s.122; Dembski 1998, nr 994, 995, 998.

2 Wedtug Demetrykiewicza w 1897 r. w okolicach Sokala (obecnie Sokal’, obw6d
Iwowski na Ukrainie) miato zostaé znalezione ,,cate naczynie ztotych monet celtyckich
podobnego typu jak numizmaty z Gorzowa, przedstawione na fig. 1 [tzn. 1/3 statera typu
Atena Alkidemos, ktoérg Piekosifiski zakupit najprawdopodobniej w Londynie — przyp.
autora]” (Demetrykiewicz 1898, 106; Piotrowicz 1933, 418). Uczony ten nie
podal jednak Zrédia swoich informacji ani innych danych o tym znalezisku, nieznanym
innym badaczom. Informacja Demetrykiewicza budzi watpliwosci tym powazniejsze, zZe
bytaby sprzeczna z wiedzg o zasiggu dystrybucji monet typu Atena Alkidemos.



Monarchii Austro-Wegierskiej — Galicji. Ze wzgledu na t¢ zbiezno$¢ mogto
doj$¢ do nieumys$lnej zamiany metryki pochodzenia, tym bardziej, ze skarby
z Gorzowa i Lipowiec, oba uznawane dawniej za celtyckie, sg jedynymi pewny-
mi znaleziskami gromadnymi tego rodzaju z tego kraju. Znaleziska ztotych mo-
net typu Atena Alkidemos w Galicji zarejestrowane zostaty wytacznie w szeroko
rozumianych okolicach Krakowa, a w wigkszej liczbie — tylko w Gorzowie?'.

Wspomniana wyzej moneta ze zbioru Niklovitsa, pochodzgca rzekomo z Li-
powiec, nie byta dotychczas publikowana, natomiast dwie pozostate o nominale
1/3 statera uwzglednit w swoim opracowaniu Rudolf Paulsen. O jednej z nich
(Paulsen nr 60; katalog nr 5) badacz ten napisat, ze pochodzi ,,prawdopodobnie”
(wahrscheinlich) z Gorzowa, chociaz adnotacja towarzyszaca monecie w Nem-
zeti Mdzeum?® nie wskazuje na jakiekolwiek watpliwosci w tym wzgledzie. Zde-
cydowanie wigkszy rozdZwigk notujemy w przypadku drugiego egzemplarza
(Paulsen nr 92; katalog nr 28), ktéry w kolekcji budapesztefiskiej figuruje jako
znalezisko z O§wigcimia, podczas gdy Paulsen uznat miejsce jego pochodzenia
za nieokreslone (ohne Fundortangabe). Przyczyny wspomnianych réznic pomie-
dzy informacjami pochodzacymi z dwdch, co do zasady wiarygodnych Zrddet,
trudno obecnie wyjasni¢. Wydaje si¢ jednak, zZe dane archiwalne dotyczace daw-
nej kolekcji Niklovitsa sg blizsze prawdy u Zrdédta, czyli w inwentarzu Nemzeti
Muizeum, niz u Paulsena, ktéry korzystat z informacji pochodzacych z drugiej
reki. Jednoczes$nie nie mozna wykluczy¢, ze mdgt on pas¢ ofiarg pomytki, nie-
$wiadomie zosta¢ wprowadzonym w biad lub popetni¢ go samemu, operujac
olbrzymig liczbg danych na temat monet celtyckich z catej Europy, w trakcie
przygotowan monografii mennictwa bojskiego wydanej w 1933 r.

4. MONETA W ZBIORACH MUZEUM NARODOWEGO W PRADZE

Co najmniej jedna moneta pochodzaca z omawianego skarbu trafita do zbio-
row Muzeum Narodowego (Ndrodniho muzea) w Pradze (katalog nr 33). Oprécz

2l Przypuszczalnie w jakiej§ mierze dzigki Niklovitsovi monety z Gorzowa oraz
inne znaleziska malopolskie trafialy na austro-wegierski rynek kolekcjonerski. Polskie
koneksje rodzinne mogty mu bowiem ufatwia¢ do nich dostep. Zdaje si¢ to potwierdzac
okoliczno$é, ze w kolekcji Niklovitsa byt réwniez rzadki egzemplarz statera typu kra-
kowskiego (Rudnicki 2012, s. 63—64, nr 9).

22 Wigkszos¢ kolekeji Niklovitsa, w sktad ktdrej wchodzita moneta, trafita do Ma-
gyar Nemzeti Mizeum w Budapeszcie w latach siedemdziesigtych XX w. wraz z jego
notatkami, zawierajacymi takze dane dotyczace pochodzenia monet. Informacje widnie-
jace na karteczce towarzyszacej monecie, przepisane z notatek Niklovitsa, zostaty tam
umieszczone najprawdopodobniej przez dr Katalin Bird-Sey, numizmatyka i 6wczesng
kurator kolekcji monet antycznych w tym muzeum — uprzejma informacja dr Melindy
Torbdgyi, ktérej w tym miejscu sktfadam gorace podzigkowania.



metryki méwiacej, Ze stanowi ona znalezisko z O§wigcimia, nie zachowaly si¢
tam informacje archiwalne o czasie i okolicznoS$ciach akces;ji.

5. MONETY W ZBIORACH W EUROPIE ZACHODNIE]

Na tym jednak nie koniec burzliwych loséw monet celtyckich ze znaleziska
gorzowskiego. Ich blizej nieokreslona liczba trafita bowiem w r¢ce numizmaty-
kéw z Europy Zachodniej — niekiedy w dosy¢ pogmatwanych okolicznoSciach.
Przyktadem sg trzy monety wystawione na sprzedaz w 1925 r. przez firm¢ Miin-
zenhandlung Robert Ball w Berlinie, ktorej wtascicielem byt wéwczas numizma-
tyk Hugo Griinthal. Byty to dwa egzemplarze o nominatach 1/3 oraz 1/8 statera,
ktére rzekomo miaty zostaé znalezione w Starej Odrze — jednej z odndg rzeki
Odry we Wroctawiu.

Kwesti¢ ich rzeczywistego pochodzenia znaleziskowego wyjasnit Jahn
w raporcie z 16 pazdziernika 1925 r., zachowanym w archiwum Muzeum Gor-
no§laskiego w Bytomiu®. Dokument ten zawiera ciekawe informacje o losach

2 Durch umstehenden Miinzkatalog bekam das Breslauer Museum Kenntnis von
Keltischen Goldmiinzen, die angeblich in der alten Oder bei Breslau gefunden worden
sind. Nach lidngerer Korrespondenz erfuhren wir die Anschrift des friiheren Besitzers von
keltischen Goldmiinzen. Herr Stadtrat Julius Feige in Breslau, Augustastrasse 104.1 kam
auf unsere Bitte am 15.10.25 selbst in Museum und berichtete tiber die Miinzen folgen-
des: Er habe die drei Goldmtiinzen (2 gleiche groere und eine kleinere) schon vor 25
Jahren, als er noch in Kattowitz lebte, von dem ersten Biirgmeister in Kattowitz, Herrn
Schneider, erworben und von ihm bei der Erwerbung erfahren, dafl er sie von einem
Zigarrenhédndler in Myslowitz gekauft habe, der sie wieder von Schiffern bekommen
hat, die Kohlenladungen auf der Przemsa zwischen Oberschlesien und dem damaligen
Galizien vermittelten. Diese Kohlenlschiffer gaben dem Zigarrenhéndler an, daf sie die
Miinzen in der Przemsa gefunden hétten und noch mehrere davon besifen. Die Zigarren-
héindler forderte sie auf ihm auch diese noch zu bringen, sie lielen sich aber nicht mehr
bei ihm sehen. In dem Besitze des Biirgermeisters Schneider kénnen die Stiicke bereits
einige Jahre gewesen sein, bevor sie Herr Feige erhielt. Es handelt sich demnach um
einen Schatzfund von keltischen Miinzen, von dem diese drei erhaltenen nur noch ein
Teil bilden. Herr Feige schenkte spiter in Breslau die Miinzen seiner Frau, der jetzt ge-
schiedenen Schauspielerin Grete Ly, die die fehlerhafte Fundortsangabe: «gefunden von
Fischern in einem Arm der alten Oder» offenbar auf Grund eines Gedéchtnisfehlers ver-
ursachte. Sie verduflerte die Stiicke an Herrn Hugo Griinthal in Firma Robert Ball Nach-
folger (Berlin), der sie in seinem Miinzkatalog: Miinze und Medaille im Mai 1925 unter
Nr. 428/9 zum Verkauf ausgestellt. «Miinze und Medaille. No. 2. Mai 1925. 1. Jahrgang.
428. Raetien (?) 1/3 Stater. Spuren eines barbarischen Kopfes. Rs.: Athene kdmpfend
nach links. Forrer 361. Desewffy XXIX, 710. de la Tour 9485. 2,8 gr. Bei Breslau in der
alten Oder gefunden. S.g.e. 120.--; 429. 1/8 Stater. Athenekopf. Rs.: Kdmpfende Athene
nach links. Schriftzeichen. Forrer 363. de la Tour 8489. Dessewffy 713/4. 1,1 gr. Wie vor.
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poszczegdlnych partii skarbu gorzowskiego. Jahnowi udato si¢ ustali¢ adres
wczesniejszego wtasciciela monet oferowanych do sprzedazy przez firm¢ Robert
Ball. Byt nim radca miejski Julius Feige, zamieszkaty we Wroctawiu przy Au-
gustastrasse 104/1, ktdry 15 pazdziernika 1925 r. w Slqskim Muzeum Rzemiosta
Artystycznego i StarozytnoSci (Schlesisches Museum fiir Kunstgewerbe und Al-
tertiimer) we Wroctawiu osobiscie ztozyt obszerne wyjasnienia dotyczace po-
chodzenia trzech wspomnianych numizmatéw. Feige nabyt je okoto 1900 r., gdy
jeszcze mieszkat w Katowicach, od bytego burmistrza tego miasta, Schneidera
[Augusta, na urzedzie 1890-1902 — uw. red.], ktéry twierdzit, ze kupit je od
pewnego sprzedawcy papierosow z Mystowic. Ten sprzedawca z kolei pozyskat
je od robotnikéw, ktérzy tadowali wegiel na rzece Przemszy, rozgraniczajgcej
Gérny Slask od 6wczesnej Galicji. Jeden z weglarzy powiedziat sprzedawcy pa-
pieroséw, Ze monety znalezione zostaty w Przemszy. Ow sprzedawca miat mie¢
wigcej takich monet i obiecat przynies¢ je Schneiderowi, ale w koncu okazato sie,
ze ich juz nie ma. W posiadaniu burmistrza Schneidera monety mogty by¢ juz od
kilku lat, zanim otrzymat je Feige. Ten ostatni podarowat pdZniej monety swojej
zonie — aktorce Grecie Ly, z ktéra wowczas, czyli w 1925 r., byt juz rozwie-
dziony [musialo si¢ to staé przed 1919 r., kiedy Ly poSlubita rezysera filmowego,
Martina Bergera — uw. red.]. Feige zeznat, zZe to jego byta Zona rozpowszechnita
bledne dane dotyczace ich pochodzenia twierdzac, Ze zostaly znalezione podczas
fowienia ryb w Starej Odrze. Grete Ly, chcac sprzedac¢ monety, przekazata je Hu-
gonowi Griinthalowi z firmy Robert Ball w Berlinie. W katalogu zatytutowanym
,»Miinze und Medaille. No. 2. Mai 1925. 1. Jahrgang” figurowaty one jako pozy-
cja 428, obejmujaca obydwa egzemplarze o nominale 1/3 statera, oraz 429. Opis
pozycji nr 428 zamieszczony w katalogu brzmiat: ,,Recja (?) 1/3 statera. Slady
barbarzyfiskiej glowy. Rewers: Atena walczaca w lewo. Forrer 361. Desewffy
XXIX, 710. de la Tour 9485. 2,8 grama. Znaleziono w Starej Odrze we Wrocta-
wiu”. Cena katalogowa ustalona w tym przypadku na 120 marek odnosita si¢, jak

Vorz. 125.--». Von Nr. 428 existieren zwei gleiche Stiicke. Herr Direktor Seger kaufte
die zweite Miinze Nr. 428 bei einem Besuch der Miinzenhandlung Ball, Berlin Anfang
September 1925 fiir M 100.--. Inv. Nr. 165 : 25. Die beiden anderen Miinzen (428—429)
waren bereits an einen Stuttgarter Handler verkauft und Herr Griinthal wollte nicht die
Anschrift dieses Herrn nennen. Er verschaffte sich aber die beiden Miinzen noch einmal
und lieB fiir das Museum von einem Beamt des Berliner Miinzkabinetts Gipsabdriicke
herstellen. Auf eine nochmaliege dringende Bitte vom 5.10. erklérte sich Herrn Griinthal
bereit noch einmal an der Sammler zu schreiben und ihn zu fragen, ob er mit dem Muse-
um in Verbindung zu treten gewillt sei. Breslau, den 16. Oktober 1925 [odreczny podpis:
Dr. (?) Jahn]” (Fundakten des Landesmuseums Beuthen: Inventarbiicher fiir die Funde:
., Vorgeschichtliche Altertiimer“ in Altertumsmuseum Breslau aufbewahrt, fiir die Jahre
1925-1926, segregator 53 — obecnie w zbiorach Muzeum Gdrno$lgskiego w Bytomiu;
archiwum w Dziale Archeologii; sygnatura: MA/A/293, s. nienumerowana).
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si¢ nalezy domy§la¢, osobno do kazdego z egzemplarzy. Pozycja 429, czyli 1/8
statera, opisana zostata nastepujaco: ,,1/8 statera. Gtowa Ateny. Rewers: Atena
walczaca w lewo. Litery. Forrer 363. de la Tour 8489. Dessewffy 713/4. 1,1 g”.
Oczekiwana kwota wynosifa tym razem 125 marek. Hans Seger — dyrektor mu-
zeum wroctawskiego — podczas wizyty w Berlinie na poczatku wrze$nia 1925 r.
odwiedzit firm¢ Miinzenhandlung Robert Ball i kupil jedng z monet o nominale
1/3 statera wystawionych jako pozycja 428 za 100 marek. W ten sposéb znala-
zta si¢ ona w zbiorach Slqskiego Muzeum Rzemiosta, gdzie otrzymata numer
inwentarzowy 165:25. Dwie pozostale monety oferowane do sprzedazy przez
firme Robert Ball kupit weze$niej handlarz ze Stuttgartu, ale Griinthal nie chciat
zdradzi¢ Segerowi jego personaliow. Na prosbe Segera udalo mu si¢ jednak je
wypozyczy¢, a w gabinecie numizmatycznym 6wczesnego Kaiser Friedrich-Mu-
seum w Berlinie wykonano ich gipsowe odlewy. W reakcji na kolejng prosbe
dyrektora wroctawskiego muzeum z 5 pazdziernika Griinthal wyjasnil, ze jeszcze
raz zwrocit si¢ do wtadciciela monet mieszkajacego w Stuttgarcie, okre§lonego
tym razem jako ,,kolekcjoner”, pytajac, czy ten nie zechciatby skontaktowac sie
z muzeum wroclawskim w ich sprawie. Tyle mozna si¢ dowiedzie¢ z lektury
raportu Jahna.

Wspomnianym wiascicielem monet ze Stuttgartu byt znany kolekcjoner Ernst
Unger. Do porozumienia w sprawie sprzedazy monet pomigdzy nim a dyrekcja
muzeum wroctawskiego nie doszto. Dwie monety ze skarbu z Gorzowa pozosta-
ly w jego kolekcji, az w 1935 r. w zwigzku z wielkim kryzysem ekonomicznym
zostaty sprzedane do Wiirttembergisches Landesmuseum w Stuttgarcie, gdzie sa
do dzisiaj (katalog nr 8, 32). Ich gipsowe odlewy najprawdopodobniej trafity do
zbioréw Slgskiego Muzeum Rzemiosta Artystycznego i Starozytnosci. Swiad-
czy o tym klisza fotograficzna opisana ,,Gorzony” — zachowana w archiwum
wroctawskiego Muzeum Archeologicznego (klisza nr 183). Odlewy te (ryc. 3, 4)
zostaty uwiecznione na jednej fotografii wraz z zakupionym dla muzeum przez
Segera oryginalnym egzemplarzem (ryc. 28), ktdry zaginat, niestety, w wyniku
zawieruchy wojennej. Zdjecia tych trzech monet opublikowat Jahn w swojej kla-
sycznej monografii osadnictwa Celtéw na Slqskuz“.

Na wspomnianej kliszy archiwalnej, obok trzech omawianych okazéw, zna-
lazta sie jeszcze jedna moneta, ktorej zdjecie nie byto dotychczas publikowane
(ryc. 5). Reprezentuje ona stosunkowo p6Zng odmian¢ 1/3 statera typu Atena
Alkidemos, ktérg Castelin zaliczyt do serii AA-III*. Zdjgcie z pewnoscig przed-
stawia oryginatl, a nie gipsowy odlew. Mozna si¢ wiec domySlaé, ze okaz ten
czasowo lub na stale znajdowat si¢ w zbiorach wroctawskiego muzeum. Kweren-
da archiwaliow zachowanych w Muzeum Archeologicznym (Oddzial Muzeum

2 Jahn 1931, tabl. 12: 10-12.
2 Castelin 1965, s. 21, nr AA-III/7, tabl. 3: 41.
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Ryc. 3-5. Klisza podpisana ,,Gorzony” z dawnych zbioréw Schlesisches Museum fiir
Kunstgewerbe und Altertiimer w Wroctawiu (autorstwo i wiasno$¢ zdjecia: archiwum
Muzeum Archeologicznego, Oddziat Muzeum Miejskiego Wroctawia — klisza nr 183).
Ryec. 3: gipsowy odlew 1/3 statera, znalezionej rzekomo w Starej Odrze we Wroctawiu,
ze zbioréw Schlesisches Museum — oryginat w kolekcji Wiirttembergisches Landesmu-
seum w Stuttgarcie. Ryc. 4. gipsowy odlew 1/8 statera ze zbioréw Schlesisches Museum,
znalezionej rzekomo w Starej Odrze we Wroctawiu — oryginal w kolekcji Wiirttem-
bergisches Landesmuseum w Stuttgarcie. Ryc. 5: 1/3 statera ze zbioréw Schlesisches
Museum, pochodzaca ze skarbu odkrytego przed 1908 r. w miejscowosci Trutnov (Krélo-
vehradecky kraj, okres Trutnov) w péinocnych Czechach

Miejskiego) we Wroctawiu?® umozliwita wyjasnienie kwestii proweniencji mo-
nety, ktéra w rzeczywistoSci nie zostata znaleziona w Gorzowie, lecz pochodzi ze
skarbu odkrytego przed 1908 r. w miejscowosci Trutnov (Krdlovehradecky kraj,
okres Trutnov) w pétnocnych Czechach. Dane na jej temat, w tym rysunek (ryc. 6)
umozliwiajacy identyfikacje egzemplarza uwiecznionego na kliszy, znajdujq sie
w kartotece? i ksiedze inwentarzowej za lata 1925-1936% Slaskiego Muzeum

% W tym miejscu chciatbym gorgco podziekowaé p. Krzysztofowi Demidziukowi
oraz p. Pawtowi Maderze za Zyczliwo$¢ i pomoc okazane mi przy realizacji tego zadania.

2 Archiwum Muzeum Archeologicznego, Oddziat Muzeum Miejskiego we Wrocta-
wiu: DzDN-AN, sygn. MA/A/394d-Trautenau.

2 Archiwum Muzeum Archeologicznego, Oddziat Muzeum Miejskiego we Wrocta-
wiu: DzDN-AN, sygn. MA/A/293-Trautenau/3:26 (gdzie figuruje pod niemiecka nazwa
miejscowosci — Trautenau).
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Rzemiosta. Jak wynika z zamieszczonych tam informacji, 1/3 statera zostata za-
kupiona w 1926 r. za 30 marek od znanego numizmatyka — Roberta Forrera ze
Strasburga?® i trafita do Dziatu Pradziejowego tego muzeum. Jej obecne losy nie
sa znane, najprawdopodobniej zagineta lub zostata skradziona podczas II wojny
Swiatowej lub wkrétce po jej zakoficzeniu.

&) A gomipp 108

o 2}« //z o %‘1% é Canmmn,

Ryec. 6. Fragment ksiegi inwentarzowej Schlesisches Museum fiir Kunstgewerbe und Al-

terttimer w Wroctawiu za lata 1925-1936 z opisem i rysunkiem 1/3 statera pochodzacej

ze skarbu odkrytego przed 1908 r. w miejscowosci Trutnov (Kralovehradecky kraj, okres

Trutnov) w péinocnych Czechach (autorstwo i wiasno$§¢ dokumentu: Archiwum Mu-

zeum Archeologicznego, Oddzial Muzeum Miejskiego Wroctawia — DzDN-AN, sygn.
MA/A/293-Trautenau/3:26)

6. WzMIANKA CZACKIEGO A SKARB GORZOWSKI

Nie mozna wykluczyé, ze do omawianego znaleziska odnosza si¢ najstar-
sze informacje o znaleziskach monet celtyckich z terenéw Matopolski, zawar-
te w dziele Tadeusza Czackiego (1765-1813) O rzeczy menniczej w Polsce
i Litwie, opublikowanym po raz pierwszy w 1835 r. w Krakowie. Informacje
te przez wiele lat pozostawaty nieznane badaczom zajmujgcym si¢ kulturg la-
tefiskg 1 numizmatyka celtycka. Dopiero stosunkowo niedawno natrafit na nie
i szczegdtowo oméwit Jerzy Kolendo®. Wedtug relacji Czackiego ,,w zatorskiem
ksigstwie, i na pograniczu Szlaska znajduja si¢ teraz’' rzadko nieforemne ztote
i srebrne sztuczki, ktére ksigzetom czeskim pisarze rzeczy menniczej Czeskiej
przyznajg™**. Jak zauwazyt Kolendo, autor btednie zinterpretowat publikacje

» _Von Dir. R. Forrer Strassburg fiir 30M angekauft”.

3 Kolendo 2000.

31 Tj. zapewne w pierwszych latach XIX w. lub wczesniej, gdyz Czacki napisat prace
w 1810 1. (por. Czacki 1835).

32 Czacki1835,s.19; Czacki 1845, s. 376. W 1786 r. Sejm wybrat Czackiego do
Komisji Skarbu Koronnego, w ktérej dziatat przez siedem lat. Wiele podrézowat po kraju
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Mikuldsa Adaukta (Nikolaus Adauctus) Voigta®, przypisujac monety celtyckie
Czechom przed przyjeciem chrzescijanstwa. W podobny sposéb Czacki inter-
pretowat monety zlote ze skarbu z Podmokly, okres Rokycany. Nie tylko fakt
przywotania przez niego tej analogii wskazuje na celtycka proweniencje znanych
mu znalezisk ,,nieforemnych ztotych i srebrnych sztuczek”. Przemawia za tym
rowniez uzycie okreSlenia ,,nieforemny”, ktére odnosi¢ nalezy do specyficznych
ksztaltow krazkéw menniczych stosowanych w mennictwie celtyckim. Jest to
cecha, ktéra wyraznie odréznia monety celtyckie od wszystkich innych znale-
zisk numizmatycznych z ziem Polski, zaréwno antycznych, jak i nowozytnych.
Zdaniem Kolendy, mialoby tu chodzi¢ o dwa znaleziska: jedno — najpewniej
skarb — z terenu Ksiestwa Zatorskiego i drugie — blizej nieokreSlone — z po-
granicza Polski i Slqska. O ile przedstawiona przez tego badacza propozycja
identyfikacji znalezisk opisanych przez Czackiego jako monet celtyckich wyda-
je si¢ jak najbardziej trafna, o tyle interpretacje ich charakteru uzna¢ nalezy za
dyskusyjna.

Po pierwsze, nie mozna mie¢ pewnoSci, ze w przekazie Czackiego chodzi
o skarb, a nie o znaleziska pojedyncze. Poglad ten opiera si¢ na zatozeniu, ze
autor pracy O rzeczy menniczej w Polsce i Litwie opisywat gtdwnie znaleziska
gromadne, jako najbardziej efektowne i budzace powszechne zainteresowanie™.
Tymczasem zainteresowanie Czackiego monetami celtyckimi mogto wynikad
ze $wiadomosci, ze cho¢ byly one obce ,,mennictwu krajowemu”, to stanowi-
ty wazne Swiadectwo przesztoSci Polski**. Najpewniej z tego wtasnie powodu
passus dotyczacy znalezisk monet celtyckich, w tym z czeskiej miejscowosci
Podmokly, znalazt si¢ w dziele Czackiego poSwigconym w zasadzie numizma-
tyce krajowej. Rzadko$¢ owych specyficznych monet oraz ich znaczna war-
to$¢ historyczna byly wystarczajacym powodem szczegdlnej atencji, jakg do
nich przywiagzywano. Wcale zatem nie musialy dopiero jako odkrycie gromad-
ne (skarb) przycigga¢ uwage — jak najpewniej dzialo si¢ w przypadku monet
pospolitych.

Po drugie, nie mozna zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem Kolendy, ze w sktad do-
mniemanego skarbu wchodzi¢ miaty statery muszlowate i ich frakcje, a by¢ moze
réwniez inne typy monet celtyckich®. Ztote monety muszlowate, wybijane na
terenach Czech, Moraw i potudniowo-zachodniej Stowacji od drugiej potowy

w celu wykrycia nowych Zrédet soli (po utracie Bochni i Wieliczki) oraz zbadania moz-
liwosci handlu z Motdawig i Turcja za pomocg sptawnych drég rzecznych (Knot 1938,
s. 144-146). Wiadomosci o znaleziskach mdgt wiec zasiega¢ w terenie.

¥ Voigt1771.

3 Kolendo 2000, s. 78.

35 Por. Zebrawski 1857, s. 620; Piekosinski 1895, s. 317.

36 Kolendo 2000, s. 83.
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II w. do roku 41/40 przed Chr. (okresy mennicze: B, C i D wedlug chronologii
Castelina), na ziemiach Polski stanowia znaleziska niezmiernie rzadkie. Wydaje
si¢, Ze ma to zwiazek z szerszym zjawiskiem spadku liczby importéw celtyckich
rejestrowanych na pétnoc od tuku Karpat i Sudetéw w fazie LT D1. Prawdopo-
dobienstwo odkrycia calego skarbu monet muszlowatych na ziemiach Polski jest
zatem bardzo niewielkie. Gdyby na terenie Ksigstwa Zatorskiego lub pogranicza
polsko-§lgskiego odkryty zostal skarb, najpredzej bylby to depozyt wczesnych
monet ztotych z grupy Atena Alkidemos. W Swietle powiktanych loséw skarbu
z Gorzowa jest mozliwe, zwlaszcza wobec lokalizacji Gorzowa na samej §laskiej
granicy, ze czg$¢ przekazu Czackiego, dotyczaca znalezisk z pogranicza Polski
i Slaska, odnosi sie wlasnie do omawianego depozytu. Znaczny czas dzielacy
okres zycia Czackiego od rejestracji depozytu przez Piekosinskiego nie wyklucza
takiej ewentualno$ci. Historia odkry¢ numizmatycznych dostarcza bardzo wielu
przyktadoéw skarbow, z ktérych monety pozyskiwano nawet po kilkudziesigciu
latach od odkrycia®.

7. CZAS 1 OKOLICZNOSCI ZNALEZIENIA SKARBU

Pierwsze wiadomosci o odkryciu monet celtyckich w Gorzowie pochodza
z 1894 r. 1ta data najczg¢Sciej pojawia si¢ w literaturze jako rok odkrycia depozytu.
Relacja Piekosiniskiego nie pozostawia jednak watpliwosci, Ze zesp6t ulegt roz-
proszeniu na dtugo przed 1894 r., a pierwsze monety znalezione zostaly — przez
,,babusi¢” lub inng osob¢ — nawet kilkanascie lub kilkadziesiat lat wczesniej*.
Skarb, ukryty by¢ moze — skoro nie dostrzezono szczatkow naczynia — w po-
jemniku z materiatu organicznego, ulegt widocznie rozproszeniu w trakcie orki
i nie od razu zwrdcit uwage przypadkowego odkrywcy. Monety jednak w koficu
zostaty zauwazone i sukcesywnie zbierane po pracach rolnych lub w wyniku ce-
lowych poszukiwan, a nastgpnie sprzedawane w réznym czasie przypadkowym
osobom. Nabywcg dwdch takich partii byt Piekosinski. Z pewnoscig jednak tra-
fiaty one takze do innych odbiorcéw, czasami nieSwiadomych tego, ze maja do
czynienia z czg¢Scig skarbu®. Jego znaczna czg$¢ najpewniej zostata przetopiona
w warsztatach ztotniczych. Publikacja Piekosinskiego prawdopodobnie pobudzi-
fa zainteresowanie znaleziskiem, zwigkszajac popyt na pochodzace z niego mo-
nety wsréd kolekcjonerow. Rok 1895 jako data znalezienia przypisana monetom
z kolekcji ksigcia zu Windischgritz*® wcale nie musi oznaczaé pomyfiki, jak sadzit

37 Np. skarb z Zagdrzyna pod Kaliszem (Bursche 2003, s. 41).

¥ Piekosifiski 1893, s. 316.

3 Por. Kenner 1896, s. 365: , Einzelfunde reichen norddstlich bis Oswiecim und
Krakau, woher die betreffenden Exemplare der Sammlung Prinz zu Windischgritz sta-
men”. Jahn, raport z 16 pazdziernika 1925 r.

“ Fiala 1900, s. 199, przypis 4: ,,1895 gehoben”.
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Paulsen, lecz stanowi przestank¢ do stwierdzenia, Zze monety znajdowano takze
po sprzedazy ich czeSci Piekosifiskiemu. Mozna przypuszczaé, ze pod koniec
XIX w. ich poszukiwania prowadzono nawet z wigksza intensywno§cia niz w la-
tach ubiegtych, a sgsiedztwo granic niemieckiej i rosyjskiej utatwiato spieni¢zanie
znalezisk bez zwracania uwagi wtadz. Skuteczno$¢ poszukiwan drobnych monet
bez specjalistycznego sprzgtu musiata by¢ jednak bardzo ograniczona. Przyktad
badan archeologicznych prowadzonych przez wiele lat w Nowej Cerekwi bardzo
dobrze zilustruje ponizej ten problem. Jest nader prawdopodobne, zZe cz¢§¢ mo-
net, zwlaszcza egzemplarzy o nominale 1/24 statera, pozostaje wcigz w ziemi, je-
§li miejsca odkrycia skarbu nie zlokalizowali jeszcze wspétcze$ni poszukiwacze
skarbow, postugujacy si¢ wykrywaczami metali. Symptomatyczne jest bowiem,
ze w partii depozytu zakupionej przez Piekosifiskiego ten nominal reprezento-
wala zaledwie jedna moneta (katalog nr 35). Poza nig znane s3 jeszcze najwyzej
trzy egzemplarze tego nominatu (katalog nr 34, 36, 37) — czyli w sumie tyle, co
petnych stateréw. Praktyka wskazuje, ze tego rodzaju najdrobniejszych frakcji
musiato by¢ w skarbie znacznie wigce;.

III. SKARB Z GORZOWA W BADANIACH NAUKOWYCH
1. PRACE POSWIECONE MONETOM Z GORZOWA 1 ICH IDENTYFIKACJI PRZED 1945 R.

Zanim monografia osadnictwa Celtéw na Slasku autorstwa Jahna ukazata
si¢ drukiem, seri¢ dwudziestowiecznych publikacji dotyczacych skarbu go-
rzowskiego zapoczatkowal Zygmunt Zakrzewski. Pobiezny opis tego zespotu
znalazt si¢ w jego krétkim artykule, bedacym pionierskg prébg catoSciowego
opracowania znalezisk monet celtyckich z terenéw dawnej Rzeczypospolite;j.
Zakrzewski nie po§wigcit jednak wiele uwagi znalezisku, zaznaczajac, ze przy
jego charakterystyce opierat si¢ wylacznie na publikacji Piekosifiskiego, ponie-
waz osobiScie pochodzacych z niego monet nie widziat'. Wykorzystujac dane
zaczerpnigte z pracy poprzednika badacz ten nie ustrzegt si¢ istotnych pomytek.
Po pierwsze podat, ze w posiadaniu Piekosifiskiego byty 23 monety, choé w rze-
czywistodci bylo ich 25. Po drugie, z tresci jego pracy wynika, Ze stanowity
one cato$¢ skarbu gorzowskiego, co jest sprzeczne z informacjami zawartymi
w publikacji Zrédtowe;j.

Wigkszo§¢ danych, mdéwiacych o interesujagcym nas znalezisku, zebrat
i szczegélowo omowil Jahn w rozdziale po§wigconym monetom, zawartym
w cytowanej wczesniej monografii Celtéw Slaskich*’. Opierat si¢ przy tym na

4 Zakrzewski 1927, s. 217.
4 Jahn 1931, s. 88-94.
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wynikach szeroko przeprowadzonej kwerendy i dobrej znajomos$ci dotychczaso-
wej literatury. W pierwszej kolejnoSci wyjasnit on kwesti¢ monet znalezionych
rzekomo w Starej Odrze we Wroctawiu. Swoje ustalenia z raportu z 1926 r. opa-
trzyt krytycznym komentarzem, gdzie dowodzil, Ze monety te w rzeczywisto$ci
pochodza z depozytu gorzowskiego. Uznat on stusznie, 7Ze przemawia za tym
przyblizona data ich pozyskania od weglarzy pracujacych na rzece Przemszy
(koniec XIX w.) oraz wysokie prawdopodobiefistwo, ze relacja na temat oko-
liczno$ci ich znalezienia nie dotyczyta wod tej rzeki, lecz jednego z jej brze-
gbéw, blisko ktérego lezy Gorzéw. Zwracat on réwniez uwage na podobiefistwo
pomigdzy publikowanymi monetami z Gorzowa, a rzekomymi znaleziskami ze
Starej Odry. Biorgc pod uwage informacje zawarte w publikacji Piekosinskie-
go, Jahn stwierdzit, Zze monety wchodzace w sktad skarbu musiaty by¢ wydo-
bywane w partiach i trafia¢ do os6b przypadkowych, takich jak sprzedawca pa-
pieroséw z Mystowic. Wiedziat on przy tym o trzech okazach, ktdre trafity do
zbioréw ksigcia zu Windischgritz — opisanych przez Fiale biednie jako ,,Fun-
de von OSwiecim in Galizien vom Jahre 1895”. Powotat si¢ przy tym na infor-
macje pochodzace od barona von Koblitz z Salzburga, ktéry odwiedzit ksiecia
w 1907 Iub 1908 r.* Tam udato mu si¢ ustalié, ze trzy monety z jego kolekcji,
wzmiankowane przez Fiale, pochodza w rzeczywistosci z Gorzowa koto Oswie-
cimia, gdzie — jak sadzit — zostaly odkryte w 1894 r. Te informacje¢ von Ko-
blitz zanotowal na swoim egzemplarzu pracy Fiali przy opisie omawianych nu-
mizmatéw. Relacjonujac te historie Jahn spekulowat — chociaz nie jest jasne,
na jakiej podstawie — ze jesli egzemplarz o wadze 0,3 g z kolekcji ksigcia zu
Windischgritz nie jest tym samym, ktdry opisywali Piekosinski i Zakrzewski,
to skarb gorzowski zawieral wigcej okazow tego typu. Rozwazajac kwesti¢ jego
pierwotnej liczebnosci, Jahn skfonny byt szacowaé go na sto 1 wigcej egzempla-
rzy. Wysunat przy tym przypuszczenie, moim zdaniem jak najbardziej upraw-
nione, Ze wiele monet ze skarbu zostalo przetopionych w warsztatach zlotni-
czych.

W znacznie wezszym zakresie w poréwnaniu z poprzednikami interesujace
nas znalezisko oméwit Piotrowicz, podejmujac problematyke znalezisk monet
celtyckich z ziem Polski*!. Opierat si¢ przy tym wylacznie na publikacjach Pie-
kosifiskiego i Demetrykiewicza, pomijajac ustalenia Jahna. Gtéwng zaletg opra-
cowania Piotrowicza jest zwigzanie z osobg Piekosinskiego pigciu monet w zbio-
rach Muzeum Narodowego w Krakowie, z ktdérych cztery istotnie pochodzg ze
znaleziska gorzowskiego. Piotrowicz opisat je dokfadnie na podstawie orygina-
6w i opublikowat ich zdjgcia*. Zasugerowat przy tym, ze z omawianego skarbu

4 Patrz przypis 16.
“ Piotrowicz 1933,s.415-417.
% Piotrowicz 1933, ryc. 2: a—e.
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pochodzi¢ moze jeszcze jeden okaz (ryc. 7) ze zbiorow tego muzeum — ztota
moneta o wadze 0,78 g*. Atrybucja tej ostatniej monety nie jest jednoznaczna,
ale jej zwigzek z mennictwem bojskim, czy nawet szerzej — celtyckim, jest bar-
dzo mato prawdopodobny. Jest to przypuszczalnie cyrenajska 1/10 statera, czy
tez litra, lub jej nasladownictwo. Gtowa na awersie przedstawia najprawdopo-
dobniej Karnejosa, natomiast glowa kobieca na rewersie — Libi¢ lub Cyrene*.
Nic nie wiemy o pochodzeniu znaleziskowym tego okazu. Wigzanie go ze zna-
leziskiem gorzowskim, nawet w formie przypuszczenia, uzna¢ zatem nalezy za
pozbawione podstaw.

Ryc. 7. Ztota moneta (0,78 g) o nieznanym pochodzeniu, najprawdopodobniej 1/10 sta-

tera wybita w Cyrenajce lub jej nas§ladownictwo — ze zbioréw Muzeum Narodowego

w Krakowie, nr inw. MNK-VII-A-5893 (fot. Pracownia Fotograficzna Muzeum Narodo-
wego w Krakowie)

Skarb z Gorzowa nie zostal pominigty w klasycznej monografii pieniadza
bojskiego autorstwa Paulsena®®. Badacz ten przytoczyt z literatury polskiej dane
dotyczace liczby monet. Uwzglednit rowniez ustalenia Jahna o trzech monetach
»Z Przemszy” oraz wzmianki na temat poszczegélnych egzemplarzy w réznych
zbiorach. Dane te jednak byty niekompletne. Paulsen nie podjat préby oszaco-
wania pierwotnej wielkoSci skarbu ani identyfikacji dalszych monet z niego po-
chodzacych, wzmiankowanych w réznych publikacjach. ZamieScit szczegétowe
opisy szesciu egzemplarzy, ilustrujgc tylko jeden — 1/3 statera z kolekcji Kdroly
Niklovitsa (Paulsen nr 60)*. Blizej scharakteryzowat réwniez okazy tego samego
nominatu z kolekcji Slaskiego Muzeum Rzemiosta Artystycznego i Starozytno-
Sci (Paulsen nr 1203a) i Ernsta Ungera (Paulsen nr 1214), a takZze dwa o nomi-
nale 1/8 statera: z Muzeum Narodowego w Pradze (Paulsen nr 1224) i ze zbioru
Ungera w Stuttgarcie (Paulsen nr 1226), oraz 1/24 statera z kolekcji Mikldsa

4 Piotrowicz 1933, ryc. 2: f; obecny nr inw. MNK-VII-A-5893.

47 Por. Robinson 1927, tabl. XV: 9-32, XX: 13-17, XLV: 5V.

“ Paulsen 1933,s. 11-13, 16-18, 20, 30, 139.

4 Jako znalezisko pochodzgce prawdopodobnie z Gorzowa. Opréez niego zilustro-
wany zostal egzemplarz z kolekcji Niklovitsa (Paulsen nr 92), ktérego pochodzenie
Paulsen opisal jako nieznane.
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Dessewffiego (Paulsen nr 1231). Kierujac si¢ ustaleniami von Koblitza, Paulsen
przyjat rok 1894 jako dat¢ znalezienia depozytu. Tymczasem wedlug relacji Pie-
kosifiskiego wszystkie pozyskane wéwczas egzemplarze staty si¢ jego wtasno-
Scig. Przyznajac racje Paulsenowi nalezaloby uznaé, ze kazda z uwzglednionych
przez niego monet pochodzita od tego polskiego kolekcjonera, a to z calg pew-
nos$cig nie jest prawda. Analizujgc skomplikowane losy monet z kolekcji Ungera
mozna stwierdzi¢ bez wahania, Ze przynajmniej one nigdy nie przeszly przez rgce
Piekosifiskiego.

2. PRACE POSWIECONE MONETOM Z (GORZOWA 1 ICH IDENTYFIKACJI PO 1945 R.

Po II wojnie Swiatowej problematyke depozytu gorzowskiego podejmowato
wielu badaczy, chociaz w bardzo zréznicowanym zakresie. W artykutach po-
$wigconych Celtom na ziemiach Polski wspomnieli o nim krétko Andrzej Zaki®
oraz Jan Potocki i Zenon WoZniak. W tej drugiej pracy wielko$¢ skarbu na skutek
btedu redakcyjnego okreslona zostata na okoto tysigc monet’', chociaz intencja
autoréw byta liczba sto — co zostato sprostowane w pdzZniejszej publikacji®>.
Jednak zanim to nastagpito, liczba tysigc przytoczona zostata np. w pracach Karela
Castelina¥, ktéry niedtugo pdzniej zajat si¢ blizej omawianym znaleziskiem™.
Powotujac si¢ jedynie na prace Paulsena oraz Potockiego i WoZniaka badacz ten
oszacowat liczbe zarejestrowanych monet z depozytu na 23 do 26 (dwa statery,
17-20 egzemplarzy 1/3 statera, trzy o nominale 1/8 statera i jedna 1/24 state-
ra), przy czym zaznaczyl, ze ich pierwotna liczba byta prawdopodobnie wigksza.
W nawigzaniu do stworzonej przez siebie typologii monet bojskich™ stwierdzit,
Ze reprezentowaty one serie AA-I, AA-II, AA-III, a obecno$¢ egzemplarzy serii
AA-1V uznal za niepewng. Okreslenia typéw reprezentowanych w depozycie go-
rzowskim zaproponowane przez Castelina uznac¢ jednak nalezy za bezpodstawne,
poniewaz materiat Zrédtowy, jaki miat on do dyspozycji, obejmowat wytacznie
monety dwdch najstarszych serii (AA-I i AA-II). Badacz ten dokonat za to kilku
interesujacych spostrzezen. Zauwazyt bowiem, zZe na tle bardzo niewielkiej grup-
ki znanych w ogdle skarbow wczesnych monet bojskich, ich obecnos¢ w Go-
rzowie i Brzezince Sredzkiej — a zatem na pétnocnym skraju celtyckiej eku-
meny w tej czgSci Europy — przedstawia si¢ niezwykle frapujgco. Sadzit, ze sg
one Swiadectwem wzajemnych kontaktéw pomigdzy Celtami z ziem czeskich,

% 7Zaki1958,s.28,ryc. 2,nr 1, tabl. I: 1.

S Potocki, Wozniak 1959, s. 90.

2 Por. WozZniak 1967, s. 205, przypis 21.

3 Np.Castelin 1964, s.2; Castelin 1966, s. 167.
% Castelin 1964, s. 2n.

5 Castelin 1965, s. 10-27.
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gdzie sktonny byl upatrywaé osrodkéw produkcji wczesnych monet bojskich,
a ich pobratymcami ze Slqska. Stwierdzit takze, ze w sktad depozytu gorzow-
skiego wchodzity bardzo dobrze zachowane monety, ktére w obiegu byly stosun-
kowo krétko. Uwazal, ze na tereny Slqska dostaly sie one wkrétce po wybiciu,
a przed nastaniem ery oppidéw, a zatem w ciggu pierwszych trzech éwierci II w.
przed Chr. Castelin dopuszczat jednocze$nie mozliwo$¢ ich zdeponowania ze
znacznym opdZnieniem w stosunku do czasu wybicia. Te ustalenia czeski badacz
powtdrzyt w przedstawionej wkrétce potem monografii mennictwa bojskiego®
oraz w pracy poswieconej zwigzkom pomigdzy Celtami zamieszkujacymi zie-
mie Czech i Polski, widzianym przez pryzmat Zrédet numizmatycznych’. Za-
proponowat, by ukrycie skarbu uzna¢ za wspétczesne z emisja drobnych monet
typu Atena Alkidemos serii AA-III lub nieco pdzniejsze. W ujeciu chronologii
absolutnej miato to nastgpi¢, w przyblizeniu, w poczatkach lub w trakcie ostat-
niej ¢wierci I w. przed Chr. Trzeba jednak pamigtad, ze Castelin postugiwat si¢
systemem chronologii okresu latefiskiego autorstwa Jana Filipa® — obecnie juz
nieaktualnym. Opierajac si¢ na nim Castelin skfonny byt datowac poczatek emi-
sji drobnych monet typu Atena Alkidemos na potowe II w. przed Chr., zapewne
jego druga ¢wierc™.

Z polskiej strony skarbem z Gorzowa zajat si¢ WoZniak, podejmujac szersze
studia nad monetami celtyckimi z ziem Polski. Zapoczatkowat je krétkim artyku-
fem, w ktérym stwierdzil, ze interesujacy nas depozyt zawierat na pewno 25 mo-
net o nominatach: stater, 1/3, 1/8 i 1/24 statera, a przypuszczalnie takze siedem
kolejnych®. Wzorem Castelina proponowat uzna¢, ze wybito je w mennicach cze-
skich okoto potowy II w. przed Chr., a do ziemi trafily nie pdZniej, niz w ostatniej
¢wierci tego stulecia. W odréznieniu od czeskiego numizmatyka WozZniak stusz-
nie zauwazyt, Ze znane wowczas monety drobnych nominatéw z tego znaleziska
reprezentowaly wylacznie serie AA-11 AA-II, a nie AA-III ani AA-IV — co su-
gerowal Castelin. Spostrzezenia te w wigkszoSci powtdrzone zostaly w zwiezlej
monografii monet celtyckich z ziem Polski®. Pewnej modyfikacji ulegt postulo-
wany czas naptywu monet do Matopolski i ich ukrycia, co zdaniem WozZniaka na-
stapifo nie pdZniej, niz na poczatku ostatniej ¢wierci II w. przed Chr. Nie zostata
jednak wskazana podstawa tego uSciSlenia. Mechanicznie przejmujgc informacje
z dotychczasowej literatury badacz ten stwierdzit, Ze oprécz monet stanowigcych
wtasnos$¢ Piekosifiskiego w sktad depozytu wchodzilo przypuszczalnie jeszcze

% Castelin 1965, s. 61-63, 139, 203.

7 Castelin 1966, s. 166-167.

% Castelin 1965, s. 3n.

% Por. Castelin 1966, s. 167.

% Wozniak 1966.

" Wozniak 1967, s. 205207, 210, 216, 223, 224.
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siedem innych: trzy z kolekcji ksiecia zu Windischgrétz, 1/3 statera ze zbioréw
Niklovitsa oraz trzy monety znajdujace si¢ rzekomo w zbiorach §laskich, czyli
Slaskiego Muzeum Rzemiosta Artystycznego i Starozytnoéci. To ostatnie byto
oczywistg pomytka, poniewaz w kolekcji wroctawskiego muzeum byta tylko jed-
na moneta z depozytu gorzowskiego, gdy dwie pozostale w rzeczywistosci sg
do dzi§ w Wiirttembergisches Landesmuseum w Stuttgarcie. Weryfikacj¢ btedu
umozliwiajg zdjecia monet zamieszczone w publikacji®. Przedstawiaja one pigc
egzemplarzy uwazanych dawniej za pochodzace ze skarbu gorzowskiego, znaj-
dujacych si¢ w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie®, jeden z dawnej
kolekcji Niklovitsa — uwzgledniony w pracy Paulsena® — oraz trzy zilustro-
wane w pracy Jahna%. Nie bytoby potrzeby wspominac tej pomytki, gdyby nie
okoliczno$¢, ze w poZniejszych publikacjach tego badacza nastgpito zdublowa-
nie informacji o monetach opublikowanych przez Jahna. Inng oczywistg pomy1-
ka Wozniaka byto przejecie ze starszej literatury roku 1894 jako daty odkrycia
depozytu. Trafnie natomiast badacz ten odrzucit sugesti¢ Piotrowicza, jakoby
z Gorzowa mogta pochodzi¢ drobna moneta ztota ze zbioréw Muzeum Naro-
dowego z obustronnym przedstawieniem giéw ludzkich (ryc. 7), chociaz jego
nowe propozycje dotyczace interpretacji tego numizmatu byty w catosci chybio-
ne. Zebrane przez siebie dane na temat znaleziska w wersji skréconej badacz ten
powtérzyt w klasycznym opracowaniu po§wieconym osadnictwu celtyckiemu
w Polsce®.

Krétka wzmianka o skarbie z Gorzowa znalazta si¢ we wstepie do popular-
nej pracy Tadeusza Katkowskiego, poswigcone;j historii monety polskiej®’. Autor
zamie$cit w niej zdjgcie rewersu 1/8 statera typu Atena Alkidemos, ktdrg naby?t
z likwidowanej kolekcji Bartynowskiego. Mimo sugestii, Zze moneta w 1974 r.
bylta juz w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie, wedlug Morawieckie-
go® trafifa tam ona dopiero na poczatku 1979 r., czyli wkrétce po $mierci Kat-
kowskiego.

Zagadnieniem znaleziska gorzowskiego ponownie zajat si¢ Castelin w ramach
szerszego studium, ktére, wbrew temu, co sugeruje tytul, byto probg wszech-

2 Wozniak 1967, tabl. I [XIII]: 2-10.

% Przy konstruowaniu tablicy I [XIII] w tej publikacji nastgpity ewidentne pomytki:
pod numerem 2 figuruje awers monety (aneks do katalogu, nr 1), ktérej rewers umiesz-
czono pod numerem 4. Do awersu monety spod numeru 4 (katalog nr 6) w ogéle nie ma
zdjecia rewersu. Z kolei pod numerami 2 i 3 przedstawiono dwukrotnie rewers tej samej
monety (katalog nr 7), ktérej awers znalazt si¢ pod numerem 3.

% Paulsen 1933, nr 60.

% Jahn 1931, tabl. 12: 10-12.

® Wozniak 1970, s. 106, 320, tabl. LIII: 1-6.

7 Katkowski 1974, s. 14, 15, ryc. 4.

% Morawiecki 1980, s. 225.
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stronnego ujecia problematyki monet celtyckich z ziem Polski®. Czeski badacz
nie przeprowadzit jednak kwerendy Zrédet osobiscie, a opisujac sktad depozytu
opart sie gtéwnie na opracowaniu WoZniaka, powielajac przy tym jego pomyiki.
Dane zaczerpnigte z publikacji poprzednika uzupetnit informacjami przejetymi
mechanicznie z publikacji Paulsena. Castelin wzorem WozZniaka przyjat, ze ze
skarbu gorzowskiego, ktérego wielko$¢ oszacowat na okoto sto monet, zidenty-
fikowa¢ mozna na pewno 25 okazéw, a z duzym prawdopodobienstwem takze
siedem kolejnych. Uznal tez, Zze pochodzi¢ z niego moze kilka dalszych egzem-
plarzy, wchodzacych w sktad kolekcji Magyar Nemzeti Mizeum w Budapeszcie
(z dawnego zbioru Dessewffiego), Wiirttembergisches Landesmuseum w Stutt-
garcie (z dawnego zbioru Ungera) i Muzeum Narodowego w Pradze. Castelin
nie zastanawial si¢ przy tym, czy informacje z réznych Zrédet moga dotyczy¢
tych samych monet, ktére trafity do réznych kolekcji, czy tez réznych. W po-
rownaniu ze stanowiskiem, ktére zaprezentowatl w swoim wczeSniejszym opra-
cowaniu™, czeski badacz zmodyfikowat swoje poglady na temat zestawu typow
reprezentowanych w omawianym zespole. Tym razem w ogdle nie wspomniat
o mozliwej obecnos$ci w nim drobnych monet serii AA-IV, a kwesti¢ reprezen-
tacji okazow serii AA-III uznat za niepewna. Bioragc pod uwage baze 7rédiowa,
ktéra dysponowal wéwczas czeski numizmatyk, te watpliwoSci uznaé nalezy za
nieuzasadnione. Okazy serii AA-III rzekomo miaty by¢ obecne wsréd 17 monet
o nominale 1/3 statera, nalezagcych do Piekosifiskiego. Jednak opisy i rysunek
zamieszczone w publikacji z 1895 r. dawaly podstawe do stwierdzenia, ze byty
wsréd nich wytacznie monety dwoch wezesniejszych serii. Réwnie nieuzasad-
niona byfa sugestia Castelina, Ze trzecia czes$¢ statera ze zbioréw Muzeum Naro-
dowego w Krakowie moze reprezentowac seri¢ AA-II17". Jakos¢ zdjec tej monety
publikowanych wczesniej przez Piotrowicza pozwalala bez zadnych zastrzezei
umieszczaé ja w obrebie serii AA-II, co zreszta stusznie uczynit Wozniak™. Za-
strzezenia budzg takze spekulacje czeskiego badacza odnosnie do identyfikacji
typologicznej pelnych staterow reprezentowanych w depozycie gorzowskim.
Uwzgledniajac wszelkie dostepne Zrddta z catg pewnoScia mozna stwierdzic, ze
byty wsrdd nich okazy typu Plumlov, jak okreslita je Eva Kolnikovd™, czyli typu
Atena Alkidemos serii A-2a wedtug systematyki Castelina’™, co zauwazyt juz
Wozniak”™. Sugestie dotyczace obecnosci egzemplarzy serii A-2b, chociaz teo-

% Castelin 1976, s. 245-251.

0 Castelin 1964.

I Castelin 1976, s. 247, nr 21.

2 Wozniak 1967, s. 206, 224, tabl. I [XIII]: 4.
7 Kolnikovd 1998, s. 22, tabl. 1: 4.

7 Castelin 1965, s. 11, nr A-2a, tabl. 1: 11.

5 Wozniak 1967, s. 206.
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retycznie mozliwej, nie majg podstaw w dostepnym materiale Zrédlowym. Na
liScie pomytek w omawianej publikacji znalazt si¢ réwniez rok 1894 jako data
odkrycia skarbu — btad powielony mechanicznie za starszg literatura.

Oprécez opisu depozytu Castelin przedstawit réwniez propozycje interpreta-
cyjne dotyczace jego pochodzenia oraz okolicznosci i czasu ukrycia. Autor uznat
monety wchodzace w jego sktad za produkty warsztatow czeskich i morawskich.
Ich obecnos¢ w Matopolsce — tak jak i w przypadku znaleziska z Brzezinki
Sredzkiej — postrzegat jako $wiadectwo kontaktéw pomiedzy Celtami z potu-
dnia a ich pobratymcami zamieszkujacymi Slask. Uwazat on, Ze skarby te nalezy
wigzaé z funkcjonowaniem szlaku handlowego, wiodacego z obszaru Srodko-
wych Czech, podobnie jak i skarby odkryte w Nechanicach (Krdlovehradecky
kraj, okres Hradec Kralové) i Trutnovie. Bardzo dobry stan zachowania monet ze
znalezisk dokonanych na pétnoc od Karpat i Sudetéw wskazywac¢ miat, zdaniem
Castelina, ze czg$¢ z nich trafita tu wkrétce po wybiciu. Modyfikujac nieznacznie
swoje wczesniejsze poglady czeski badacz sktonny byt uznaé, ze depozyt go-
rzowski ukryty zostal w ciggu ostatniej tercji lub ¢wierci Il w. przed Chr., a jesli
zawieral monety serii AA-III, to nawet pod koniec tego stulecia. Brak znalezisk
skarbéw zawierajacych péZniejsze monety bojskie na tym obszarze dowodzit,
jego zdaniem, Ze mieszkaficy oppidéw czeskich i morawskich nie wysytali na
poinoc swojego ztota. Schytkowy horyzont jego eksportu wyznaczaé miaty skar-
by z Gorzowa i Brzezinki Sredzkiej. Brak lokalnych, to znaczy matopolskich
i 8laskich nasladownictw monet czesko-morawskich z okresu A i B Castelin pro-
ponowat ttumaczy¢ staboscig lokalnych rynkéw.

Konsekwencja braku krytycznej analizy Zrodet w wykonaniu Castelina byto
zdublowanie informacji dotyczacej 1/8 statera pochodzacej z kolekcji Wiirttem-
bergisches Landesmuseum w Stuttgarcie (nr inw. SU 501; katalog nr 32). Badacz
ten nie skojarzyl monety z depozytem gorzowskim i dawnym zbiorem Ungera.
W cytowanym wyzej opracowaniu opisal ja osobno jako znalezisko ,,ze Starej
Odry we Wroctawiu’¢, co w Swietle ustalefi Jahna powtdrzonych przez Paulsena
byto posunigciem zupetnie niezrozumiatym.

Po raz ostatni w szerszym zakresie skarbem z Gorzowa zajat si¢ Lestaw Mo-
rawiecki w cytowanym wyzej, krotkim artykule’. Ustalenia autora dotyczyty
jednak przede wszystkim kwestii Zrédtoznawczych zwigzanych ze znaleziskiem.
Sprostowal on pomytki Wozniaka i Castelina dotyczace wagi poszczegdlnych
monet, czy tez blgdnego potaczenia zdjeé¢ awerséw i rewersow, figurujacych
w opracowaniach tych dwdch badaczy. Morawieckiemu zawdzigczamy réwniez
interesujacg relacje na temat loséw monet z kolekcji Piekosifiskiego, znajduja-
cych si¢ w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie — zwlaszcza egzempla-

7% Castelin 1976, s. 232, nr 6.
77 Morawiecki 1980.
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rza, ktory przeszed! przez rece Bartynowskiego i Katkowskiego. Zgodnie z tytu-
fem opracowania, w omawianej publikacji znalazty si¢ szczegétowe opisy tylko
sze$ciu monet z kolekcji krakowskiego muzeum. Tak jak i jego poprzednicy, Mo-
rawiecki nie ustrzegt si¢ kilku istotnych bledéw. Jednym z nich byto datowanie
odkrycia skarbu na rok 1894 przy jednoczesnym odwotaniu si¢ do stéw Pieko-
sinskiego dotyczacych okolicznoSci znalezienia monet. Oczywistym nieporozu-
mieniem byto tez odwotanie si¢ do ,,podobienstw stylistyczno-metrologicznych”,
jako kryterium identyfikacji monet pochodzacych ze skarbu gorzowskiego. Juz
owczesny stan wiedzy pozwalat bowiem stwierdzié, ze drobne monety poszcze-
g6lnych odmian typu Atena Alkidemos, bez wzgledu na pochodzenie znalezi-
skowe, faczy daleko posunigta unifikacja metrologiczna i ikonograficzna bedaca
wyrazem powszechnej standaryzacji bojskiej produkcji menniczej. Zjawisko to
zaobserwowaé mozna takze w przypadku emisji pdZniejszych, ale najbardziej
typowe jest w okresie menniczym A (ryc. 8). Z tego wzgledu cechy metrologicz-
ne i stylistyczne nie mogg by¢ pomocne przy identyfikacji pochodzenia znale-
ziskowego tego typu monet. Sprostowania wymagaja réwniez btedy dotyczace
identyfikacji typologicznej dwdch monet, uwzglednionych przez autora w czgsci
katalogowej. Jedna z nich, 1/8 statera opisang pod numerem 4, zaliczy¢ nalezy do
serii AA-II, a nie AA-I — jak zaproponowat Morawiecki. W drugim przypadku
rzecz dotyczy egzemplarza o nominale 1/3 statera, opisanego pod numerem 6,
ktdry jest jak najbardziej typowym przedstawicielem serii AA-II, a zostal niepre-
cyzyjnie zidentyfikowany — zapewne za Castelinem — jako okaz serii ,,AA-II
lub AA-IIT”.

Depozyt gorzowski jeszcze wielokrotnie cytowany byl w literaturze arche-
ologicznej i numizmatycznej, ale wylacznie w formie krétkich wzmianek, nie-
wnoszacych niczego do badaf nad samym znaleziskiem. Wspomnial o nim, mig-
dzy innymi, Wozniak’™, przyjmujgc za Castelinem btgdng metryke 1/8 statera
znalezionej rzekomo w Odrze koto Wroclawia, ktérej rzeczywiste pochodzenie
obszernie wyjasnione zostalo juz przez Jahna (patrz wyzej). Ilustracje monet
z depozytu, zreszta z blednie zestawionymi awersami i rewersami, postuzyty Mo-
rawieckiemu do prezentacji ewolucji ikonograficznej typu Atena Alkidemos™.
Kolnikova®* uwzglednita depozyt gorzowski w szerszym opracowaniu poswig-
conym znaleziskom monet z terenéw lezacych na pétnoc od srodkowego Dunaju
w Swietle wydarzen historycznych z okresu lateiiskiego. Uznata go ona za dowéd
kontaktéw pomiedzy mieszkaficami potudnia Polski a Srodowiskiem bojskim.
Tomasz Bochnak zwrécit uwage, ze skarb odkryty zostal na terenach lezacych
na trasie szlaku handlowego wiodacego z Moraw do Matopolski (por. ryc. 1),

 Wozniak 1984, s.27n., 34 przypis 39.

” Morawiecki 1986, ryc. 15a—c, 16a—c.
80 Kolnikovd 1995, s. 106.
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Ryc. 8. 1/24 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 19, nr AA-I/3, tabl. 3:

37) wybite przy uzyciu tej samej pary stempli z: (A) Nowej Cerekwi, woj. opolskie,

Slqsk — z badan autora; (B) Némcic, Olomoucky kraj, Morawy — z kolekcji prywatnej;

(C) Roseldorf, Bezirk Hollabrunn, Dolna Austria — ze zbioréw Kunsthistorisches Mu-
seum w Wiedniu, inw. nr GR 42.964 (fot. M. Rudnicki)

na ktérych nie stwierdzono jednak §ladéw osadnictwa z okresu latefiskiego. Nie
byt przy tym pewien, czy ukrycie monet przypisa¢ Celtom, czy ludnosci kultury
przeworskiej. W swoich rozwazaniach przyjat on kilka btednych zatozen, beda-
cych powieleniem pomytek lub anachronizméw zaczerpnigtych z prac Castelina
i Morawieckiego, dotyczacych chronologii monet reprezentowanych w skarbie®'.
Nieco pdzniej badacz ten i Petra Goldniova przedstawili hipoteze, ze lokalizacja
depozytu gorzowskiego prawdopodobnie mogta mie¢ zwigzek z funkcjonowa-
niem jednej z postulowanych przez nich tras szlaku bursztynowego — wiodace;j
wzdtuz Wisty®2.

IV. ANALIZA SKARBU

Te cze$¢ rozwazan rozpoczaé nalezy od okreSlenia liczby i typéw monet,
z ktérych skladat si¢ depozyt gorzowski. W tym celu najpierw trzeba podjaé prébe
sprecyzowania, ktére ze wzmiankowanych w Zrédtach i zachowanych w zbiorach
muzealnych egzemplarzy z pewnoScig lub z duzym prawdopodobiefistwem po-
chodzg z tego skarbu. Naturalnym punktem wyjscia powinna by¢ proba odtworze-
nia partii monet znalezionych w 1894 r., ktdre nabyt Piekosiniski. Czy i, ewentual-
nie, ktére z egzemplarzy znanych ze Zrédet lub kolekcji muzealnych mozna z nimi

81 Bochnak 2006, s. 167—168.
8 Bochnak, Goldniova 2010, s. 169—170.

26



utozsamiac¢? Do osiggniecia zalozonych celéw postuzono si¢ krytyczng analiza
Zrédet pisanych, w tym archiwaliow, ktorej zarys przedstawiono w pierwszej cze-
$ci pracy®. Jej uzupetnieniem sa wyniki kwerendy zbior6w muzealnych®.

1. MONETY POZYSKANE PRZEZ PIEKOSINSKIEGO I ANALIZA JEGO RELACII

Chociaz tekst Piekosifiskiego dotyczacy opisu monet, ktére udato mu si¢ po-
zyskac z depozytu gorzowskiego, byt wielokrotnie cytowany przez wielu bada-
czy, nikt dotychczas nie przeprowadzit jego krytycznej analizy w zestawieniu ze
Zrédtami, jakimi sg same monety. Tymczasem ta kwestia ma znaczenie kluczowe,
skoro pdZniejsze losy wigkszoSci z nich nie sa znane, a jednocze$nie w wigkszo-
Sci przypadkéw niewiadome jest pochodzenie egzemplarzy rozsianych w wielu
kolekcjach europejskich.

Dotychczas uwazano, ze spoSrdd dwudziestu pieciu monet odkrytych
w 1894 r. i tego samego roku pozyskanych przez Piekosifiskiego w dwdch ra-
tach, zachowalo si¢ w sumie szeS¢ okazéw, ktdre sa obecnie w zbiorach Mu-
zeum Narodowego w Krakowie. Pig¢ miato tam trafi¢ bezpoSrednio z jego zbio-
ru, a jedna — za posrednictwem Bartynowskiego i Katkowskiego. Powszechne
przekonanie dotyczgce proweniencji pierwszych pieciu egzemplarzy nie ma jed-
nak podstaw w Zrddtach archiwalnych, na co zwrdcit juz uwage Morawiecki.
Jedynym, w zasadzie, dokumentem majacym walor tego rodzaju Zrédta jest lista
monet przekazanych do krakowskiego Muzeum po $mierci Piekosifiskiego, spo-
rzadzona przez Stanistawa Kutrzebe — tak zwany ,,legat” z dnia 5 pazdziernika
1915 .3 W dokumencie tym wymienione zostaly jednak tylko ,,trzy ztote monety
celtyckie zbarbaryzowane”. Wszystkie pdZniejsze ustalenia na temat pochodze-
nia owych pigciu sztuk maja charakter wtérny, a ich wspélnym Zrédiem sa po
czesci zdjecia monet zamieszczone w publikacji Demetrykiewicza z 1898 1., a po

8 Nie udato si¢ przeprowadzi¢ kwerendy w archiwach Muzeum Narodowym w Kra-
kowie, z konieczno$ci zatem opiera¢ si¢ musimy na dokonaniach Morawieckiego, ktdry
badat je pod katem informacji zwigzanych z omawianym znaleziskiem (Morawiecki
1980). Wedtug informacji uzyskanych od dra hab. Jarostawa Bodzka, kierownika Gabi-
netu Numizmatycznego Muzeum Narodowego w Krakowie — za ktére w tym miejscu
sktadam gorace podzigckowania — w archiwaliach muzealnych nie ma innych dokumen-
tow, ktére zawieratyby dodatkowe dane na ten temat.

8 Kwerende przeprowadzitem osobiscie w Muzeum Narodowym i Muzeum Uni-
wersytetu Jagiellonskiego w Krakowie oraz Muzeum Narodowym w Pradze. W Wegier-
skim Muzeum Narodowym w Budapeszcie oraz Wirtemberskim Muzeum Krajowym
w Stuttgarcie kwerenda przeprowadzona zostata korespondencyjnie dzigki pomocy dr
Melindy Torbdgyi, dra Jifiego Militkého i dra Matthiasa Ohma — za co w tym miejscu
sktadam im wyrazy wdzigcznosci.

8 Dziat Dokumentacji Muzeum Narodowego w Krakowie.
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czgsci artykut Piotrowicza na temat znalezisk monet celtyckich z ziem Polski.
Zawarte w nim informacje o okazach przypisanych przez autora znalezisku z Go-
rzowa* mogty pochodzi¢ od Marii Fredro-Bonieckiej — dwczesnego kierow-
nika Gabinetu Numizmatycznego®. Nie mozna jednak wykluczy¢é, ze w jakiej$
mierze byty one wynikiem woluntarystycznej nadinterpretacji, ktérej Piotrowicz
dokonat na przyktad w odniesieniu do kilkunastu bezmetrykowych monet srebr-
nych — gtéwnie tetradrachm geto-dackich — z kolekcji Muzeum Narodowego
i Muzeum Uniwersytetu Jagielloniskiego. Nie dysponujac przestankami ptyng-
cymi ze Zrodet archiwalnych, w oderwaniu od analizy numizmatycznej, badacz
ten uznal za bardzo prawdopodobne, ze zostaty one odkryte na potudniu Pol-
ski*® — co w wigkszosci przypadkéw uznac nalezy za catkowicie bezpodstawne.
Ewidentnym przykladem tego rodzaju spekulacji sa sugestie Piotrowicza doty-
czace pochodzenia znaleziskowego opisywanej wyzej monety ztotej ze zbioréw
Muzeum Narodowego, wybitej prawdopodobnie w Cyrenajce (ryc. 7). Uznat on
— nie podajac, dlaczego — ze wedle wszelkiego prawdopodobiefistwa pochodzi
ona z okolic Krakowa — a wigc by¢ moze z depozytu gorzowskiego. Biorac pod
uwage dotychczasowy stan wiedzy na temat obiegu monet zlotych na terenie
Europy Srodkowej w okresie latefiskim, domysty te uznaé nalezy za zupehnie
nieprawdopodobne.

Brak informacji archiwalnych dotyczacych dwdch z pigciu monet pochodza-
cych — wedlug panujgcych pogladéw — bezposrednio z kolekcji Piekosifiskiego
nie musi jednak przemawia¢ przeciwko ich pochodzeniu z nalezacej do niego
czgsci depozytu gorzowskiego. Jak zauwazyt Morawiecki, do zbior6w Muzeum
Narodowego w Krakowie mogty one trafi¢ w r6znym czasie i réznymi drogami.
Nalezy przy tym uwzglednié jeszcze co najmniej dwa zastrzezenia.

Po pierwsze, nie wiadomo, ile monet z interesujacego nas skarbu przeszto
w sumie przez rg¢ce Piekosifiskiego. Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze kolej-
ne egzemplarze mogt on pozyskaé juz po napisaniu artykutu opublikowanego
w 1895 r. Z dwéch powoddw wydaje si¢ to jednak mato prawdopodobne. Gdy-
by nastgpito to w ciagu pierwszych trzech lub czterech lat od tego wydarzenia,
powinien o tym wiedzie¢ Demetrykiewicz, ktéry mial kontakt z Piekosinskim.
Tymczasem Demetrykiewicz napisat®, ze skarb sktadat si¢ ,,z 25 sztuk drobnych
monet ztotych™, czyli takiej liczby, jaka nabyt Piekosinski juz w 1894 r. Ewen-
tualne dalsze zakupy musialyby wigec nastapi¢ po publikacji Demetrykiewicza,
czyli wéwczas, gdy — jak sie wydaje — stan zdrowia Piekosifiskiego stanowié

% Piotrowicz 1935, s. 415-417, ryc. 2.
8 Morawiecki 1980, s. 226.
8 Piotrowicz 1933, s.421n.
% Demetrykiewicz 1898, s. 102.
W rzeczywistoSci w depozycie reprezentowane byty réwniez petne statery.
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mogt juz ku temu istotng przeszkode (wkrétce po objeciu katedry uniwersytec-
kiej w 1891 r. Piekosifiski zaczat chorowaé — paraliz obezwtadnit mu noge,
utracit stuch, wreszcie popadt w chorobg umystowa).

Po drugie, w dotychczasowych publikacjach nie byta brana pod uwage oko-
licznod¢, ze w jego kolekcji byta co najmniej jedna moneta celtycka, ktéra z opi-
sywanym znaleziskiem najpewniej nie miata nic wspélnego. Mowa tu o 1/3 sta-
tera, ktorg Piekosinski nabyt od handlarza monet w Londynie®'. W swojej pracy
kilkukrotnie podkreSlat on, Ze ten wtasnie egzemplarz zachowany byt bardzo do-
brze, a nawet ,,pigknie”. Obok wyobrazonej na nim postaci, ktdrg autor okreslat
jako ,,Pallas Athene”, widnie¢ miat napis grecki, ktéry zinterpretowat on jako
SAEZEANP” — czegs¢ imienia Aleksandra Wielkiego. Wysoka jakosc¢ stylu wy-
raznie odréznia¢ miata egzemplarz ,,londyfiski” od znalezisk gorzowskich, ktdre
miaty mie¢ ,,bardzo niedbale dochowane stemple”. Charakteryzujac posiadane
przez siebie monety z depozytu autor stwierdzil wrecz, ze ,,zaledwie na niektd-
rych egzemplarzach stempel jako tako jest odbity; przewaznie stempel jest odbity
bardzo niedbale albo wcale nie odbity”. Z tego wynika jasno, ze w pozyskane;j
przez niego czeéci skarbu dobrych stylowo monet o nominale 1/3 statera w ogdle
nie bylo. Nie bez powodu zreszta na rycinie 2 (ryc. 29) reprezentowat je zbar-
baryzowany okaz serii AA-II. A jednak rysunek 1/3 statera serii AA-I, dobrze
odpowiadajgcej opisowi monety zakupionej w Londynie, zamieszczony zostal na
stronie 318 (ryc. 9). Inaczej niz ryciny przedstawiajace monety gorzowskie, nie
zostat on jednak opatrzony numerem — co w naszych rozwazaniach dotyczacych
jego proweniencji wydaje si¢ bardzo istotne. Autor ani razu nie odwotat si¢ w tek-
Scie do rysunku w kontekscie znaleziska gorzowskiego, zreszta w ogéle o nim
nie wspomnial. Jednak kontekst ogélny, w tym umiejscowienie ryciny w tekscie,
pozwalaja wnioskowac, ze przedstawia on 1/3 statera zakupiong przez Piekosif-
skiego na rynku kolekcjonerskim w Anglii. W tych okolicznoSciach zwigzek ze
znaleziskiem gorzowskim analogicznej monety o tym nominale, ktéra znajduje
si¢ w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie (zob. Aneks do katalogu, nr
1 — ryc. 40) wydaje si¢ bardzo watpliwy. Najprawdopodobniej jest to ta sama
moneta, ktérg Piekosifiski zakupit w Londynie, o czym przekonuje réwniez jej
uderzajace podobienstwo do egzemplarza przedstawionego na nienumerowane;j
rycinie w jego publikacji. Omawiana 1/3 statera z kolekcji Muzeum Narodowego
z calg pewnoscig byla wlasnoscig Piekosifiskiego, bo to wtasnie jej zdjecie, uzy-

°l Piekosifiski 1895, s. 318: ,,0prdcz tego zdarzyta si¢ podpisanemu [czyli Pie-
kosifiskiemu — przyp. autora] przed kilku laty sposobno§¢ nabycia u jednego z handla-
rzy monet w Londynie pigknie dochowanego egzemplarza, wyobrazajacego 1/3 pelnego
dukata tegoz ksigcia [chodzito o osobe ksigcia wielkomorawskiego Roscistawa, ktéremu
autor przypisywatl emisj¢ ztotych monet celtyckich z przedstawieniem Ateny Alkidemos
na rewersie — przyp. autora]”.
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skane za jego ,,faskawym zezwoleniem”, opublikowal Demetrykiewicz, podpisu-
jac jako znalezisko z Gorzowa’~.

Ryc. 9. 1/3 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 19, nr AA-I/1, tabl. 3:35)

najprawdopodobniej zakupiona przez Franciszka Piekosifiskiego w Londynie — obecnie

w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie, inw. nr MNK VII-A-3797 (wg Piekosif-
ski 1895)

Dlaczego tak si¢ stato, skoro wszystko wskazuje, ze pochodzenie monety
bylo zgota inne? Wytlumaczeniem mogg by¢ zwyczaje panujagce w tym czasie.
W éwczesnej literaturze numizmatycznej opisy skarbow byty czesto ilustrowane
rycinami monet niekoniecznie pochodzacych z tych skarbéw, lecz ,takich sa-
mych”, czego nie uwazano za niescisto$¢®. Piekosifiski, ktory na potrzeby ana-
lizy numizmatycznej depozytu gorzowskiego sam postuzyt sie ,,egzemplarzem
londyhskim”, mdgt uznaé, ze réwniez dla Demetrykiewicza bedzie on najbar-
dziej uzyteczny. Jednoczesnie nie mozna wykluczyé, ze Zrédtem nieporozumie-
nia mogty by¢ problemy dotyczace komunikacji z otoczeniem, jakie niewatpli-
wie musial mie¢ schorowany w ostatnich latach zycia Piekosifiski. Bez wzgledu
na to, ktéra z przyczyn jest prawdziwa, stwierdzi¢ nalezy, Ze nie ma podstaw,
aby omawiana moneta byta dalej uwzgledniana w kontekScie analiz dotycza-
cych depozytu gorzowskiego. W zwiagzku z tym, jej szczegétowy opis znalazt si¢
w aneksie do czg¢sci katalogowe;j.

WatpliwoS$ci zwigzane z proweniencja dotyczg réwniez kolejnej monety (kata-
log nr 29) taczonej tradycyjnie z depozytem gorzowskim — 1/8 statera z kolekcji
tego samego Muzeum. Lektura pracy Piekosiniskiego nie pozwala stwierdzié, czy,
gdy ja pisat, okaz ten byt w jego posiadaniu. WatpliwoSci w tym wzgledzie moze
budzi¢ okolicznos¢, ze to nie on znalazt si¢ na rycinie nr 3 jako przedstawiciel
grupki trzech monet o nominale 1/8 statera, lecz nieco gorszy stylowo egzemplarz,

2 Demetrykiewicz 1895, s. 102, ryc. 1.

% W odniesieniu do skarbu z Gorzowa tak postapit Zakrzewski, ktéry dla zobrazo-
wania wystepujacych w nim typéw monet postuzyt si¢ ilustracjami podobnych okazéw ze
zbioréw Bibliothéque Nationale w Paryzu (por. Zakrzewski 1927, tabl. XXVIL: 1, 2).
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wybity bardziej zuzytym stemplem®*. Z pewnoscig jednak omawiana moneta byta
wlasnoscig Piekosifiskiego, gdy powstawata praca Demetrykiewicza, ktéry opu-
blikowat jg wraz ze zdjeciem jako znalezisko z Gorzowa®. Z przyczyn opisanych
powyzej nalezy zaktadad, ze wchodzita ona w sktad partii skarbu zakupionej przez
Piekosifiskiego w 1894 r. Pytanie, dlaczego ten ostatni do rysunku wybrat monete
stabiej czytelng, pozosta¢ musi bez odpowiedzi. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze 16z-
nice pomigdzy nimi nie sg bardzo znaczace (por. ryc. 31 i 32). Poza tym kolekcjo-
nerski nabytek dokonany przez Piekosifiskiego w Londynie mial charakter incy-
dentalny. Jednoczes$nie, liczba ztotych monet bojskich, znajdujacych si¢ w rekach
krakowskich numizmatykéw w XIX w., musiata by¢ bardzo niewielka. Odbiciem
tego jest obecny stan posiadania krakowskich muzeéw, w ktérych — oprdécz sze-
$ciu omawianych okazéw typu Atena Alkidemos — znajdujg si¢ zaledwie dwa
statery typu krakowskiego, reprezentujace znacznie pdZniejsze, lokalne emisje
matopolskie®®. W szeroko rozumianych okolicach Krakowa skarb gorzowski byt
niewatpliwie najbardziej obfitym, a w zasadzie jedynym, Zrédtem wczesnych mo-
net bojskich zasilajacym rynek kolekcjonerski. Znaleziska pojedynczych numi-
zmatéw tego rodzaju zarejestrowane na tym terenie byly i sg nadal bardzo nie-
liczne. Wobec braku przestanek sugerujacych inne jej pochodzenie, gorzowska
metryka opisywanej 6smej czgsci statera nie budzi zastrzezen.

W cytowanym wyzej ,,legacie” Kutrzeby odnotowane zostaty ,,trzy ztote mo-
nety celtyckie zbarbaryzowane”. Uzycie stowa ,,zbarbaryzowane” sugeruje eg-
zemplarze o znieksztatconych przedstawieniach. Mozna si¢ jedynie domyslac, ze
chodzito tu o dwa okazy o nominale 1/3 statera (katalog nr 6, 7) oraz, by¢ moze,
gorszg stylowo 1/8 statera (katalog nr 30). Czy dwa dobre stylowo egzemplarze,
opublikowane przez Demetrykiewicza, zostaly pominigte przez Kutrzebg, czy,
na przyktad, potraktowal je on jako greckie? Nie bytoby w tym nic dziwnego
wobec ograniczonej wéwczas znajomosci numizmatyki celtyckiej w Polsce. Wy-
jasnienie tej sytuacji musi jednak pozostaé¢ w sferze domystéw.

Kolejnym dylematem wymagajacym rozstrzygniecia jest odpowiedz na pyta-
nie, czy i, ewentualnie, ktdre monety z metryka gorzowska, znane ze Zrédet i za-
chowane w europejskich kolekcjach muzealnych, moga pochodzi¢ z partii skar-
bu pozyskanej przez Piekosifiskiego. W dotychczasowej literaturze (por. wyzej)
panowaly niekonsekwentne, czy wrecz sprzeczne poglady na ten temat. Z jednej
strony przyjmowano bowiem, ze skarb odkryty zostat w 1894 r., a z drugiej nie
prébowano identyfikowaé monet nalezacych do ksigcia zu Windischgritz, czy
Niklovitsa z egzemplarzami Piekosifskiego (por. Castelin, WoZniak). Tymcza-

% Ze wzgledu na ksztatt krazka utozsamiac¢ go mozna z okazem z Muzeum Narodo-
wego w Krakowie, zob. katalog nr 30.

% Demetrykiewicz 1895, s. 102, ryc. 2.

% Rudnicki 2012.
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sem badacz ten stwierdzit wyraznie, Ze stat si¢ posiadaczem ,,catego gorzowskie-
go znaleziska z roku 1894 w liczbie 25 sztuk monet ztotych™’. Prawdopodobnie
w nieznanym czasie zbyt on wiekszo$¢ z nich, jednak identyfikacja nabywcy, czy
tez nabywcow, poza Bartynowskim, okazata si¢ niemozliwa.

Na podstawie analizy cytowanego wyzej raportu Jahna mozna stwierdzié
z pewnoscia, ze zaden z trzech wspomnianych w nim egzemplarzy, ktére miaty
rzekomo zostaé znalezione w Starej Odrze koto Wroctawia (katalog nr 8, 32),
nigdy nie przeszed! przez rece Piekosifiskiego. Pewnym jest réwniez, ze zaden
z nich nie byl w posiadaniu kolekcjoneréw z terenu Monarchii Austro-Wegier-
skiej.

2. KWESTIA MONET OKRESLONYCH JAKO ZNALEZISKA Z OSWIECIMIA

Teoretycznie najwigkszym problemem jest okreslenie proweniencji i poz-
niejszych loséw monet z kolekcji ksigcia zu Windischgrétz, ktére opublikowane
zostaty bez ilustracji jako znaleziska z Oswigcimia®. Juz samo przypisywane
im pochodzenie znaleziskowe mozna postrzega¢ jako wskazowke dotyczacg ich
proweniencji. Monety pochodzace od Piekosifiskiego musiaty by¢ opatrzone me-
tryka ,,Gorzéw”. Jej zamiana na mniej precyzyjne ,,O§wiecim” bytaby trudna do
wyjasnienia. Dziataniem, ktérego mozna by oczekiwac po kolekcjonerze, bytoby
ewentualnie uzupetnienie metryki o nazwe wigkszego miasta w okolicy miej-
scowosci, z ktdrej pochodzi znalezisko, a na pewno nie usunigcie tej ostatniej.
Zatem jesli nazwa ,,Gorzéw” nie pojawia si¢ w opisie Fiali czy innych badaczy,
oznacza to, ze najprawdopodobniej monety pochodza z innego Zrddta niz zbidr
Piekosifiskiego. W przypadku egzemplarzy ksigcia zu Windischgrétz przema-
wiajg za tym dwie kolejne przestanki. Pierwsza jest waga jednej z monet wy-
noszaca 1,8 g (katalog nr 11). O ile nie jest to pomytka — a podana przez Fiale
$rednica 8 mm moze wskazywaé mozliwy btad” — nalezy zaktadaé, ze w tym
przypadku mamy do czynienia z subaeratem 1/3 statera, czyli moneta sktada-
jaca si¢ z rdzenia ze stopu miedzi pokrytego ztotg folig. Na taka ewentualno§¢
zwracat juz uwage Paulsen'®. Subaeraty ztotych monet typu Atena Alkidemos
byly w obiegu u Celtéw zamieszkujacych tereny na pétnoc od Karpat i Sudetéw,
czego dowodzg chociazby znaleziska z osady w Nowej Cerekwi (ryc. 10, 11).

97 Piekosinski 1895, s.317.

% Fiala 1900, s. 199.

% Srednica krazka wynoszaca 8 mm podana przez Fiale (1900, 199, nr 2796) od-
powiada Sredniej dla monet o nominale 1/8 statera. Waga egzemplarzy serii AA-I1 AA-II
oscylowaé powinna w okolicach 1 g (Castelin 1965, 19-20). Podany przez niego opis
ikonografii mozna odnie$¢ zaréwno do tego nominatu, jak i 1/3 statera.

100 Paulsen 1933, s. 12, 20.
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Ryec. 10. Subaerat statera typu Plumlov (Kolnikovd 1998, s. 22, tabl. 1: 4) — pochodzacy
z badan osady w Nowej Cerekwi (pow. glubczycki, woj. opolskie), wspétprowadzonych
przez autora (fot. M. Rudnicki)

Ryc. 11. Subaerat 1/3 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20, nr AA-II/4,
tabl. 3: 38) — znalezisko amatorskie pochodzace z osady w Nowej Cerekwi (pow. gtub-
czycki, woj. opolskie) (fot. M. Rudnicki)

Opisujac pozyskang przez siebie cz¢$¢ depozytu gorzowskiego Piekosifiski nie
wspomnial, aby waga ktérej§ z monet odbiegata od Sredniej typowej dla wyrdz-
nionych przez niego czterech grup odpowiadajacych poszczegdlnym nominatom.
Réznica wynoszaca jeden gram jest na tyle znaczaca, ze powinna zostaé przez
niego dostrzezona. Kolejng przestanka dotyczaca pochodzenia monet z kolekcji
ksigcia zu Windischgritz jest informacja Fiali o ich odkryciu w 1895 r.'”' Paul-
sen, a za nim inni badacze, uznali to za pomylke przyjmujac, ze skarb odkryty
zostat rok wczesniej. Zrédlem tego sadu byta zapewne bledna interpretacja in-
formacji dotyczacej monet znalezionych w 1894 r., zakupionych przez Piekosin-
skiego, ktéra mylnie odnoszono do catego znaleziska. Tymczasem przekonanie
o tym, ze wiascicielka pola wydobyta w 1894 r. wszystkie monety wchodzace
w sktad depozytu, jest nieuzasadnione. Bardzo mozliwe, Ze monety znalezione
na polu ,,babusi” w 1895 r. trafity migedzy innymi do ksigcia zu Windischgritz, co
musiatoby nastapi¢ stosunkowo szybko, skoro juz rok pézZniej wspomniat o nich
Kenner!®,

Jako znaleziska z O§wigecimia opisane zostaty réwniez 1/3 i 1/24 statera nale-
zace pierwotnie do Dessewffiego (obecnie w Wegierskim Muzeum Narodowym;
katalog nr 9, 34). W publikacji jego kolekcji numizmatéw ,,barbarzyniskich” zo-
staty one okre$lone poprzez odwotanie do, migdzy innymi, analogicznych oka-

101 Fiala 1900, s. 199, przypis 4.
102 Kenner 1896, s. 365.
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z6w z kolekceji ksigcia zu Windischgritz, figurujacych odpowiednio pod nume-
rami 2795 i 2796a'®. Raczej wigc nie byly to te same egzemplarze. Wydaje si¢
jednak prawdopodobne, Ze pozyskane zostaly z tego samego Zrédia, a by¢ moze
nawet w tym samym czasie — na co wskazuje przypisywane im identyczne, nie-
precyzyjne pochodzenie znaleziskowe. Watpliwe, by ich Zrédfem byta kolekcja
Piekosifiskiego, chociaz pewno$ci mie¢ nie mozna, poniewaz monety ilustrowane
w publikacji tego badacza i egzemplarze nalezace do Dessewffiego taczy pewne
podobiefistwo. Z drugiej jednak strony, mamy do czynienia tylko z rysunkami,
a typ Atena Alkidemos cechuje wspomniana juz unifikacja ikonograficzna i nie-
trudno znalez¢ egzemplarze bardzo do siebie podobne (por. ryc. 8).

Niewiele mozna powiedzie¢ na temat proweniencji 1/8 statera w zbiorach
Muzeum Narodowego w Pradze (katalog nr 33). Z uwagi na przypisang jej me-
tryke ,,Oswiecim” wydaje si¢, Ze mamy do czynienia z moneta pochodzacg z tego
samego Zrédta, co opisane powyzej.

3. KWESTIA MONET NIKLOVITSA

Najmniej probleméw sprawia identyfikacja trzech monet nalezacych daw-
niej do Niklovitsa — a obecnie znajdujacych si¢ w zbiorach Magyar Nemzeti
Mizeum w Budapeszcie (katalog nr 5, 28, 36). W dotychczasowej literaturze
znaleZ¢ mozna informacje na temat dwdch z nich — 1/3 statera (Paulsen nr 60)
z przypisang metryka ,,prawdopodobnie Gorzéw” oraz o analogicznym nomi-
nale, ktérej pochodzenie znaleziskowe uznawano dotychczas za nieokreSlone
(Paulsen nr 92), natomiast 1/24 statera z metryka ,,Lipovce” (por. wyzej) nie byta
dotychczas przedmiotem publikacji. Dwéch z tych monet z catg pewnoscia nie
bylo w partii skarbu gorzowskiego opublikowanej przez Piekosifiskiego. Pierw-
sza z nich reprezentuje bowiem dobre stylowo emisje serii AA-I, tak samo, jak
okaz zakupiony przez niego w Londynie — wybity zresztg ta samg parg stempli.
Z kolei 1/24 statera zaliczy¢ nalezy do serii AA-II, inaczej niz jedyny okaz tego
nominatu w§réd monet zakupionych przez Piekosifiskiego w 1894 r., ktory repre-
zentuje serie¢ AA-I. Trzecia z monet gorzowskich nalezaca do Niklovitsa to 1/3
statera z metryka ,,Oswiecim”. Metryka ta wskazuje, Ze proweniencja omawianej
1/3 statera mogta by¢ taka sama, jak umieszczonych w innych kolekcjach monet
oznaczonych tg nazwg. Okaz reprezentuje seri¢ AA-III'™, jak moneta ze skar-
bu odkrytego w Trutnovie, niegdy§ w zbiorach Slqskiego Muzeum Rzemiosta
(aneks do katalogu, nr 2). Jest mozliwe, Ze monety tego typu byty reprezentowa-
ne w partii skarbu pozyskanej przez Piekosifiskiego w 1894 r. i by¢ moze to do

1B Dessewffy 1910, s. 38, nr 710, 714.
104 Ten wilasnie egzemplarz postuzyt Castelinowi do zilustrowania trzecich czesci
statera serii AA-III (Castelin 1965, 21, nr 7, tabl. 3: 41).
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nich, migdzy innymi, odnosi¢ nalezy jego stowa mdéwiace o monetach, na kto-
rych ,,stempel jest odbity bardzo niedbale albo wcale nie odbity”. Niewatpliwie
bowiem wsrdd pozyskanych przez niego okazéw o nominale 1/3 statera liczebnie
dominowaty monety o zbarbaryzowanej ikonografii'®.

Reasumujac powyzsze rozwazania stwierdzi¢ mozna, ze prawdopodobnie
zadna z monet znajdujacych si¢ dawniej lub obecnie w zbiorach zagranicznych nie
pochodzi z czedci depozytu gorzowskiego znalezionej na polu ,,babusi” w 1894 r.
i jeszcze tego samego roku zakupionej przez Piekosifiskiego. Jednocze$nie trzeba
zastrzec, ze w wigkszosci przypadkow stwierdzenie to opiera si¢ na poszlakach,
a czasami jedynie na domystach, ale w co najmniej pigciu przypadkach ma ono
bardzo solidne podstawy. Wbrew pogladom panujagcym dotychczas, tylko piec
z szeSciu monet typu Atena Alkidemos znajdujacych si¢ w zbiorach Muzeum
Narodowego w Krakowie bez wigkszych zastrzezein mozna uzna¢ za znaleziska
dokonane w Gorzowie w 1894 r.

4. SKLAD ZAREJESTROWANEJ CZESCI SKARBU Z GORZOWA

Uwzgledniajac wnioski uzyskane z analizowanych publikacji, archiwaliéw
1 kwerendy kolekcji muzealnych, wyliczy¢ mozna 37 monet ze skarbu gorzow-
skiego, w tym 25 wzmiankowanych w publikacji Piekosifiskiego. Tylko w jed-
nym przypadku — okazu znajdujacego si¢ w zbiorach ksigcia zu Windischgritz
(katalog nr 11) — wystapit problem z okre§leniem nominatu, ktérym mdégt by¢
subaerat 1/3 statera lub 1/8 statera. Grupe egzemplarzy zidentyfikowanych pod
wzgledem nominatu stanowia: cztery o nominale statera, dwadzieScia cztery
(23?7) o nominale 1/3 statera, pie¢ (sze§¢?) o nominale 1/8 statera oraz cztery
o nominale 1/24 statera. Tylko czg$¢ z nich mozna sklasyfikowa¢ pod wzgledem
typologicznym, sg to:

Statery typu Plumlov:
— Kolnikovd 1998, 22, tabl. 1: 4 (Castelin 11, nr A-2a, tabl. 1: 11 — jako
Atena Alkidemos) — 1 (47) egz.;
1/3 statera typu Atena Alkidemos:
— Castelin 19, nr AA-I/1, tabl. 3: 35 — 1 egz.;
— Castelin 20, nr AA-II/4, tabl. 3: 38 — 9 egz.;
— Castelin 20-21, nr AA-III/7, tabl. 3: 41 — 1 egz.;
1/8 statera typu Atena Alkidemos:
— Castelin 19, nr AA-1/2, tabl. 3: 36 — 2 egz.;
— Castelin 20, nr AA-II/5, tabl. 3: 39 — 3 egz.;

195 Piekosifiski 1895, s. 318.
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1/24 statera typu Atena Alkidemos:
— Castelin 19, nr AA-1/3, tabl. 3: 37 — 2 egz.;
— Castelin 20, nr AA-II/6, tabl. 3: 40 — 1 (27) egz.

Trzeba zaznaczyC, ze nawet, jeSli identyfikacja monet z poszczegdlnych ko-
lekcji obcigzona jest blgdami, to ich ewentualnym nastgpstwem moze by¢ jedynie
zdublowanie informacji dotyczacych poszczegdlnych egzemplarzy. Jednoczesnie
przedstawiona powyzej reprezentacja poszczegélnych odmian (serii) typu Atena
Alkidemos w strukturze depozytu nie budzi zastrzezefi, mimo Ze nastgpila pew-
na zmiana w poréwnaniu z dotychczasowym stanem wiedzy. Chociaz prowenien-
cja jednego egzemplarza wczesnej serii AA-I ze zbioréw Muzeum Narodowego
w Krakowie zostata sfalsyfikowana, to w to miejsce pojawia si¢ 1/3 statera serii
AA-I z dawnej kolekcji Niklovitsa (katalog nr 5), ktérej pochodzenie znaleziskowe
uznawano dotychczas za niepewne, oraz 1/8 statera ze zbioru krakowskiego (kata-
log nr 29). Za ostatecznie wyjasniona, przynajmniej na podstawie zgromadzonych
Zrédet, uznaé nalezy kwesti¢ najmiodszych typologicznie emisji reprezentowanych
w skarbie gorzowskim. Nalezy do nich trzecia czg$¢ statera serii AA-III z kolekcji
Niklovitsa (katalog nr 28). Dane na ten temat prezentowane wcze$niej byty albo
niepetne (WoZniak), albo oparte na falszywych przestankach lub intuicji (Caste-
lin, Morawiecki). Tymczasem okreSlenie najmtodszych emisji reprezentowanych
w skarbie ma zasadnicze znaczenie dla sprecyzowania czasu i okolicznoSci jego

ukrycia.

V. TYPOLOGIA I DATOWANIE MONET ZE SKARBU

Statery wchodzace w sktad depozytu gorzowskiego stanowity — jak si¢ wy-
daje — dosy¢ jednorodng grupe. Chociaz losy zadnego nie sg znane, to ich klasy-
fikacja na podstawie rysunku zamieszczonego w publikacji Piekosifiskiego'® nie
stanowi problemu. Reprezentowaty one typ, ktéry w dotychczasowej literaturze
numizmatycznej byt r6znie nazywany i interpretowany.

1. DOTYCHCZASOWE KONCEPCJE

W klasycznej pracy poSwigconej mennictwu bojskiemu autorstwa Paulsena
analogiczne monety oznaczone zostaty jako typ Atena Alkidemos!?’. Badacz ten

% Piekosinski 1898, ryc. I.

107 Paulsen uzywat okreslenia ,,Atena Alkis”, stosowanego w dawniejszej literatu-
rze (Paulsen 1933, 9-10; Pink 1936, 17). Jestem zwolennikiem uzZywania nowszej
nazwy typu — ,,Atena Alkidemos” (Castelin 1965, 18). W kontekscie zréznicowania
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uznatl, Ze zbarbaryzowany rysunek stempla awersu przedstawia pozostatosci wy-
obrazenia glowy Ateny Pallas w helmie, rewersu za§ — wojownika wznoszacego
tarczg i widcznie. Tak samo sklasyfikowane zostaty one przez Castelina'® i Bern-
warda Ziegausa'®. Odon Gohl skfonny byt postrzega¢ je jako bardzo prymitywne
nasladownictwa stateréw Aleksandra Macedonskiego''?, Karl Pink uwazat zas,
7e naleza one do innego rodzaju monet, niz egzemplarze o nominatach 1/3, 1/8
i 1/24 statera z wyraznym przedstawieniem Ateny Alkidemos na rewersie!!!.
Zblizone poglady przedstawita wspdtcze$nie Eva Kolnikovd, klasyfikujac
omawiane monety w obrebie typu Nike, ktéry proponowata podzieli¢ na trzy od-
miany o réznym stopniu i sposobie stylizacji rysunku''?. Egzemplarze z niewy-
raznym przedstawieniem — jak ten ilustrowany przez Piekosifiskiego — okreslita
ona jako odmiang I.C lub inaczej ,,typ plumlowski”. Byto to nawigzanie do skarbu
z morawskiej miejscowosci Plumlov (okres Prostéjov, Olomoucky kraj), z ktére-
go zachowat si¢ jeden egzemplarz statera tego wariantu (Paulsen nr 48). Zdaniem
cytowanej badaczki interesujace nas monety wybijane byty przy uzyciu tych sa-
mych stempli, co wierne naS§ladownictwa stateréw Aleksandra Macedofiskiego
(336-323 r. przed Chr.), lecz przerabianych i w réZznym stopniu zuzytych. Swoja
wizje klasyfikacji i datowania wczesnych monet bojskich Kolnikova rozwineta
pdZniej na podstawie analizy znalezisk numizmatycznych z ponadregionalnego
centrum rzemie$lniczo handlowego, odkrytego w miejscowosci Némdice (okres
Prostéjov, Olomoucky kraj) na Morawach. Zaproponowata ona, aby celtyckie
na$ladownictwa staterow Aleksandra okreSla¢ jako typ Atena/Nike, w obrebie
ktérego wyrdznita trzy grupy'’®. Egzemplarze analogiczne do przedstawionego
przez Piekosifiskiego cytowana badaczka sklasyfikowata jako wariant III, do kté-
rego sktonna byta zaliczy¢ ,,niewyrazne” nasladownictwa stateréw Aleksandra,
odpowiadajace grupie Paulsen nr 48-56'". Tym samym Kolnikovd potwierdzita
swojq wczesniejszg tezg¢, zgodnie z ktdrg nieforemna postac ludzka, umieszczana
na rewersie interesujacych nas monet, to zbarbaryzowane przedstawienie uskrzy-
dlonej bogini Nike. Jednoczesnie stwierdzita ona, Ze egzemplarze o nominatach
1/3, 1/8 i 1/24 statera z dobrym stylowo rysunkiem Ateny ,,Obroficzyni Ludu”,

wewnetrznego typu zaden z tych terminéw nie jest satysfakcjonujacy, a prezentowane
ostatnio propozycje zmian terminologicznych (Kolnikova 2006, 13n.) trudno uznaé
za zadowalajace.

108 Castelin 1965, s. 11.

19 Ziegaus 1997, s. 214,

% Gohl 1911, s. 4-5.

" Pink 1936, s. 19.

12 Kolnikovd 1998, s. 22n., ryc. 1: 1-4.

13 Kolnikova 2006, s. 5n., ryc. 3.

14 Kolnikovd?2010,s. 11.
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stanowily oddzielng grupe monet, ktéra zaproponowata okresla¢ terminem ,,typ
Minerwa/Atena Alkidemos™'", czy tez ,,Minerwa/Atena Alkis”''®, i w obrgbie
ktorej nie bito pelnych stateréw. Pierwszy czton tej nazwy nawiazywat do przed-
stawienia z awerséw monet o nominale 1/3 statera: glowy w hetmie skierowanej
w prawo, ktéra badaczka proponowata identyfikowaé z Minerwa lub Bellona.
W kolejnej publikacji uznata za niewykluczone, ze statery typu Plumlov, ktére
okreslata takze terminem ,,Nike/Atena Alkis”, mogty stanowi¢ emisj¢ przejScio-
wg pomiegdzy typem Nike (w jej ujeciu ,,Atena/Nike”), a typem Atena Alkide-
mos'"’.

W $§wiezo opublikowanym opracowaniu znalezisk numizmatycznych z osady
w Némcicach wspomniana badaczka opisata interesujgce nas monety jako ,typ
Atena Alkidemos”, w specyficzny sposéb tagodzac swoje stanowisko w sporze
z pogladami Paulsena, Castelina i Ziegausa''®, poniewaz kontrpropozycje Gohla,
Pinka''?, a zarazem jej wtasne'?, okreSlita jednoczes$nie jako akceptowalne'?!.
Zdaniem Kolnikovej, trudno stwierdzi¢ jednoznacznie, ktdry z trzech wariantéw
typu Atena/Nike mozna uznaé za ,,bojski”'*? i gdzie wybijano kazdy z nich. Jedy-
nie warsztaty produkujace interesujace nas statery wariantu III sktonna byta bez
zastrzezen lokalizowaé na terenie Moraw'?® — zapewne na osadzie w Némci-
cach. Pomijajac problematyczne kwestie typologii, wniosek ten uznaé nalezy za
stuszny, ale z jednym, istotnym zastrzezeniem. Centrum rzemie$lniczo-handlowe
o charakterze ponadregionalnym, ktére tam funkcjonowato, najprawdopodobnie;j
nie byto jedynym oSrodkiem produkcji monet bojskich, zaliczanych do serii gtow-
nych (Hauptreihen), w okresie menniczym A. W tym czasie mennice, w ktérych
wybijano statery interesujacego nas typu, prawdopodobnie dziataty takze na bar-
dzo podobnych osadach w Roseldorf (Dolna Austria) i w Nowej Cerekwi (Gorny
Slask). Materiat numizmatyczny z tych stanowisk nie zostat jeszcze opublikowa-
ny. Juz na obecnym etapie jego rozpoznania mozna jednak stwierdzié, ze tworzy
on grupe bardzo jednorodng pod wzgledem ikonograficznym i metrologicznym
(por. ryc. 8). To moze by¢ przyczyna ewentualnych probleméw z identyfikacja
produktéw poszczegolnych mennic dziatajagcych na rozleglych obszarach rozceia-

15 Kolnikova 2006, 6, 13n.

16 Kolnikovd2010,s. 11n.

7 Kolnikovd?2010,s. 11.

U8 Paulsen 1933,s.10; Castelin 1965,s. 11; Ziegaus 1997, 214.

119 Gohl 1911, s. 4-5; Pink 1936, s. 19.

120 Kolnikovd2006,s. 6.

21 Kolnikovd?2012,s. 13.

2 Wzorem Militkie go (2008, 122), terminu ,,bojski” uzywa ona jako identyfika-
tora systemu menniczego, a nie przynaleznosci plemiennej (Kolnikova 2010, 5).

12 Wezesniej sktaniata si¢ ku tezie, ze nasladownictwa stateréw Aleksandra od po-
czatku wybijane byty na Morawach (Kolnikova 2006, 13).
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gajacych sie od Dolnej Austrii po Gérny Slask, stanowigcych jedna prowincje
kulturowa. Ta sama uwaga dotyczy monet drobnych nominatéw (1/3, 1/8, 1/24
statera), okre§lanych powszechnie mianem typu Atena Alkidemos.

Nazwa ,,typ Plumlov” postuzy? sie takze Jifi Militky, a jej synonimem —
w ujeciu tego badacza — byt termin ,typ Nike/Atena—Alkis”. Nie jest jednak
jasne, co rozumiat on pod tg wersja nazwy i jaki mial by¢ jej zakres pojeciowy na
tle wezesniejszych propozycji Kolnikovej. W odréznieniu od niej Militky uznat
jednak, ze drobne nominaty typu Atena Alkidemos wybijane byly réwnoczesnie
ze staterami typu Nike, a nastgpnie Plumlov'*.

Rozstrzygnigcie watpliwosci dotyczacych poruszanych zagadniefi znacznie
wykracza poza ramy tematyczne tego opracowania. Ograniczymy si¢ zatem do
przedstawienia najwazniejszych wnioskow dotyczacych interesujgcego nas typu
stateréw, reprezentowanego w skarbie gorzowskim przez co najmniej cztery oka-
zy. Nowych danych w kwestii interpretacji ich ikonografii dostarczaja, miedzy
innymi, odkrycia dokonane w ostatnich latach na terenie osady celtyckiej (stano-
wisko 4) w miejscowosci Nowa Cerekwia (pow. gtubczycki, woj. opolskie)!?. Na
awersach znalezionych tam monet omawianego typu znajduje si¢ wyraZnie czy-
telna gtowa Ateny Pallas w helmie korynckim skierowana w prawo, a na rewer-
sach bez cienia watpliwosci widnieje posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo
z tarczg uniesiong w lewej rece (ryc. 12). Poréwnanie ich ze znanym juz materia-
fem prowadzi do wniosku, Ze na wszystkich staterach typéw Paulsen nr 48-58,
na ktérych zarysy postaci z rewersu sg mozliwe do identyfikacji, mamy do czy-

124 Militky 2008, s. 122, ryc. 68: 3.

125 Osada w Nowej Cerekwi w latach 1925-1938 badana byta przez archeologéw
niemieckich. Po II wojnie §wiatowej jej zachowang cze$¢ przebadata Barbara Czerska,
ktdra uznata stanowisko za ,,typowa osade otwarta, zwigzang z gospodarkg rolno-hodow-
lang” (Czerska 1976, 109). Do niedawna trudno byto sobie wyobrazié, ze stanowisko
przebadane archeologicznie moze kry¢ jeszcze jakie$ tajemnice. Przelomowy w tej kwe-
stii okazat si¢ poczatek 2007 r., kiedy dotarty do mnie informacje o nowych znaleziskach
z Nowej Cerekwi dokonanych przez poszukiwaczy-hobbystéw. Owocem ich dziatalnoSci
miato by¢ znalezienie okoto 30 monet celtyckich i innych zabytkéw metalowych. Celem
weryfikacji tych doniesien jesienig 2007 r., przy udziale archeologa M. Bednarka i gru-
py poszukiwaczy-amatoréw, przeprowadzitem prospekcje powierzchniowg stanowiska,
kontynuowang w 2008 r. w formie stacjonarnych badan wykopaliskowych. Spektakular-
ne wyniki tych badafi umozliwity ,,ponowne odkrycie” osady celtyckiej w Nowej Ce-
rekwi. Dostarczajac duzej liczby zabytkéw metalowych — w tym ponad 200 monet —
1 szklanych, catkowicie zmienity one dotychczasowe poglady na jej funkcje i znaczenie.
W $wietle nowych znalezisk osiedle postrzega¢ nalezy jako ponadregionalne centrum
rzemieS§lniczo handlowe tego samego typu, co osady odkryte w Némcicach na Morawach
(Cizmd¥, Kolnikovd 2006; Cizmdf, Kolnikovd, Noeske 2008) i Roseldorf
w Dolnej Austrii (Holzer 2009 — tam starsza literatura).
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nienia wtadnie z przedstawieniem Ateny ,,Obronczyni Ludu”, a nie uskrzydlone;j
Nike. Tre$¢ pozostatych egzemplarzy jest zapewne analogiczna, ale ze wzgledu
na stopiefl rozmycia rysunku na stemplu nie da si¢ tego jednoznacznie stwierdzic.
Tak jest na przyktad ze staterem znalezionym niedawno w Pruchnowie na Kuja-
wach'?. Unikatowy charakter ma znalezisko ucigtego fragmentu statera z Nowej
Cerekwi, na ktérym widnieje wyraZzne przedstawienie Ateny niosgcej tarcze (ryc.
16). Ten jedyny znany dotychczas egzemplarz tego rodzaju pozwala stwierdzic,
ze dobre stylowo prototypy stateréw plumlowskich z pewnoscig istniaty.
Wbrew pozorom, duzo bardziej problematyczna jest identyfikacja przedsta-
wiefl umieszczanych na awersach interesujacego nas typu staterow. Tylko na

Ryc. 12. Stater typu Plumlov (Kolnikovd 1998, s. 22, tabl. 1: 4) — znalezisko amator-
skie pochodzace z osady w Nowej Cerekwi (pow. glubczycki, woj. opolskie) (fot. autor
nieznany)

czedci z nich dostrzec mozna mniej lub bardziej ewidentne zarysy glowy Ateny
Pallas. Na niektorych sg prawdopodobnie zarysy innej glowy, chyba bez hetmu,
skierowanej w prawo, a na pozostalych — jej ewentualne pozostalosci w formie
nieregularnego guzka. Na awersie statera wyobrazonego na rysunku w publika-
cji Piekosinskiego przedstawienie glowy wydaje si¢ dosy¢ wyrazne, ale trudno
stwierdzi¢, na ile wiernie rycina odzwierciedla rzeczywistosc.

Reasumujac, z formalnego punktu widzenia cztery statery z depozytu gorzow-
skiego zakupione przez Piekosifiskiego nalezatoby zaklasyfikowac do typu Atena
Alkidemos — tak jak w odniesieniu do podobnych monet uczynili Paulsen, Ca-
stelin i Ziegaus. Definicja tego typu w obecnym ksztatcie jest jednak na tyle nie-
doskonata, ze stosowanie nazwy ,,typ Plumlov” jako ferminus technicus wydaje
si¢ uzasadnione — przynajmniej do czasu szczegétowego opracowania monety
z grupy typow Paulsen nr 48—58. W proponowanym rozumieniu obejmuje ona

126 Dymowski, Rudnicki 2012, s. 246n., ryc. 1.
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wszystkie statery bojskie ze stabo czytelnym, nieostrym wyobrazeniem glowy na
awersie i Ateny Alkidemos kroczacej w lewo na rewersie, oraz ich domniema-
ne derywaty. Nalezy przy tym zastrzec, ze nazwa ,,typu” nie oznacza odrgbnosci
omawianych monet wzgledem innych egzemplarzy serii gtownych ze zblizong
ikonografig. Moim zdaniem nalezg one do tej samej grupy, blizej scharakteryzo-
wanej w dalszej czgsci rozwazan. W kwestii wzajemnych relacji chronologicznych
stateréw typu Plumlov i drobnych nominatéw (1/3, 1/8 i 1/24 statera) z przedsta-
wieniem Ateny Alkidemos wydaje sig, Ze racj¢ maja badacze postulujacy wspdlny
obieg poszczegdlnych odmian tych monet, chociaz struktura skarbu gorzowskie-
go nie moze by¢ na to dowodem — o czym bedzie dalej. Statery typu Nike —
zaréwno wierne nasladownictwa monet Aleksandra Macedonskiego (Paulsen nr
2-23), jak i stylizowane (Paulsen nr 24—40), ktérych wedle zachowanych opiséw
w omawianym depozycie nie bylo — niewatpliwie reprezentujg emisje starsze,
a roznice czasowe pomig¢dzy nimi i typem Plumlov mogty by¢ stosunkowo du-
ze'?. Nie przeczy temu ich wspétwystepowanie w skarbach, takich jak znalezisko
z miejscowosci Nechanice we wschodnich Czechach!?, prawdopodobnie takze ze
wzmiankowanego wyzej Plumlova'® oraz wsérdd znalezisk z Némcic'*® i Nowej
Cerekwi.

Datowanie stateréw typu Nike — na$ladownictw monet Aleksandra Ma-
cedonskiego (lub wybijanych w jego imieniu) z przedstawieniem uskrzydlonej
bogini na rewersie — wynika z pracy Hartmuta Polenza. Badacz ten poddat ana-
lizie inwentarze grobowe kultury latefiskiej zawierajace monety. Uwzgledniajac
kontekst znaleziska pochodzacego z miejscowosci Dobian w potudniowej Tu-
ryngii, datowanego na faz¢ LT B2, to jest na lata okoto 330/320-260/250 przed
Chr."!, sformutowat on tezg, ze poczatek emisji tych, prawdopodobnie najstar-
szych, monet bojskich nastapit w pierwszej potowie lub okoto potowy III w.
przed Chr.'*? Propozycje Polenza znalazty potwierdzenie w pracach innych nu-
mizmatykéw, cho¢ z pewnymi modyfikacjami. Nawigzujac do ustalefi Ziegausa

127 Dotychczas uwazato sig, Ze réznice te byty raczej niezbyt duze (por. np. Kol-
nikovd 1996, s. 21-22). Nowe znalezisko prototypu stateréw typu Plumlov z Nowej
Cerekwi (ryc. 16) wskazuje, ze czas emisji tych typow rozdzielata prawdopodobnie pro-
dukcja stateréw z wyraznym przedstawieniem Ateny Alkidemos na rewersie.

18 Radomérsky 1955, nr 71.

129°'W sktad skarbu odkrytego w tej miejscowosci w 1886 r., sktadajacego si¢ z 50-60
ztotych monet, w wigkszo$ci prawdopodobnie wezesnych nasladownictw staterow Alek-
sandra Macedoniskiego (odmiana I typu Atena/Nike wedlug klasyfikacji Kolnikovej),
wchodzity takze egzemplarze typu Plumlov, z ktérych zachowat sie tylko jeden — Paul-
sen nr 48 (por. Kolnikovd 2006, 13 — tam starsza literatura).

130 Kolnikovd?2012,s. 12, nr 1-3.

13l Datowanie fazy LT B2 wg Ruperta Gebharda (1991).

132 Polenz 1982, s. 129.
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dotyczacych zaleznosci pomigdzy waga a chronologia monet windelickich i boj-
skich, Kolnikovd przedstawila propozycje usciSlenia datowania stateréw typu
plumlowskiego, ktére proponowata zawezi¢ do schytku III i poczatku II w. przed
Chr.' Gdy w wigkszej liczbie pojawity si¢ znaleziska monet celtyckich z osady
w Némcicach, poddajac je analizie stwierdzita ona, Ze statery typu Atena/Nike,
do ktdrych zaliczata interesujace nas okazy z niewyraZznymi przedstawieniami,
wybijane byty w §rodowisku bojskim co najmniej od drugiej potowy III w. przed
Chr., przy czym za najwcze$niejsze uznata wierne imitacje staterow Aleksandra
Macedonskiego'**. W ostatnich latach propozycje dotyczace czasu emisji monet
Atena/Nike cytowana badaczka przedstawiala w nieco zmienionym ksztalcie.
Najpierw zaproponowata, by ich produkcje datowac na drugg potowe lub schytek
II w. przed Chr."*, a w koficu stwierdzita, Ze wyraZzne nasladownictwa stateréw
macedoniskich (typ Atena/Nike), ktdre z pewnymi zastrzezeniami uznata za miej-
scowe (to jest morawskie lub czeskie) monety bojskie, wybijane byty w okresie
od schytku IV do drugiej potowy IIT w. przed Chr.!* W najnowszym opracowa-
niu znalezisk z Némcic wyraZnie unika ona formutowania sagdéw na temat chro-
nologii stateréw plumlowskich, co wynika prawdopodobnie z sygnalizowanego
wczesniej braku zdecydowania w sprawie ich klasyfikacji. Wydaje si¢ jednak, ze
skfania si¢ ona ku temu, by ich produkcje¢ datowac na schylek III w. przed Chr.,
to jest okres poprzedzajacy — jej zdaniem — emisje¢ trzecich czgsci statera typu
Atena Alkidemos.

Wiekszo$¢ monet wchodzacych w sktad depozytu gorzowskiego stanowi-
ly drobne nominaly zlote (1/3, 1/8, 1/24 statera), ktére z uwagi na tatwo roz-
poznawalng ikonografi¢ rewersu identyfikowane s3 z typem Atena Alkidemos
(lub Alkis) znacznie powszechniej niz statery plumlowskie. Wysitek badawczy
licznych numizmatykéw, zajmujacych si¢ tego rodzaju monetami, skierowany
przede wszystkim na ich genezg¢ i datowanie, ma juz bardzo dtuga histori¢'?’. Po-
mimo tego, zaréwno definicje typu, jak i jego wewnetrzng klasyfikacje w obec-
nym ksztalcie trudno uzna¢ za zadowalajace.

Nazwa typu wzigta sie od przedstawienia na rewersie, na ktérym wedtug
réznych opinii widnieje albo posta¢ wojownika przypominajacego Ateng Alki-
demos'*, albo bogini we wtasnej osobie'¥, kroczaca w lewo z tarczg uniesiong

133 Kolnikovd 1998, s. 22.

34+ Kolnikovd2006,s. 48-49.

135 Kolnikovd?2010,s. 11.

3¢ Kolnikovd2012,s. 12.

137 Por. np. Paulsen 1933, 28n.; Kolnikovad 2006, s. 13n.; Kolnikova 2010,
s. 11n.; Kolnikovd 2012, s. 14n. — tam starsza literatura.

133 Np. Paulsen 1933,s. 11; Castelin 1965, s. 18; Kolnikov4d 2006, s. 13.

13 Np. Militky 2008, s. 122.
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w lewej 1 widcznig w prawej rece. W polu po lewej stronie pojawiajg si¢ znaki
w ksztalcie liter, a za postacia — caly ich szereg stanowigcy imitacje napisu
pionowego, z reguty odczytywanego jako CIECIN, CIECINV lub CIECINN'.
W §lad za kilkoma dawniejszymi badaczami Kolnikovd do niedawna uwazata,
Ze zlote monety tego typu byly wzorowane na srebrnych drachmach (ryc. 13),
przypisywanych Bojom, zamieszkujacym tereny Italii, na potudnie od Padu'*.
Tradycyjnie uwaza si¢, ze awersy tych drachm wzorowane byly na didrachmach
kampanskich wybijanych w latach 269-242 przed Chr., a rewersy — na mone-
tach macedoniskich, przy czym pod uwage brane byly przede wszystkim tetra-
drachmy Antygona Gonatasa (277-239 przed Chr.) lub Filipa V z lat 221-211.
Zwolennikiem teorii méwigcej o przejeciu wyobrazenia ,,wojownika” przypo-
minajacego Aten¢ Alkidemos z monet tego drugiego wtadcy byt Pink'#*. Swo-
je zdanie argumentowal tym, Ze jedynie na tetradrachmach Filipa V na tarczy
Ateny wystepuje znak X, a po bokach znaki w ksztalcie liter EP czy EF, kto-
rych dopatrze¢ si¢ mozna na drachmach przypisywanych gérnoitalskim Bojom.
Date wybicia wspomnianych monet macedofiskich Pink uwazal wigc za ter-
minus a quo dla emisji drachm ,,gérnoitalskich” — co uzasadnial wydarzenia-
mi historycznymi, ktére doprowadzily do przemieszczenia Bojéw z Italii nad
Dunaj.

Z ta migracja wiaze si¢ jednak wiele znakéw zapytania, podtozem ktdérych sg
zarowno niedostatki materialéw archeologicznych, jak i problemy z interpretacja
Zrédet pisanych'®. Dodatkowo sprawe komplikuje brak dostatecznych podstaw
do uznania wspomnianych wcze$niej drachm z gtowa Minerwy lub Bellony za
wybite na terenie Italii — na co zwrdcita juz uwage Kolnikova'*. Pochodzenie
znaleziskowe wigkszosci sposrdd tych stosunkowo rzadkich monet nie jest zna-
ne. Jeszcze niedawno do wyjatkéw nalezaty tylko dwa egzemplarze — jeden
odkryty na terenie Czech (Nizbor-Stradonice, okres Kladno), a drugi pétnocne;j
Stowacji (Vel’ky Slavkov, okres Poprad). Ten drugi, ktéry z uwagi na kontekst
archeologiczny datowaé mozna na drugg potowe III w. przed Chr.'*, bedzie mieé
szczegOlne znaczenie dla chronologii. Pomimo zastrzezen, teza Pinka o italskim
pochodzeniu menniczym drachm omawianego typu zostata zaakceptowana w li-
teraturze numizmatycznej. Na tej podstawie poczatek emisji trzecich czgsci state-
ra typu Atena Alkidemos (Minerwa/Atena Alkidemos) datowany byt na poczatek

40 Por. Paulsen 1933,s.9.

4l Kolnikovd 2006, s. 14 — tam starsza literatura.
2 Pink 1936, s. 17.

143 Np.Menghin 1935,5.49; Dobesch 1993,s. 9.
44 Kolnikovd?2006,s. 14.

4 Kolnikovd?2006,s. 14-15.
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Ryc. 13. Drachma typu Atena Alkidemos (Paulsen 1933, nr 193 — ten egzemplarz) ze
zbiorow Bibliothéque Nationale w Paryzu, nr inw. BN 9492A (fot. Marcin Rudnicki)

IT w. przed Chr. — po migracji Bojéw z pétnocnej Italii, spowodowanej kleska
zadang im przez Rzymian w 191 r. przed Chr.'#¢

Nieco inny poglad na datowanie srebrnych drachm z przedstawieniem Ateny
Alkidemos na rewersie przedstawit Ziegaus. Uwzgledniajac chronologi¢ ich do-
mniemanych pierwowzoréw (didrachmy kampafiskie z lat 269-242 przed Chr.)
badacz ten zaproponowat, by zawezi¢ je do okoto potowy III w. przed Chr. Po-
czatek emisji ztotych monet typu Atena Alkidemos, jego zdaniem, nastgpi¢ miat
w ciggu dwdch ostatnich dekad tego stulecia'®’.

Inng wizj¢ genezy i datowania opisywanych tu monet przedstawit Hans Jo-
achim Hildebrandt, postugujac si¢ dosy¢ oryginalng, a zarazem kontrowersyjna
metoda analizy'*. Badacz ten uwazat, ze Bojowie opuscili tereny Italii juz po
drugiej wojnie punickiej (po 201 r. przed Chr.) i osiedlili si¢ nie tylko na ziemiach
czeskich, ale i w potudniowej cz¢sci Niemiec. Zdaniem Hildebrandta rewersy
drachm z przedstawieniem Ateny Alkidemos wzorowane byty na tetradrachmach
Antygona Gonatasa. Wedtug niego drachmy te mieli wybija¢ Celtowie na terenie
Italii przed 225 r. przed Chr. Tam réwniez sktonny byt umieszczaé produkcje
trzecich czesci statera o wadze standardowej wynoszacej 2,767 g, charakteryzu-
jacych si¢ dobrym stylem, takich jak egzemplarz gorzowski z kolekcji Niklovit-
sa (katalog nr 5) i okaz zakupiony przez Piekosinskiego w Londynie. Datg¢ ich
emisji sktonny byt odnosi¢ do roku 202 przed Chr. Uwazat, ze po przesiedleniu
si¢ na tereny Czech i Moraw Bojowie wybijali trzecie czgSci statera zbarbaryzo-
wane pod wzgledem ikonograficznym. Emisj¢ monet tego rodzaju, o przecigtnej

46 Kolnikov4?2010,s. 12.
W Ziegaus 1997, s. 216.
148 Hildebrandt 2001, s. 14-17.

44



wadze wynoszacej 2,729 g (Paulsen nr 83-87), proponowal datowac w przybli-
zeniu na rok 197 przed Chr., a 1/8 statera (Paulsen nr 112—-128) i 1/24 state-
ra (Paulsen nr 143-150) na 191 r. przed Chr. Uznat on takze, Ze réwnocze$nie
z 1/3 statera z przedstawieniem Ateny Alkidemos nie byly emitowane monety
o nominale statera. Koncepcje dotyczace proweniencji i datowania monet typu
Atena Alkidemos przedstawione przez Hildebrandta sa, moim zdaniem, w znacz-
nej czegSci chybione i to nie tylko dlatego, Ze nie maja dostatecznego poparcia
w Zrédtach — zaréwno historycznych, jak i archeologicznych. Do$¢ stwierdzic,
7ze z terenu Italii nie jest znane ani jedno znalezisko drachmy z przedstawieniem
Ateny Alkidemos i tylko jedna moneta o nominale 1/3 statera, ktéra znajduje si¢
w zbiorach Schweizerische Landesmuseum w Zurychu'®.

Problem pochodzenia menniczego drachm z przedstawieniem Ateny Alkide-
mos nie zostat dotad rozstrzygniety. Castelin w jednej ze swoich ostatnich prac —
wydanych juz po$§miertnie komentarzach do katalogu zbioréw monet celtyckich
w zbiorach Muzeum w Zurychu — bral pod uwage dwie koncepcje. Jedna z nich
zaktadata, Ze omawiane monety wybijane byly przez Bojow w Italii przed ich
migracja na obszary lezace na péinoc od Dunaju okoto 190 r. Druga natomiast, ze
emisja nastgpita po tym wydarzeniu — juz na terenie Czech. Jednocze$nie uznat,
ze najprawdopodobniej stanowily one pierwowzor ikonograficzny dobrych sty-
lowo monet o nominale 1/3 statera serii AA-I, ktdre ulegaty barbaryzacji wraz
z uptywem czasu'®. Tezy sformutowane przez Castelina w zasadzie obowiazuja
do dzisiaj, chociaz ostatnio pojawily si¢ nowe propozycje w tym zakresie (patrz
wyzej).

Gornoitalskiej proweniencji drachm z przedstawieniem Ateny Alkidemos na
rewersie do niedawna nie wykluczata Kolnikovd, dopuszczajac ewentualnosc,
ze na pétnoc od Dunaju mogty si¢ one dosta¢ na drodze handlu. Dopiero na
obszarze Europy Srodkowej, jej zdaniem, staty si¢ one wzorcem ikonograficz-
nym dla miejscowej produkcji monet ztotych juz pod koniec III lub na poczatku
IT w. przed Chr. W opublikowanym niedawno katalogu znalezisk monet z osa-
dy w Némcicach Kolnikovd zasygnalizowata zmian¢ swoich dotychczasowych
pogladéw dotyczacych genezy 1/3 statera omawianego typu, ktérej obecnie
skfonna jest upatrywaé, moim zdaniem jak najbardziej stusznie, w mennictwie
macedonskim, a nie italskim''. Nalezy si¢ rowniez zgodzi¢, ze jednym z o§rod-
kéw ich produkcji byta osada w Némcicach, a niewykluczone, ze takze inne
lateniskie centra, np. Roseldorf w Dolnej Austrii'*? i Nowa Cerekwia. Osiedle
to, petnigce w III i II w. przed Chr. funkcje gtéwnego osrodka dystrybucji débr

49 Castelin 1978, nr 1136.
150 Castelin 1985, s. 154.

B Kolnikovd2012,s. 15.
152 Kolnikovd2006,s. 18.
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na poéinoc od Karpat i Sudetéw, byto najprawdopodobniej miejscem produkcji
menniczej. Nie jest jednak jasne, czy sygnalizowana zmiana ma wplyw na po-
strzeganie przez Kolnikova kwestii zwigzanych z chronologia interesujacych nas
monet. Z kontekstu mozna jedynie wnioskowac, ze podziela ona poglad Pin-
ka na temat wzorca ikonograficznego 1/3 statera, ktérym miatyby by¢ monety
Filipa V'3,

2. NOWE PROPOZYCJE!?*

Bojskie monety z przedstawieniem Ateny Alkidemos na rewersie pod wzgle-
dem ikonograficznym stanowig grupg¢ wewnetrznie zréznicowang. Jak sie tatwo
domyslié, zréznicowanie to dotyczy przede wszystkim awerséw, poniewaz cechg
wspdlng rewersow jest oczywisScie wyobrazenie postaci ludzkiej (Ateny) kroczg-
cej w lewo z tarczg uniesiong w lewej i piorunem w prawej rece, ale nie tylko. Ta
generalna uwaga odnosi si¢ réwniez do najliczniejszej grupy, ktorg stanowig mo-
nety serii gtdwnych. To z nimi utozsamia¢ nalezy gléwna masg ztotego pienigdza
bojskiego, reprezentowang przez kilka podstawowych typéw monet. O§rodkami
ich produkcji poczatkowo byty osady centralne typu Nowa Cerekwia — Némci-
ce — Roseldorf, a od drugiej potowy II w. przed Chr. — oppida czeskie i mo-
rawskie. Na marginesie warto odnotowac, ze ewidentnym nieporozumieniem jest
okreS$lanie tej postaci mianem ,,wojownika”, a takze sugestie, jakoby w prawej
rece trzymata ona widcznig. Pomijajac wnioski, dosy¢ ewidentne zreszta, ptynace
z drobiazgowych obserwacji rysunkéw stempli — zwtaszcza monet o nominale
1/3 statera — przemawia za tym ikonografia monet uznawanych za pierwowzo-
ry omawianego typu. Bez wzgledu na to, czy byty nimi tetradrachmy Antygo-
na Gonatasa, jak chcial np. Hildebrandt, czy tez Filipa V, jak uwazal np. Pink,
to obydwu przypadkach wzorcem byt wizerunek Ateny Alkidemos trzymajacej
w prawej rece wiazke piorundw, a nie widczni¢. Przedstawienie to nawigzywa-
o prawdopodobnie do stynnego posagu znajdujacego si¢ w macedoniskiej stoli-
cy — miescie Pella.

Bardzo podobna posta¢ kroczaca w lewo widnieje na rewersach wszystkich
monet reprezentujacych bojskie serie gtdwne z okresu menniczego A — zaréwno

153 Kolnikovd2012,s. 15.

154 Zakres tematyczny niniejszego opracowania nie pozostawia miejsca na szcze-
gbétowe rozwazania dotyczace monet z Ateng ,,Obroficzynig Ludu” na rewersie. Nowe
propozycje dotyczace ich klasyfikacji, genezy i datowania stang si¢ wkrétce przedmiotem
przygotowywanego przeze mnie, osobnego opracowania. Chociaz nie jest ono jeszcze
ukonficzone, a wnioski, ktére maja si¢ w nim znaleZ¢, nie maja jeszcze charakteru osta-
tecznego, zdecydowatem si¢ przedstawi¢ niektore z nich w zakresie niezbednym dla po-
trzeb niniejszej pracy. Bez tego okreslenie prawdziwego charakteru i okolicznosci ukry-
cia depozytu gorzowskiego nie wydaje si¢ mozliwe.
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omawianych wczeéniej staterach typu Plumlov, jak i drobnych nominatach (1/3,
1/8 1 1/24 statera). Pod tym wzgledem stanowig one dosy¢ jednolita grupe, ktdra
jednak trudno traktowad jako jeden typ. Pojecie ,,typu”, rozumianego w katego-
riach taksonomicznych, okresla tre§¢ stempla'> i powinno si¢ odwotywac do ze-
spotu cech ikonograficznych wspdlnych dla pewnej grupy monet. Za taka ceche
omawianych, wczesnych monet bojskich, uznaé mozna jedynie postac z rewersu,
poniewaz na awersach widniejg rézne wyobrazenia gtéw. Wizerunek ze stateréw
plumlovskich (ryc. 12), podobnie jak w przypadku 1/8 statera (ryc. 14), nawigzy-
wat z pewnoscig do przedstawienia Ateny Pallas w hetmie korynckim. Z kolei na
dobrych stylowo awersach monet o nominale 1/24 (ryc. 15) umieszczano glowe
meska (Apollo?) bez nakrycia, z wlosami upigtymi opaskg (tainia). Najbardziej
zagadkowo rysuje si¢ geneza i identyfikacja przedstawienia z monet o nominale
1/3 statera, uwazanego za wzorowane na didrachmach kampafiskich. Podobiei-
stwo faczace wizerunki widniejagce na wspomnianych monetach, ktére zdaniem
Kolnikovej mogg przedstawia¢ Minerwe lub Bellong, jest — moim zdaniem —
watpliwe.

Ikonografia monet bojskich serii gléwnych z okresu A, bez wzgledu na nomi-
nat, wraz z uplywem czasu ulegata barbaryzacji, przybierajacej rézne formy. Zu-
zycie i przerdbki stempli byty przyczyng postgpujacej deformacji rysunku, ktéry
w zbarbaryzowanej formie stanowit wzorzec ikonograficzny dla rytownikéw no-
wych stempli. Zjawisko to dotyczyto przede wszystkim awerséw, ktére w dobrej
stylowo wersji spotykane sg dosy¢ rzadko. Do§¢ powiedzieé, ze poza jednym
przypadkiem monety z Nowej Cerekwi (ryc. 16) nie s3 znane inne prototypy
stateréw plumlovskich z wyraznym rysunkiem awersu. Wsrdd 1176 egzemplarzy
z osady w Némcicach, uwzglednionych w opracowaniu z 2012 r., znalazty si¢
zaledwie dwie drobne monety ztote (1/3 i 1/24 statera) wybite stemplami, nie no-
szacymi znamion zuzycia i znieksztatcen'*. Egzemplarze z awersem dobrze czy-
telnym, uwzgledniajac takze te o nieco znieksztatconej ikonografii, byly niewiele
liczniejsze (1)"*’. Wydaje si¢ zatem catkiem prawdopodobne, ze juz w okresie
menniczym A zlote monety z najstarszych emisji po jakim$ czasie wycofywano
z obiegu, zastepujac je nowymi — zbarbaryzowanymi pod wzgledem ikonogra-
ficznym. Przyczyng takiego zabiegu musialo by¢ obnizenie standardu wagowe-
go, poniewaz proba kruszcu — jak si¢ wydaje — w ciggu tego okresu nie ulegata
zmianom.

155 Por. Paszkiewicz 2009, s. 22.

156 Kolnikovd 2012, nr 20, 76.

157 Sg to: trzy egzemplarze o nominale 1/3 statera (Kolnikovd2012, 15, nr 20-22),
pie¢ o nominale 1/8 statera (Kolnikovd 2012, 17, nr 40-41, 43-45) oraz pi¢c o nomi-
nale 1/24 statera (Kolnikova 2012, 22, nr 76-80).
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Ryc. 14. 1/8 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, 19, nr AA-1/2, tabl. 3: 36) —
pochodzaca z badan osady w Nowej Cerekwi (pow. glubczycki, woj. opolskie), wspot-
prowadzonych przez autora (fot. M. Rudnicki)

Ryc. 15. 1/24 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 19, nr AA-1/3, tabl. 3: 37)
ze zbioréw Miinzkabinett Staatliche Museen w Berlinie — znaleziona w Swiatnikach
(d. Schwentning), pow. wroctawski, woj. dolno§laskie (fot. Reinhard Saczewski)

Ryc. 16. Fragment unikatowego statera typu Atena Alkidemos (wariant Nowa Cere-

kwia) — prototyp typu Castelin 1965, s. 11, nr A-2a, tabl. 1: 11 i Plumlov (Kolnikovd

1998, s. 22, tabl. 1: 4) — pochodzacy z badan osady w Nowej Cerekwi (pow. glubczycki,
woj. opolskie), wspdtprowadzonych przez autora (fot. M. Rudnicki)

Nie wglebiajac si¢ w kwestie ikonografii stwierdzi¢ mozna, ze kazdy z czte-
rech nominatéw bojskich stanowi w istocie osobna klase monet, obejmujaca kilka
typéw i odmian, a wyznaczenie cezur w procesie przeobrazen ikonografii ztotych
monet bojskich serii gtéwnych nie jest proste. Istot¢ zagadnienia dobrze obra-
zuje przyktad rewerséw monet uznanych przez Paulsena (Paulsen nr 259, 260)
i Castelina'® za najmtodsze ogniwo rozwoju typologicznego petnych stateréw
z wyobrazeniem Ateny Alkidemos — etap przej$ciowy do typu muszlowatego.
Przedstawienia, ktore si¢ na nich znajduja, nawet przy duzej dozie wyobrazni nie
przypominaja postaci ludzkiej. Czy tego rodzaju monety mozna jeszcze zaliczac
do omawianego typu? Na jakim etapie transformacji jest to jeszcze uzasadnione,
a na jakim juz nie? Zjawisko to ttumaczy¢ mozna konserwatyzmem i ciaggloscia
produkcji monet bojskich, na ktére zwracat juz uwagg Castelin'®. W tym kon-

138 Castelin 1965, s. 11, nr 3, tabl. 1: 13.
159 Castelin 1965, s. 214-215.
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tekscie uzasadnione watpliwos$ci moga budzi¢ kryteria klasyfikacji zastosowane
przez tego badacza. Obok dwdch serii wczesnych stateréw!® do typu Atena Al-
kidemos zaliczyt on wszystkie frakcje statera (1/3, 1/8, 1/24) serii gtéwnych, ktd-
rych wyréznit dziewigé'®'. I tak w obrebie omawianego typu znalazty si¢ monety
reprezentujagce wszystkie cztery okresy mennicze (A-D) — zaréwno wczesne,
z bardzo dobrym stylowo wyobrazeniem Ateny, jak i te reprezentujgce mennic-
two okresu muszlowatego, w tym najmlodsze emisje wielkobojskie z oppidum
w Bratystawie. Charakteryzowaty si¢ one mato wyszukang ikonografig, na ktdra
skladaly si¢ gléwnie motywy guzkdéw, tukéw, kresek i1 kropek.

W tych okolicznoSciach dotychczasowa nazwa omawianego typu wydaje si¢
za malo precyzyjna i nieadekwatna do potrzeb klasyfikacyjnych materiatu. Trze-
ba przy tym zaznaczy¢, ze posta¢ Ateny kroczacej w lewo z tarczg i piorunem
stanowita motyw dosy¢ popularny na réznych monetach z szeroko pojmowanego
kregu bojskiego — zaréwno ztotych, jak i srebrnych. Jako przyktad mozna tu
wymieni¢ nieopisang jeszcze grupe monet zlotych, nawigzujacych ikonografig
awersow do stateréw Lizymacha, ale takze monety tak zwanych obocznych se-
rii 11'2 i VI8, W tej sytuacji ponowne opracowanie typologii monet bojskich
z przedstawieniem Ateny ,,Obroficzyni Ludu” wydaje si¢ niezbedne. Zanim to
nastapi, proponuje, by roboczo klasyfikowac material w obrebie grup. W propo-
nowanym rozumieniu okreSlenie ,,grupa gtéwna Atena Alkidemos” odnosi si¢
wyltgcznie do monet serii gtéwnych wszystkich nominatéw z rozpoznawalnym
wizerunkiem postaci ludzkiej na rewersie, bez wzgledu na stopiei barbaryzacji
rysunku (Paulsen nr 48-73, 75-99, 112—-131, 140-148).

Poruszane wyzej kwestie typologiczne pozostaja w Scistym zwiazku z pod-
stawowym dla niniejszego opracowania zagadnieniem chronologii wzglednej
i absolutnej monet z grupy Atena Alkidemos. Pomimo znacznego przyrostu bazy
Zrédtowej w ostatnich latach, wciaz nie pojawily si¢ znaleziska, ktérych kontekst
umozliwitby rozstrzygniecie wszystkich dylematéw. Pewien postep jest jednak
mozliwy na drodze analizy numizmatycznej i poréwnania jej wynikéw z danymi
archeologicznymi.

Poczatek emisji monet z gtéwnej grupy Atena Alkidemos trudno umiejscowié
w czasie. Moim zdaniem jednak terminus a quo wyznacza dla nich okres emisji
tetradrachm Antygona Gonatasa (277-239 przed Chr.), a nie Filipa V (221-179).
Ta koncepcja nie jest wprawdzie, jak wiemy, nowoscia, ale przemawiaja za nig
nowe argumenty. Zasadniczg role odgrywaja tu dobre stylowo monety o nomi-
nale 1/3 statera serii AA-I (Paulsen nr 59-73, 75-79), ktére podzieli¢ mozna na

10 Castelin 1965, s. 11, nr 2a-b, tabl. 1: 11, 12.
16 Castelin 1965, s. 18-24.

122 Castelin 1965, s. 41, nr 4-6, ryc. 62-64.

16 Castelin 1965, s. 45-46, nr 17-19, ryc. 78-80.
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co najmniej dwie odmiany — starsza i mtodsza. Na monetach starszego warian-
tu, reprezentowanego rowniez w skarbie gorzowskim (katalog nr 5), za postacia
Ateny widnieje cigg znakéw, imitujacy pionowy napis. W wiekszosci sg to do-
brze rozpoznawalne naSladownictwa liter greckich, ktére mozna odczytaé jako
napis AEETNYO!* (ryc. 17) — najpewniej taczacy fragmenty imion dwéch
wladcéw macedonskich: Aleksandra Wielkiego i Antygona Gonatasa — [A]
AEZE[ANAPOY] i [ANTII'TOINOY. Odmian¢ miodsza reprezentujg egzem-
plarze, na ktérych napis ten zastgpiony zostat przez ciag znakéw kojarzony ze
sfowem pisanym alfabetem tacifiskim: CIECIN, CIECINN, czy tez CIECINV
(ryc. 18) — tym samym, ktdre pojawia si¢ na srebrnych drachmach (ryc. 19)
o rzekomo gdrnoitalskiej proweniencji (moim zdaniem wybitych przez Bojow
w Europie Srodkowej). Monety te zatem nie mogty by¢ pierwowzorami starszej
odmiany trzecich czg¢sci statera z grupy Atena Alkidemos, poniewaz z pewno-
Scig sg od nich miodsze. Szczegdlne znaczenie dla chronologii ma wspomniane
wczesniej znalezisko monety tego typu z miejscowosci Vel’ky Slavkov na Spi-
szu. Kontekst archeologiczny pozwala datowac to znalezisko na drugg potowe
II w. przed Chr.'® Poczatek emisji najstarszej odmiany trzecich czgsci statera
z napisem AEEI'NYO musiat zatem nastgpi¢ odpowiednio wczes$niej, jednak
po roku 277 przed Chr. — by¢ moze jeszcze w drugiej, a najpdZniej w trzeciej
¢wierci lII w. przed Chr. Mozna przypuszczad, ze rownolegle produkowane byty
wczesne, dobre stylowo odmiany staterow, takie jak unikatowy okaz z Nowej
Cerekwi (ryc. 16). Ich ikonografia bardzo przypominata zapewne przedstawienia
z 1/8 statera serii AA-I Castelina, z ktérymi prawdopodobnie jednocze$nie byty
w obiegu, co dotyczy réwniez dobrych stylowo wariantow 1/24 statera z gtowa
w opasce na awersie. Statery typu plumlowskiego sg od nich mtodsze i zapew-
ne obiegaly wspétcze$nie z drobnymi nominatami o zbarbaryzowanej ikono-
grafii.

Okreslenie daty kofica emisji monet grupy gtdwnej Atena Alkidemos — czyli,
W moim rozumieniu, egzemplarzy z rozpoznawalnym wizerunkiem bogini na re-
wersie — jest rownie trudne, co wyznaczenie jej poczatku. Najprawdopodobnie;j
upatrywac jej nalezy w latach dwudziestych II w. przed Chr. — okoto przetomu
faz LT C2 i D1. Na znacznych terenach Europy Srodkowej doszto wéwczas do
zatamania struktur osadniczych. Przemiany te nie omingty réwniez terenéw Dol-
nego i Gérnego Slaska, z czym wigzato si¢ opuszczenie osady w Nowej Cerekwi.
Ich przyczyny nalezy wigza¢ z wielkg wedréwka Cymbréw i Teutonow, ktdrej
poczatek datuje si¢ zwykle okoto 120 r. przed Chr. W istocie jednak jest to data
przyblizona, poniewaz pierwszy pewny punkt tej wedréwki to bitwa pod Noreig

164 Ostatnia litera — O (omikron) — nie zawsze jest widoczna z uwagi na przesu-
nigcia stempla rewersu.
165 Kolnikovd2006,s. 14-15.
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17 18 19

Ryc. 17. Ciag znakéw przypominajacych litery greckie, tworzacy napis AEEI'NYO,
pionowo, na wezesnych wariantach monet o nominale 1/3 statera typu Atena Alkidemos
(Castelin 1965, s. 19, nr AA-1/1, tabl. 3: 35) — egzemplarz ze zbioréw Biblioth¢que Na-
tionale w Paryzu, nr inw. BN 9480 = Paulsen 1933, nr 62 (fot. Marcin Rudnicki)
Ryec. 18. Ciag znakéw przypominajacych litery facifiskie, tworzacy napis CIECINV pio-
nowo, na wczesnych wariantach monet o nominale 1/3 statera typu Atena Alkidemos
(Castelin 1965, s. 19, nr AA-I/1, tabl. 3: 35) — egzemplarz ze zbioréow Bibliotheque
Nationale w Paryzu, nr inw. BN 9482 = Paulsen 1933, nr 76 (fot. Marcin Rudnicki)
Ryc. 19. Ciag znakow przypominajacych litery facifiskie, tworzacy napis podobny do
CIECINV pionowo na drachmach typu Atena Alkidemos — egzemplarz ze zbioréw
Bibliothéque Nationale w Paryzu, nr inw. BN 9492A=Paulsen nr 193 (fot. Marcin Rud-
nicki)

w 113 r. przed Chr., podczas ktérej Germanie po raz pierwszy pokonali wojska
rzymskie'®®. Autorzy antyczni wspominali, ze zanim Cymbrowie i Teutonowie
znaleZli si¢ na obszarze Regnum Noricum, wkroczyli na terytorium plemienia
Bojow, skad zostali wyparci na ziemie Skordyskéw i dopiero stamtgd pomasze-
rowali na zach6d'®". Jest bardzo prawdopodobne, ze ich droga z Jutlandii wiodta
przez terytoria bojskie na Gérnym Slqsku 1 dalej przez Bram¢ Morawska oraz
doling Morawy nad Dunaj. Zwiazek zaniku osadnictwa celtyckiego na Slasku
z opisywanym wydarzeniem historycznym juz od dawna postulowano w litera-
turze archeologicznej'®®, ale dopiero teraz postulat ten zyskat mocne podstawy
Zrédtowe. Najprawdopodobniej bowiem wedrowka Cymbréw spowodowata
rowniez glebokie przemiany osadnicze na Morawach. Ich odzwierciedleniem jest
zanik ponadregionalnego centrum rzemie§lniczo-handlowego w Némcicach'®.
Ani wsrdd olbrzymiej liczby monet celtyckich pozyskanych z terenu tej osady,
ani wérdd znalezisk z Nowej Cerekwi nie zarejestrowano choéby jednego egzem-
plarza reprezentujacego pdzZnolatefiskie mennictwo okresu muszlowatego. Byto
ono zatem zwigzane z funkcjonowaniem oppidéw, a jego poczatek przypada —

166 Appianos, Celtica 13 (Appian z Aleksandrii, Historia rzymska, ttum. Ludwik Pio-
trowicz, Wroctaw 1957).

167 Poseidonios u Strabona VII 2,2 (Strabon, Geographikd, ttum. H. L. Jones, Loeb
Classical Library, Cambridge—London 1923-1924).

18 Jahn 1932; Wozniak 1970, s. 233; Wozniak 1996, s. 168.

1 Cizmdf, Kolnikova 2006, s. 269.
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w przyblizeniu — dopiero na ostatnig ¢wier¢ II w. przed Chr. Tu rodzi si¢ pyta-
nie, czy produkcja monet grupy gléwnej Atena Alkidemos zakoficzyla si¢ wraz
z funkcjonowaniem centréw typu Nowa Cerekwia—Némdice? '”° Niezbyt liczne
znaleziska tego typu pochodzace np. z morawskiego oppidum Staré Hradisko,
nie daja w tej kwestii jednoznacznej odpowiedzi. By¢ moze reprezentuja one
najwczesniejsze emisje z tego stanowiska, ale rownie dobrze mogty zosta¢ tam
przyniesione z zewnatrz w poczatkowych fazach jego uzytkowania. Nie wgle-
biajac si¢ w te kwesti¢ stwierdzi¢ mozna, ze schylek produkcji monet drobnych
nominaléw bojskich z rozpoznawalng postacig Ateny Alkidemos na rewersie
przypada na czasy bezpoSrednio poprzedzajace zmiany zwigzane z wedrowka
Cymbréw, w tym upadek osad w Nowej Cerekwi i Némcicach, lub niedtugo po
nich.

Potwierdzeniem stosunkowo pdézZnej pozycji chronologicznej najmtodszych
emisji z grupy gtéwnej Atena Alkidemos jest obecno$¢ 1/3 statera serii AA-III
w skarbie monet z okresu muszlowatego odkrytym w miejscowosci Stary Kolin
(okres Kolin, Stfedocesky kraj) w srodkowych Czechach!. Co ciekawe, rewers
wspomnianej monety (ryc. 20) wybity zostal tym samym, peknietym stemplem,
co wspomniany wczesniej okaz z depozytu trutnowskiego, ktéry przed II wojna
Swiatowg znajdowat si¢ w kolekcji muzeum we Wroctawiu (ryc. 5). Podobna
moneta, chociaz nieco mniej zbarbaryzowana pod wzgledem ikonograficznym,

Ryc. 20. 1/3 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20-21, nr AA-III/7, tabl. 3:

41) pochodzaca ze skarbu odkrytego w miejscowosci Stary Kolin (okres Kolin, Stfedoce-

sky kraj), ze zbiorow Ndrodni muzeum, Praha, numismatické oddélend, nr inw. SK1-H5-
29.753 (fot. Jifi Vanék)

170 Nie dotyczy to blizniaczego stanowiska odkrytego w Roseldorf, z ktérego pocho-
dzi stosunkowo liczna seria péZnolateiskich monet bojskich z okresu muszlowatego. To
oznacza, ze funkcjonowato ono dtuzej niz osady w Nowej Cerekwi i Némcicach. Przed-
stawione tutaj ustalenia opierajg si¢ na autopsji niepublikowanego materiatu znalezisko-
wego, znajdujacego si¢ w Kunsthistorisches Museum w Wiedniu.

7l NemeSkalovd-Jiroudkovd 1998, s. 40, 845,9, 105, 121, nr 1.
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znalazla si¢ w zarejestrowanej partii depozytu gorzowskiego (katalog nr 28). Se-
rig AA-III Castelin umiescit juz w okresie menniczym B'”%. Poczatek tego okresu
byt w przyblizeniu wspdtczesny z horyzontem poczatku oppidéw, ktéry, jak do
niedawna sgdzono, przypadat na lata okoto 150/130 przed Chr.'” Dane archeolo-
giczne o czasie funkcjonowania osad w Nowej Cerekwi i Némcicach oraz bardzo
prawdopodobna wspdizalezno§¢ miedzy ich upadkiem a wedrowka Cymbréw,
przemawiaja za przesuni¢ciem tego datowania na poczatek ostatniej ¢wierci I w.
przed Chr.

VI. DATOWANIE I CHARAKTER SKARBU

Z przedstawionych rozwazan wynika wiele przestanek dla ustalenia zawar-
toéci depozytu gorzowskiego, a takze czasu i okolicznosci jego ukrycia. Przyste-
pujac do przedstawienia wnioskéw koficowych trzeba jednak zastrzec, ze kwe-
rendy przeprowadzonej na potrzeby niniejszego opracowania nie mozna uznad
za kompletng. Drobiazgowe studia, obejmujace zbiory i archiwalia duzych mu-
zedw europejskich, moglyby przynies¢ kolejne informacje. I tak na przyktad data
akwizycji monet z grupy gtéwnej Atena Alkidemos, znajdujacych si¢ w dawno
tworzonych kolekcjach, moze stanowié wskazéwke co do ich pochodzenia. Kwe-
renda taka jednak w praktyce odsungtaby czas ukoficzenia tej pracy w nieokre-
Slong przysziosc, a jej skutki moglyby nie przynie$¢ zadowalajacych rezultatow.
Zadanie to pozostaje zatem wyzwaniem dla przysztych badaczy.

Okreslenie, choéby w przyblizeniu, liczby monet wchodzacych pierwotnie
w skiad skarbu gorzowskiego jest wigc bardzo trudne. Z uwagi na okoliczno-
$ci odkrycia zespotu i skomplikowane losy pochodzacych z niego monet nie ma
pewnosci, czy poszczegdlne informacje na ich temat nie s3 zdublowane. Nie to
jest jednak gtéwnym problemem, lecz brak mozliwo$ci oszacowania, ile monet
znalezionych w Gorzowie przepadio bez wiesci. Okreslenie liczby egzempla-
rzy ze znaleziska nie jest mozliwe na podstawie analizy numizmatycznej, jak to
prébowat zrobi¢ Morawiecki'™. Drobne nominaty z grupy gtéwnej Atena Alki-
demos, wybite przy uzyciu tych samych stempli, co okazy z Gorzowa, pochodza
takze w duzej liczbie z Roseldorfu, Némcic, Nowej Cerekwi i z wielu innych
stanowisk Srodkowolatefiskich. SygnalizowaliSmy juz wysokie prawdopodo-
biefistwo, Ze pewna czg§¢ monet, zwlaszcza najdrobniejszych, pozostaje wcigz
w ziemi. Z calg pewnoSciag 37 monet pochodzacych z omawianego depozytu,

172 Castelin 1965, s. 20n.
13 Por. np. Militky 2008, s. 122-128.
7" Morawiecki 1980, s. 226n.
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ktére udato si¢ zidentyfikowaé w Zrédtach i kolekcjach muzealnych, stanowi
tylko niewielka czg$¢ skarbu, zwlaszcza, gdyby faktycznie przekaz Czackiego
odnosit si¢ do skarbu z Gorzowa. Szacujac liczbe¢ monet wchodzacych pierwot-
nie w sktad skarbu nie bedzie przesada méwic o co najmniej kilkuset egzempla-
rzach.

Tak duzy depozyt ztota, w starozytnosci przedstawiajacy olbrzymia wartos¢,
nie byt raczej wtasno$cig pojedynczej osoby, np. kupca — jak to sugerowat Ca-
stelin. Byt to najprawdopodobniej majatek nalezacy do wigkszej grupy, by¢ moze
catego plemienia. Przemawia za tym réwniez struktura depozytu, ktdry zawierat
zaréwno najstarsze, jak i najmtodsze monety z grupy gtéwnej Atena Alkidemos.
Réznica pomigdzy czasem ich emisji mogla siggac stu lat lub nawet nieco wigce;j.
Wydaje si¢ zatem, Ze monety zdeponowane w skarbie z Gorzowa byly tezauryzo-
wane przez kilka pokolefi. Wcale nie bylby to odosobniony przypadek w §wiecie
celtyckim. Podobnym ,,wielopokoleniowym” depozytem byt prawdopodobnie
skarb wczesnych monet bojskich z Nechanic!” oraz ukryty znacznie péZniej niz
gorzowski, stynny depozyt z miejscowosci Podmokly.

Pozostato odpowiedzie¢ na najwazniejsze pytanie: kiedy i w jakich okolicz-
no$¢ zostal ukryty skarb gorzowski? Kluczowe znaczenie dla rozwazan nad tymi
zagadnieniami ma czas emisji i obiegu najmtodszych monet z depozytu, czy-
li — w Swietle dostgpnego materiatu Zrédtowego — trzecich czg¢Sci statera serii
AA-IIL. Wsréd trzydziestu siedmiu monet zidentyfikowanych ze skarbu sa one
reprezentowane przez jeden egzemplarz, pochodzacy z dawnej kolekcji Niklo-
vitsa (katalog nr 28). Kilka (sze$¢?) okazéw reprezentujacych te sama serig'”
znaleziono na osadzie w Némcicach'”’, gdzie stanowig one najmtodszg podgrupe
monet o tym nominale z grupy gtéwnej Atena Alkidemos. Wszystko wskazuje
na to, Ze nalezg one do ostatnich emisji monet ztotych, ktére mogty powstacé w tej
osadzie. Z tego wzgledu powinny one zosta¢ wiaczone do okresu menniczego A,
a nie B — jak zaproponowat Castelin'’®. Do tego schytkowego horyzontu wcze-
snego mennictwa ztotego wigczy¢ nalezy wspomniang juz 1/3 statera z Trutnova
(aneks do katalogu, nr 2). Reprezentuje ona jedng z najpdZniejszych emisji, o ile
nie najpdzniejszg, tego nominatu z grupy gtéwnej Atena Alkidemos (Paulsen nr
94-99). Egzemplarz trutnowski najbardziej przypomina monete¢ typu Paulsen nr
95, ale jest bardziej zbarbaryzowany pod wzgledem ikonograficznym. Przedsta-
wienie postaci ludzkiej na rewersie tego wariantu jest jeszcze w miar¢ czytelne,
ale ze wzgledu na deformacje moze si¢ ono kojarzy¢ si¢ z czworonoznym stwo-

175 Por. Kolnikovd 1998, s. 22.

176 W tym by¢ moze jeden z tej samej pary stempli (Kolnikovad 2012, nr 34).
7 Kolnikovad2012.

78 Castelin 1965, s. 20n., nr AA-III/7, tabl. 3: 41.
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rzeniem'”. Okazy tego typu nie zostaty dotad zarejestrowane ani w Némcicach'®,
ani w Nowej Cerekwi. Stosunkowo niewielka reprezentacja trzecich czedci sta-
tera z przedstawieniem Ateny Alkidemos w opracowanym dotychczas materiale
z tych stanowisk'®! nie pozwala stwierdzi¢, czy monety typow Paulsen nr 94-99
wybijano w tych centrach rzemieslniczo-handlowych, czy dopiero po ich zani-
ku. Ich relatywnie péZzng chronologi¢ po§wiadcza obecnos$¢ 1/3 statera, wybitej
tym samym stemplem rewersu, co egzemplarz trutnowski, w skarbie ze Starého
Kolina w §rodkowych Czechach. Dowodzi ona, Ze monety takie — zapewne juz
niezbyt liczne — byly w obiegu razem z najstarszymi monetami muszlowatymi,
produkowanymi w mennicach oppidalnych. Zreszta moneta tego samego typu,
lecz wybita w srebrze, znaleziona zostata na oppidum w Stradonicach (Paulsen
nr 195).

Uwzgledniajac powyzsze dane, date ukrycia skarbu gorzowskiego wigzaé
mozna ze schytkowym horyzontem funkcjonowania osad w Nowej Cerekwi
i Némcicach lub nieco péZzniej — najprawdopodobniej umieszczaé ja nalezy
w trzeciej ¢wierci II w. przed Chr. lub nieco péZniej (lata 150-120 przed Chr.).
Proponowana data ma charakter hipotetyczny i wynika z kalkulacji dotyczacych
czasu trwania wedréwki Cymbréw ze Slaska w okolice Norei. W toku dalszych
badanh moze si¢ jednak okazaé, Ze ich przemarsz trwat dtuzej, niz si¢ powszech-
nie przyjmuje. Gdyby to si¢ potwierdzito, proponowana data ukrycia depozytu
gorzowskiego bedzie pewnie wymaga¢ korekty. W obecnym ksztalcie jest ona
W znacznym stopniu zbiezna z ustaleniami Castelina i WoZniaka z lat sze$édzie-
sigtych XX w. Co ciekawe, formutujac swoje sady opierali si¢ oni na innych
przestankach Zrédtowych, dysponujac nieaktualnymi juz systemami chronologii
wzglednej i absolutnej okresu latefiskiego. By¢ moze dlatego w pdzZniejszej lite-
raturze numizmatycznej i archeologicznej propozycje obydwu badaczy nie byty
eksponowane.

Przedstawione wyzej wnioski dotyczgce chronologii monet ze skarbu gorzow-
skiego oraz najnowsze odkrycia archeologiczne na Slasku i Morawach — zwtasz-
cza w Nowej Cerekwi i Némcicach — otwierajg nowe mozliwoSci interpretacji
w kwestii okolicznosci jego ukrycia. Moglo ono wigzaé si¢ z wedrowkg Cym-
bréw na potudnie. Jak juz wiemy, szlak przemarszu tego ludu prowadzit zapewne
przez Slqsk 1 Morawy. Wtasnie wzdtuz tej trasy koncentruja si¢ skarby zfotych
monet bojskich o zblizonej chronologii, ktére wedtug publikowanych informa-
cji zawieraty wytacznie zlote monety bojskie z okresu menniczego A (ryc. 21).
Pierwszy z nich, skarb z Brzezinki Sredzkiej, sktadat si¢ co najmniej z trzydzie-

17 Por. Nemes§kalovd-Jiroudkovad 1998, s. 40.

180 por Kolnikovd 2012, s. 14-16, nr 20-39.

181 W Némcicach jest 20 egzemplarzy o tym nominale (por. przypis 185), a w Nowej
Cerekwi siedem.
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stu ztotych monet, z ktérych zachowaty sig tylko trzy'®*. Sg to drobne nominaty
z grupy gtéwnej Atena Alkidemos: 1/3 statera serii AA-III (Paulsen nr 93) oraz
1/8 (Paulsen nr 125) i 1/24 (Paulsen nr 149) serii AA-II. Kolejny to znalezisko
z Trutnova w pétnocnych Czechach. Sposréd nieznanej liczby monet opisano
zaledwie kilka o nominale 1/3 statera'®3, w tym co najmniej dwa egzemplarze
reprezentujace typy Paulsen nr 88-99, czyli seri¢ AA-III wedtug Castelina. Jeden
z nich znajdowat si¢ w zbiorach Dessewffiego'®, a drugi to wielokrotnie cytowa-
ny wyzej egzemplarz z dawnej kolekcji wroctawskiej'®. Trzecim znaleziskiem
jest skarb z Plumlova na Morawach, ktéry dal nazwe staterom z nieostrym przed-
stawieniem Ateny Alkidemos na rewersie, czwartym za§ — depozyt z Nechanic,
nieznacznie odsunigty na potudnie, zawierajacy co najmniej dziesi¢¢ stateréw,
w tym typu Nike i Plumlov'®.

O sktadzie tych znalezisk wiadomo wprawdzie znacznie mniej nizZ na temat
znaleziska z Gorzowa, jest jednak calkiem mozliwe, ze zostaly ukryte w tym
samym horyzoncie czasowym, co dotyczy zwlaszcza depozytéw z Gorzowa,
Brzezinki Sredzkiej i Trutnova's’. Postulowany zwigzek pomiedzy ztozeniem do
ziemi wspomnianych skarbéw ztotych monet a wedréwka Cymbréw nie oznacza,
Ze bezposrednia tego przyczyng byto na pewno zagrozenie militarne. Wszystko
wskazuje na to, ze przemarsz Germandw przez tereny bojskie miat wzglednie po-
kojowy charakter. W Nowej Cerekwi np. nie znaleziono §ladéw zniszczefi, ktore
by wskazywaly na gwattowny zanik osady. Wrecz przeciwnie, obecno$¢ cerami-
ki recznie lepionej o cechach jastorfskich wsréd materiatow z tego stanowiska'®®,
a takze inne znaleziska (jak bragzowe elementy naszyjnikéw koronowatych, zna-
lezione podczas badan w latach 2006-2008) sugeruja ze Celtowie i Germanie
przez jaki$ czas zamieszkiwali tu wspdlnie. Jest tez bardzo prawdopodobne, 7e
razem wyruszyli na potudnie w charakterze sojusznikéw. To by tlumaczyto, dla-
czego w opisie najazdu Cymbréw na Itali¢ podanym w Historii przeciwko poga-
nom Orozjusza krélowie barbarzyficow nosza imiona Lugius i Boiorix, sugeruja-

ce zwigzek z konkretnymi plemionami celtyckimi'®.

82 Friedldnder 1872, s. 165; Seger 1929, s. 304; Jahn 1931, s. 85, 88-90, 93,
95, tabl. 12: 6-8; Paulsen 1933,s. 14, 15, 18, 30, 140, 141, tabl. 5: 93, 7: 125, 149.

8 Radomérsky 1955, s. 66, nr 123.

8 Dessewffy 1910, tabl. 5, nr 129.

185 Paulsen 1933, s. 14, nr 1216a.

18 Paulsen 1933,s.7, 11, 20, 26, 30, 33-34, 39, 58, 138-139, 142-143, tabl. 1:17,
2:31, 34, 3:54, 57-58, 8:175, 9:202, 11:227; Militky 2008, s. 125.

187 Sugerowat to juz Castelin (Castelin 1965, s. 61).

188 Por. np. Czerska 1963, s. 295, ryc. 12: a—d, g; WozZniak 1970, tabl. XXIV:
1,2.

189 Zagadnienie to zostanie szczegétowo oméwione w osobnym opracowaniu, ktdre
przygotowuje wraz z Jerzym Kolendo.

56



Ryc. 21. Lokalizacja skarbéw, ktére wedtug publikowanych informacji zawieraty wy-
facznie zlote monety bojskie z okresu menniczego A (1 — Gorzéw, 2 — Brzezinka
Sredzka, pow. $redzki, woj. dolnos$laskie, 3 — Trutnov, okres Trutnov, Krdlovéhradec-
ky kraj, 4 — Nechanice, Krdlovehradecky kraj, okres Hradec Krdlové, 5 — Plumlov,
okres Prostéjov, Olomoucky kraj) oraz osad w (6) Nowej Cerekwi, pow. glubczycki,
woj. opolskie i (7) Némcicach, okres Prostéjov, Olomoucky kraj (rys. Marcin Rudnicki)

Ukrywanie przez Celtéw skarbow monet zlotych, by¢ moze stanowigcych
majatki plemienne — jak prawdopodobnie miato to miejsce w przypadku depo-
zytu gorzowskiego — mogto mie¢ zupelnie inne przyczyny niz zagrozenia ze-
wnetrzne. Niewykluczone, ze petnily one funkcje depozytéw wotywnych — da-
row dla bostw, ktére miaty zapewnic¢ ich depozytariuszom powodzenie w czasie
dalekiej wyprawy. Mogty takze odgrywac role ,,bankéw ziemskich”, w ktérych
ztoto miato bezpiecznie oczekiwac na ich powrét. Finat wedrowki Cymbrow
i Teutonéw, jak wynika ze Zrédet historycznych, okazat si¢ tragiczny dla znacznej
czesci uczestnikow. Jest wiec oczywiste, ze wielu z nich nie powrdcito do daw-
nych siedzib. Nie bez znaczenia jest przy tym okoliczno$¢, ze wedle dzisiejszego
stanu wiedzy Gorzow lezy poza zasiggiem zwartego osadnictwa Celtéw w Polsce
potudniowej — pomiedzy enklawami: matopolska i gérnoslaska. Swiadczy to, ze
skarb ukryty zostal przez przemieszczajaca sie grupe Celtéw.
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KATALOG MONET ZE SKARBU Z GORZOWA

1. Bojowie, AV stater typu Plumlov: Kolnikovd 1998, s. 22, tabl. 1: 4 (Castelin
1965, s. 11, nr A-2a) — ryc. 22.

Av.: silnie stylizowana glowa Ateny Pallas w hetmie korynckim zwrécona w prawo.
Rv.: schematyczna postaé Ateny Alkidemos kroczacej w lewo z tarczg uniesiong w lewej
i piorunem w prawej rece.

Uwagi: znalezisko z 1894 r., zakupione w tym samym roku przez Piekosifiskiego; identy-
fikacja monety na podstawie opisu i ilustracji zamieszczonych w publikacji Zrédlowe;.
Cigezar: okolo 8 g (wg Piekosifiskiego).

Zbiory: pierwotnie — Franciszka Piekosifiskiego, obecnie zaginiony.

Informacje: Piekosifiski 1895, s. 317, ryc. 1; Demetrykiewicz 1898, s. 105'!; Zakrzew-
ski 1927, s. 217'%%; Jahn 1931, s. 91'%; Paulsen 1933, s. 11'%; Piotrowicz 1933, s. 415;
Castelin 1964, s. 3'%; Castelin 1966, s. 167'%¢; Wozniak 1967, s. 206, 224, nr 6; Castelin
1976, s. 246'".

2-4. Bojowie, AV stater typu Plumlov: Kolnikovd 1998, s. 22, tabl. 1: 4 (Castelin
1965, s. 11, nr A-2a).

Av.: silnie stylizowana glowa Ateny Pallas w hetmie korynckim zwrécona w prawo.

%0 Piekosinski 1895, 317 (nr 1, ryc. 1): ,,Petne dukaty (fig. 1), moneta duza,
gruba, wielkoSci mniej wigcej zlotego greckiego statera, wagi przyblizonej 8 gramow
kazdy i proby 987.4 tysiecznych. Byto takich monet w znalezisku sztuk cztery”. Nie ma
informacji na temat metody badan proby.

I Nie precyzuje liczby stateréw zakupionych przez Piekosifiskiego.

192 Podaje btedna informacje¢ o dwdch petnych staterach zamiast o czterech: ,,Go-
rz6w, pow. chrzanowski, woj. krakowskie. 2. stater — ztoto. S. g. Gtowa nakryta hetmem
zwrdcona w prawo. S. 0. Posta¢ stojaca, zwrécona w lewo. W lewej rece trzyma tarcze,
w prawej oszczep. Dwa statery tego typu znalezione w Gorzowie byly tak zatarte, Ze nie
wykazywaly juz prawie Zadnych szczegétow rysunku. Takze napisy, ktére niewatpliwie
sie na nich znajdowaty, zniknety zupetnie”.

193 Podaje btedng informacje o dwdéch pelnych staterach zamiast o czterech: ,,Nur
zwei von ihnen entsprechen mit ihrem Gewichte von 8 g einem Stater und zeigen auf der
Vorderseite, wenn auch sehr undeutlich, einen behelmten Kopf, auf der Riickseite den uns
bekannten stehenden Krieger mit Schield und Speer”.

194 Przywotuje biedne informacje Zakrzewskiego méwigce o dwdch staterach, za-
miast o czterech.

195 Powotujgc si¢ na Paulsena podaje btedng informacje o dwéch pelnych staterach
zamiast o czterech: ,,Paulsenem uvedené mnozstvi se sklada ze dvou statéri a nékolika
drobnych mincf{ typu Alkis, tj. 17 a Z 20 tfetinek, tif osminek a jedné Ctyfiadvacetinky;
pravdépodobné byt plivodn{ pocet vétsi™.

1% Jak w przypisie 195.

974 Statere (zu etwa 8 g Gewicht) der bohmischen Serie A-2a”.
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Ryc. 22. Stater typu Plumlov (Kolnikovad 1998, s. 22, tabl. 1: 4) ze skarbu odkrytego
w Gorzowie — dawniej w kolekcji Franciszka Piekosinskiego (wg Piekosifiski 1895)

Rv.: schematyczna postaé¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo z tarczg uniesiong w lewej
i piorunem w prawej rece.

Uwagi: znalezisko z 1894 r., zakupione w tym samym roku przez Piekosifiskiego; identy-
fikacja monet na podstawie opisu zawartego w publikacji Zrédlowej, ilustrowanej rysun-
kiem tylko jednego (katalog nr 1) z czterech podobnych egzemplarzy'*:.

Ciezar: okoto 8 g.

Zbiory: pierwotnie — Franciszka Piekosifiskiego, obecnie zaginione.

Informacje: j.w.

5. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 19, nr
AA-I/1, tabl. 3: 35 (Paulsen nr 60 — ten egzemplarz) — ryc. 23.

Av.: glowa kobieca (?) w hetmie zwrdcona w prawo.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo z tarczg uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; przed postacig, przy krawedzi krazka, nieregularne zgrubienie; powy-
zej znak x; na wysoko$ci nég, po lewej stronie, fragment znaku w ksztatcie odwréco-
nej litery greckiej Z — poziomo; za postacig zbarbaryzowany pionowy napis grecki
AEEI'NY[O].

Uwagi: pochodzenie z Gorzowa potwierdzone na metryczce muzealnej; ten sam stempel
rewersu (by¢ moze réwniez awersu), co moneta zakupiona przez Piekosinskiego w Lon-
dynie (aneks do katalogu, nr 1).

Ciezar i Srednica: 2,75 g (SO: 8,25 £)'*%; 11,9 mm*®,

Zbiory: pierwotnie — Kdroly Niklovitsa, obecnie — Magyar Nemzeti Mizeum, Buda-
peszt (inw. HNM N 1. 5402).

19 Por. Piekosifiski 1895,s.317,nr 1.

199 SO — Stater obrachunkowy: waga podstawowego nominatu (statera) wyliczona
w sposéb matematyczny (np. w przypadku 1/3 statera — waga monety pomnozona przez
3); informacja dotyczaca wylacznie drobnych nominatéw ztotych, z wytgczeniem suba-
eratow.

20 Uaktualnione dane metrologiczne dzigki uprzejmosci dra Jifego Militkeho.
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Informacje: Paulsen 1933, s. 122!, 13922, tabl. 3, nr 60; Castelin 1964, s. 3; Castelin 1966,
s. 167; Wozniak 1967, s. 206, 224, tabl. I [XIII]: 7; Castelin 1976, s. 247-248, nr 22.

Ryc. 23. 1/3 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 19, nr AA-I/1, tabl. 3: 35;

Paulsen nr 60 — ten egzemplarz) ze skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w kolekcji

Kadroly Niklovitsa, obecnie — Magyar Nemzeti Miizeum, Budapeszt, nr inw. HNM N L.
5402 (fot. Jiri Militky)

6. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20, nr AA—
1I/4, tabl. 3: 38 — ryc. 24.

Av.: okragly guzek, na powierzchni podtuzne wglebienia.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo z tarcza uniesiona w lewej i piorunem
w prawej rece; przed postacia, przy krawedzi krazka — zgrubienie pokryte poziomymi
zeberkami; powyzej — znak x; na wysokoSci ndg, po lewej stronie — fragment znaku
w ksztalcie litery Z; za postacia pionowy rzad kropek — zbarbaryzowana imitacja napisu
greckiego.

Uwagi: znalezisko z 1894 r., zakupione w tym samym roku przez Piekosifiskiego.
Ciezar i Srednica: 2,744 g (SO: 8,232 g); 10,8 mm.

Zbiory: pierwotnie — prawdopodobnie Franciszka Piekosifiskiego, obecnie — Muzeum
Narodowe w Krakowie (inw. MNK VII-A-3800).

21 Slg. K. Niklovits, Budapest, G. 2:76 g, D. 12:1 mm, wahrscheinlich identisch
mit E. Fiala, 42 Nr 2795 Gew. 2,70 g, D. 10,0 mm, von O$§wiecim in Galizien, 1895
(dhnliche Stiicke nach E. Fiala 1866 zu Lipnik [Leipnik], B. Hranice [Méhrisch Weif3-
kirchen], Méhren, gefunden). A. a. O. unter Nr 2796 ein Stiick zu 1-8 g, D. 8-0 mm,
von O$wiecim in Galizien 1895. Als Fundbezeichnung beider genauer: Schatzfund von
Gorzéw 1894 (s. S. 11). Das aulergewohnlich niedrige Gewicht konnte, falls richtig, auf
eine gefiitterte Miinze hinweisen”.

202 Au; 2-76 g; 12-1 mm, wahrscheinlich Gorzéw, Galizien, 1894. Slg. K. Niklovits,
Budapest”.
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Informacje: Piekosinski 1895, s. 317%%; Demetrykiewicz 1898, s. 102n.; Zakrzewski 1927,
s. 217%%; Jahn 1931, s. 91%%%; Paulsen 1933, s. 11; Piotrowicz 1933, s. 415-417, ryc. 2b;
Castelin 1964, s. 3; Castelin 1966, s. 167; Wozniak 1967, s. 206, 224, nr 6, tabl. I [XIII]: 4
(awers)?; Wozniak 1970, tabl. LIIL: 2; Castelin 1976, s. 246, nr 20—21?°7; Morawiecki 1980,
s. 228, nr 5; Morawiecki 1986, tabl. V: 16b (rewers); Bochnak 2006, s. 167-168, ryc. 2: 3.

Ryc. 24. 1/3 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20, nr AA-II/4, tabl. 3: 38)

ze skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej prawdopodobnie w kolekcji Franciszka

Piekosinskiego, obecniec — Muzeum Narodowe w Krakowie, inw. nr MNK VII-A-3800
(fot. Pracownia Fotograficzna Muzeum Narodowego w Krakowie)

7. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20, nr AA—
11/4, tabl. 3: 38 — ryc. 25.

Av.: okraglty guzek, na powierzchni wglebienia.

Rv.: postaé¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo z tarcza uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; przed postacia, przy krawedzi krazka — zgrubienie pokryte poziomymi
zeberkami; powyzej — znak X; na wysokoSci nég, po lewej stronie — fragment znaku
w ksztalcie litery Z; za postacig pionowy rzad kropek — zbarbaryzowana imitacja napisu
greckiego.

203 2. Monetka znacznie mniejsza, mogaca przedstawiaé 1/3 cze$é powyzszego pet-
nego dukata [chodzilo o stater typu Plumlov — uw. autora], wagi 2-80 gr. Préby 971.6
tysigczn. Takich sztuk byto 17 (fig. 2)”. Nie ma informacji na temat metody badan préby.

204 3. 1/3 statera — ztoto. s. g. Prawie zupetnie zatarta. s. o. Postac stojaca, zwr6-
cona w lewo. W lewej rece trzyma tarcze, w prawej oszczep. Skarb gorzowski zawieral
takich monet sztuk 17. Strony gtéwne wszystkich egzemplarzy byly tak niewyrazne, ze
prof. Piekosifiski nie mogt Zadnej z nich uzy¢ do zrobienia dobrego rysunku”.

205 Am héufigsten sind Miinzen im Gewichte eines Drittelstaters. Nicht weniger als
17 Stiick gehoren dieser Gruppe an. Ihre Pragebilder entsprechen den Miinzen der Voll-
statergruppe (Demetrykiewicz, Abb. 1), nur ist bei vielen der Kopf auf der Vorderseite
nicht mehr erkennbar™.

206 Brak zdjecia rewersu.

207 Qkreslenia Castelina odnosza si¢ do btednie zestawionych zdje¢ z pracy Woz-
niaka z 1967 (por. przypis 71), ktére czeski badacz przedrukowat w swoim opracowaniu
(por. Castelin 1976, s. 247).
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Uwagi: znalezisko z 1894 r., zakupione w tym samym roku przez Piekosifiskiego.
Ciezar i Srednica: 2,759 g (SO: 8,28 g); 10,6 mm.

Zbiory: pierwotnie — prawdopodobnie Franciszka Piekosinskiego, obecnie — Muzeum
Narodowe w Krakowie (inw. MNK VII-A-3801).

Informacje: Piekosifiski 1895, s. 317; Demetrykiewicz 1898, s. 102n.; Zakrzewski 1927,
s. 217; Jahn 1931, s. 91; Paulsen 1933, s. 11; Piotrowicz 1933, s. 415-417, ryc. 2c; Ca-
stelin 1964, s. 3; Castelin 1966, s. 167; WozZniak 1967, s. 206, 224, nr 6, tabl. I [XIII]: 2
(rewers), 3 (awers i rewers); Wozniak 1970, tabl. LIII: 3; Castelin 1976, 247, nr 20—212%8;
Morawiecki 1980, s. 228, nr 6; Morawiecki 1986, tabl. V: 15¢ (awers), 16¢c (rewers);
Bochnak 2006, s. 167-168, ryc. 2: 2.

Ryc. 25. 1/3 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20, nr AA-II/4, tabl. 3: 38)

ze skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej prawdopodobnie w kolekcji Franciszka

Piekosifnskiego, obecnie — Muzeum Narodowe w Krakowie, inw. nr MNK VII-A-3801
(fot. Pracownia Fotograficzna Muzeum Narodowego w Krakowie)

8. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20, nr AA-
11/4, tabl. 3: 38 (Paulsen nr 1214 — ten egzemplarz) — ryc. 26.

Av.: okragly guzek, na powierzchni wglebienia.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo z tarczg uniesiong w lewej 1 piorunem
w prawej rece; przed postacia, przy krawedzi krazka — zgrubienie pokryte poziomymi
zeberkami; powyzej — znak X; na wysokoSci ndg, po lewej stronie — fragment znaku
w ksztatcie litery Z; za postacia pionowy rzad kropek — zbarbaryzowana imitacja napisu
greckiego.

Uwagi: moneta znaleziona rzekomo w Starej Odrze koto Wroctawia.

Cigzar i Srednica: 2,75 g (SO: 8,25 g); 10/10,8 mm>®.

Zbiory: pierwotnie — [Augusta — uw. red.] Schneidera w Katowicach, potem Juliusa
Feigego we Wroctawiu, Grete Ly w Berlinie, w 1925 r. wystawiona do sprzedazy w firmie
Miinzenhandlung Robert Ball w Berlinie, gdzie zostata zakupiona przez Ernsta Ungera ze
Stuttgartu, obecnie — Wiirttembergisches Landesmuseum w Stuttgarcie (inw. SU 500).

208 Zob. przypis 207.
2 Uaktualnione dane metrologiczne dzigki uprzejmosci dra Matthiasa Ohma — Ku-
ratora Miinzkabinett Wiirttembergisches Landesmuseum Stuttgart.
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Informacje: Jahn 1931, s. 89n., tabl. XII: 11; Paulsen 1933, s. 13, nr 1214?'°; WoZniak
1967, s. 206, 224, nr 6, tabl. I [XIII]: 8%!!; Castelin 1976, s. 246-248, przypis 51, nr 2322,

Ryc. 26. 1/3 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20, nr AA-I1/4, tabl. 3: 38;

Paulsen nr 1214 — ten egzemplarz) ze skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w ko-

lekcji Ernsta Ungera, obecnie — Wiirttembergisches Landesmuseum, Stuttgart, inw. nr

MK SU 500 (fot. P. Frankenstein, H. Zwietasch, Landesmuseum Wiirttemberg, Stuttgart,
Niemcy)

9. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20, nr AA—
1174, tabl. 3: 38 (Paulsen nr 1207 — ten egzemplarz) — ryc. 27.

Av.: okragly guzek, na powierzchni wglebienia.
Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarczg uniesiong w lewej i piorunem w pra-
wej rece; przed postacia, przy krawedzi krazka — zgrubienie pokryte poziomymi zZeberkami;

210 Slg. E. Unger, Stuttgart, Gew. 2-75 g, D. 11-0 mm, aus dem Schatzfunde von
Gorzéw 1894 (s. S. 11. — M. Jahn, 81 S. 8§9-92)".

2I Moneta umiejscowiona btednie w zbiorach ,,§lgskich”; zdjecie przedstawia jej
gipsowy odlew.

212 Castelin potroit informacje dotyczacg monety: raz wymienit ja nie§wiadomie,
wyliczajac trzy egzemplarze z ,.kolekc;ji §laskiej” (,,2 béhmische Drittelstatere der Serie
AA-IT (2,80 g), 1 bohmischer Achtelstater der Serie AA-II (mit 1,1 g Gewicht), diese
drei Miinzen stammen aus schlesischen Sammlungen®), a zaraz potem wsréd monet, ktd-
re uznal za pochodzace prawdopodobnie z Gorzowa, lecz opisane biednie jako znalezi-
ska z O$wigcimia dokonane w 1895 r. (,,Mit grofiter Wahrscheinlichkeit stammen aus
demselben Fund noch folgende Stiicke, bei denen als Fundort anstatt Gorzéw filschlich
,Oswiecim* bzw. anstelle des Jahres 1894 irrtiimlich das Jahr 1895 angegeben ist: 23.
Bohmischer Drittelstater der Serie AA-IL. Vs.: Ahnlich wie Nr. 20. Rs.: Ahnlich wie Nr.
20. Au, 2,80 g. Wozniak 1. c., Taf. XIII, 8”.). Po raz trzeci przytoczyt informacj¢ na jej
temat wspominajac blizej nieokre§lone egzemplarze z kolekcji Ungera — woéwczas juz
Wiirttembergisches Landesmuseum w Stuttgarcie — jako pochodzace najprawdopodob-
niej z Gorzowa: ,,Aufler diesen Stiicken stammen aus dem Funde von Gorzéw héch-
stwahrscheinlich noch einige Exemplare [...] der Sammlung Unger (jetzt im Wiirttem-
bergischen Landesmuseum Stuttgart)”.
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powyzej — znak x; na wysokosci ndg, po lewej stronie — fragment znaku w ksztatcie litery
Z,; za postacig pionowy rzad kropek — zbarbaryzowana imitacja napisu greckiego.

Uwagi: moneta podobna do egzemplarza ilustrowanego w publikacji Piekosifiskiego?'?,
jednak najprawdopodobniej nietozsama z tamtg.

Ciezar i Srednica: 2,66 g (SO: 7,98 g); 10,6/11,1 mm?",

Zbiory: pierwotnie — Mikldsa Dessewffiego; obecnie — Magyar Nemzeti Mizeum, Bu-
dapeszt (inw. HNM Dess. 710).

Informacje: Dessewffy 1910, s. 38, nr 710%'%; Paulsen 1933, s. 12, nr 1207?'%; Castelin
1976, s. 247-248, przypis 51.

Ryc. 27. 1/3 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20, nr AA-II/4, tabl. 3:

38; Dessewffy XXIX, nr 710; Paulsen nr 1207 — ten egzemplarz) ze skarbu odkrytego

w Gorzowie — dawniej w kolekcji Mikldsa Dessewffiego; obecnie — Magyar Nemzeti
Miizeum, Budapeszt, inw. nr HNM Dess. 710 (fot. Magyar Nemzeti Mizeum)

10. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20,
nr AA-1I/4, tabl. 3: 38 — prawdopodobnie.

Av.: okragly guzek, na powierzchni wglebienia.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarcza uniesiona w lewej i piorunem
w prawej rece; przed postacia, przy krawedzi krazka — zgrubienie pokryte poziomymi
zeberkami; powyzej — znak X; na wysokosci nég, po lewej stronie — fragment znaku
w ksztalcie litery Z; za postacig pionowy rzad kropek — zbarbaryzowana imitacja napisu
greckiego.

Uwagi: opis i klasyfikacja monety na podstawie charakterystyki zawartej w publikacji
Zrodtowe;.

23 Piekosinski 1895, s. 317, ryc. 2.

214 Uaktualnione dane metrologiczne dzigki uprzejmosci dra Jifego Militkiego.

215 De la Tour 9485, Wind. 2795. —Taldltdk Oswiecim-ban, Galicidban”.

26 Slg. Grof Dessewffy M., Budapest, a. a. O., Taf. XXIX 710, Gew. 2:68 g, D. 12-0
mm, O$wiecim, Galizien, wahrscheinlich aus dem Schatzfunde von Gorzéw vom Jahre
1894 (s. S. 11)”.
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Ciezar i Srednica: 2,70 g (SO: 8,1 g); 10 mm (wg Fiali).

Zbiory: pierwotnie — Ernsta zu Windischgritz; obecnie zaginiony.

Informacje: Fiala 1900, s. 199, nr 27952'7; Jahn 1931, s. 92, przypis 1*'8; Paulsen 1933,
s. 11; Wozniak 1967, s. 206, 224, nr 6; Castelin 1976, s. 246.

11. Bojowie, AV 1/3 (1/8 ?) statera (subaerat?) typu Atena Alkidemos: Castelin
1965, s. 20, nr AA-I1/4, tabl. 3: 38 — prawdopodobnie.

Av.: okraglty guzek, na powierzchni wglebienia.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarczg uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; przed postacia, przy krawedzi kragzka — zgrubienie pokryte poziomymi
zeberkami; powyzej — znak X; na wysokoSci nég, po lewej stronie — fragment znaku
w ksztalcie litery Z; za postacig pionowy rzad kropek — zbarbaryzowana imitacja napisu
greckiego.

Uwagi: opis i klasyfikacja monety na podstawie charakterystyki zawartej w publikacji
Zrédtowe;j.

Ciezar i Srednica: 1,8 g (SO 5,4 g); 8 mm (wg Fiali).

Zbiory: pierwotnie — Ernsta zu Windischgritz; obecnie zaginiony.

Informacje: Fiala 1900, s. 199, nr 2796%'"%; Jahn 1931, s. 92, przypis 1°%°; Paulsen 1933,
s. 11; Wozniak 1967, s. 206, 224, nr 6; Castelin 1976, s. 246.

12. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20, nr AA—
11/4, tabl. 3: 38 (Paulsen nr 1203a — ten egzemplarz) — ryc. 28.

Av.: okragly guzek, na powierzchni wglebienia.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarczg uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; przed postacia, przy krawedzi kragzka — zgrubienie pokryte poziomymi
zeberkami; powyzej — znak X; na wysokosci ndg, po lewej stronie — fragment znaku
w ksztalcie litery Z; za postacig pionowy rzad kropek — zbarbaryzowana imitacja napisu
greckiego.

Uwagi: moneta znaleziona rzekomo w Starej Odrze koto Wroctawia.

Ciezar i Srednica: 2,75 g (SO: 8,4 g); 10 mm (wg Paulsena).

Zbiory: pierwotnie — [Augusta — uw. red.] Schneidera w Katowicach, potem Juliusa
Feigego we Wroctawiu, Grete Ly w Berlinie, w 1925 r. zostata wystawiona do sprze-
dazy za poSrednictwem firmy Miinzenhandlung Robert Ball w Berlinie i zakupiona do

27 Fund Oswiecim in Galizien, 1895 gehoben. Av. Gestalt mit Schild und Schleu-
der. Rev. Herausgewdlbte Fliache. AV mit Seleuciden-Géprage (dhnliche Stiicke 1866 zu
Leipnik in Mahren gefunden); Gr. 10 mm, Gew. 2,70 gr. Fiala 44”.

218 Patrz przypis 15.

219 Fund Oswiecim in Galizien, 1895 gehoben. Av. Gestalt mit Schild und Schleu-
der. Wie vorher, unten Kreuzchen und Kugeln. Rev. Undeutliches Ornament. AV wie
vorher; dhnl. Stiicke auch in B6hmen gefunden; Gr. 8§ mm, Gew. 1,8 gr”.

20 Patrz przypis 15.
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§lqskiego Muzeum Rzemiosta Artystycznego i StarozytnoSci (Schlesisches Museum fiir
Kunstgewerbe und Altertiimer) we Wroctawiu (inw. nr 165: 25); obecnie zaginiona.
Informacje: Jahn 1931, s. 89n., tabl. XII: 10; Paulsen 1933, s. 12, nr 1203a?*!; WoZniak
1967, s. 206, 224, nr 6, tabl. I [XIII]: 9*2; Wozniak 1970, tabl. LIII: 6; Castelin 1976,
s. 246248, nr 24°%.

Ryec. 28. Klisza podpisana ,,Gorzony” przedstawiajaca 1/3 statera typu Atena Alkidemos
(Castelin 1965, s. 20, nr AA-II/4, tabl. 3: 38; Paulsen nr 1203a — ten egzemplarz) ze
skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w kolekcji Schlesisches Museum fiir Kunstge-
werbe und Altertiimer we Wroctawiu (autorstwo i wlasno$¢ zdjecia: archiwum Muzeum
Archeologicznego, Oddziat Muzeum Miejskiego Wroctawia — klisza nr 183)

13. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20, nr AA—
11/4, tabl. 3: 38 — ryc. 29.

Av.: okragly guzek, na powierzchni wglebienia.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarczg uniesiong w lewej i piorunem w pra-
wej rece; przed postacia, przy krawedzi krazka — zgrubienie pokryte poziomymi Zeberkami;
powyzej — znak X; na wysokoSci ndg, po lewej stronie — fragment znaku w ksztatcie litery
Z; za postacig pionowy rzad kropek — zbarbaryzowana imitacja napisu greckiego.

Uwagi: znalezisko z 1894 r., zakupione w tym samym roku przez Piekosifiskiego; opis
i klasyfikacja monety na podstawie ilustracji zamieszczonej w publikacji Zrédtowej; po-
dobny egzemplarz znajduje si¢ w zbiorach Magyar Nemzeti Mizeum w Budapeszcie
(katalog nr 9), jednak najprawdopodobniej nietoZzsamy.

21 Schlesisches Museum fiir Kunstgewerbe und Altertiimer, Breslau, Gew. 2-75 g,
D. 10-0 mm, aus dem Schatzfunde von Gorzéw 1894 (s. S. 11)”.

222 Moneta opisana jako ,,prawdopodobnie Gorzéw”.

22 (Castelin zdublowat informacje dotyczace monety: raz wymienit jg nie§wiadomie,
wyliczajac trzy egzemplarze z ,.kolekcji §laskiej” (2 bohmische Drittelstatere der Serie
AA-II (2,80 g), 1 bohmischer Achtelstater der Serie AA-II (mit 1,1 g Gewicht), diese
drei Miinzen stammen aus schlesischen Sammlungen®), a zaraz potem w$réd monet, kt6-
re uznat za pochodzace prawdopodobnie z Gorzowa, lecz opisane bigdnie jako znalezi-
ska z O§wigcimia dokonane w 1895 r. (,,Mit grofiter Wahrscheinlichkeit stammen aus
demselben Fund noch folgende Stiicke, bei denen als Fundort anstatt Gorzéw félschlich
,Oswigcim* bzw. anstelle des Jahres 1894 irrtiimlich das Jahr 1895 angegeben ist: 24.
Boéhmischer Drittelstater der Serie AA-IL. Vs.: Ahnlich wie Nr. 20. Rs.: Ahnlich wie Nr.
20. Au, 2,80 g. Wozniak 1. c., Taf. XIII, 9”).
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Ciezar: okoto 2,8 g (SO: ok. 8,4 g) — wg Piekosiniskiego.

Zbiory: pierwotnie — Franciszka Piekosifiskiego, obecnie zaginiony.

Informacje: Piekosifiski 1895, s. 317, nr 2, ryc. 2.; Demetrykiewicz 1898, s. 102n.; Za-
krzewski 1927, s. 217%; Jahn 1931, s. 91?%; Paulsen 1933, s. 11; Piotrowicz 1933, s. 415;
Castelin 1964, s. 3; Castelin 1966, s. 167; Wozniak 1967, s. 206, 224, nr 6; Castelin 1976,
s. 246; Bochnak 2006, s. 167.

Ryc. 29. 1/3 statera typu typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20, nr AA-I1/4, tabl. 3:
38) ze skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w kolekcji Franciszka Piekosifiskiego
(wg Piekosiniski 1895)

14-27. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 19-21,
nr AA-II/4, tabl. 3: 38 oraz Castelin 1965, s. 20-21, nr AA-III/7, tabl. 3: 41 —
prawdopodobnie.

Av.: okragly guzek, na powierzchni wglebienia.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarcza uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; przed postacia, przy krawedzi kragzka — zgrubienie pokryte poziomymi
zeberkami; powyzej — znak x; na wysokos$ci ndg, po lewej stronie — fragment znaku
w ksztalcie litery Z; za postacig pionowy rzad kropek — zbarbaryzowana imitacja napisu
greckiego.

Uwagi: znalezisko z 1894 r., zakupione w tym samym roku przez Piekosifiskiego; opis
i klasyfikacja monet na podstawie charakterystyki zawartej w publikacji Zrédiowe;.
Ciezar: okoto 2,8 g (wg Piekosifiskiego).

Zbiory: pierwotnie — Franciszka Piekosifiskiego, obecnie zaginione.

Informacje: Piekosifiski 1895, s. 317%%7; Demetrykiewicz 1898, s. 102n.; Zakrzewski
1927, s. 217%%; Jahn 1931, s. 91?%; Paulsen 1933, s. 11; Piotrowicz 1933, s. 415; Castelin

224 Patrz przypis 203.

25 Patrz przypis 204.

26 Patrz przypis 205.

27 Liczba 17, wymieniona przez Piekosinskiego, zostata pomniejszona o dwa eg-
zemplarze ze zbioréw Muzeum Narodowego w Krakowie (katalog nr 6, 7) oraz jeden
ilustrowany w publikacji Piekosinskiego, ktérego klasyfikacja typologiczna nie budzi
watpliwosci (katalog nr 13) — opisane oddzielnie.

28 Patrz przypis 204.

229 Patrz przypis 205.
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1964, s. 3; Castelin 1966, s. 167; Wozniak 1967, s. 206, 224, nr 6; Castelin 1976, s. 246;
Bochnak 2006, s. 167.

28. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20-21,
nr AA-III/7, tabl. 3: 41 (Paulsen nr 92 — ten egzemplarz) — ryc. 30.

Av.: nieregularny gladki guzek z wydzielong czgsécig o nizszym reliefie.

Rv.: silnie zbarbaryzowana postaé Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarcza uniesiong
w lewej rece — wyobrazenie przypominajgce czworonozne stworzenie.

Uwagi: Paulsen uznal miejsce pochodzenia monety za nieokreslone, podczas gdy w ko-
lekcji Magyar Nemzeti Miizeum w Budapeszcie figuruje ona jako znalezisko z O§wigci-
mia (w oryginale zapis: ,,Oswiecim”)>*.

Cigzar i Srednica: 2,62 g (SO 7,86), 11,0/11,1 mm?>.,

Zbiory: pierwotnie — Kdroly Niklovitsa, obecnie — Magyar Nemzeti Miizeum, Buda-
pest (inw. HNM N 1. 5404).

Informacje: Paulsen 1933, s. 14?32, 14023, tabl. 5, nr 92.

Ryc. 30. 1/3 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20-21, nr AA-III/7, tabl. 3:

41; Paulsen nr 92 — ten egzemplarz) ze skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w ko-

lekcji Kéroly Niklovitsa, obecnie — Magyar Nemzeti Muizeum, Budapeszt, inw. nr HNM
N 1. 5404 (fot. Magyar Nemzeti Mizeum)

29. Bojowie, AV 1/8 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 19, nr AA—
I/2, tabl. 3: 36 — ryc. 31.

Av.: gtowa Ateny Pallas w helmie korynckim zwrécona w prawo.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo z tarcza uniesiong w lewej 1 piorunem
w prawej rece; nad tarczg trzy kropki wpisane w ksztatt tréjkata; pod tarczg — znak <;
ponizej, obok lewej nogi — znak w ksztalcie litery N; za postacig nieczytelna imitacja
pionowego napisu greckiego.

2!

@

0

Patrz przypis 22.

Uaktualnione dane metrologiczne dzigki uprzejmosci dra Jiffego Militkiego.
2 Slg. K. Niklovits, Budapest, Gew. 262 g, D. 11-:3 mm, ohne Fundortangabe”.
233 Au. 262 g, 11-3 mm, ohne Fundortangabe, Slg. K. Niklovits, Budapest”.

231
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Uwagi: moneta po raz pierwszy opublikowana przez Wilodzimierza Demetrykiewicza
jako znalezisko z Gorzowa, co bez zastrzezen zaakceptowano w literaturze. Tak opi-
sana figuruje ona takze w rejestrach Muzeum Narodowego w Krakowie. Pochodzenie
monety nie jest jednak oczywiste. Niewatpliwie stanowila ona wtasnos$¢ Piekosiniskie-
20, co expressis verbis stwierdzit jeszcze za jego zycia Demetrykiewicz. Najpewniej nie
jest jednak to ten sam egzemplarz, ktdry zostat przedstawiony na rysunku w publikacji
tego pierwszego®. Wydaje si¢ bowiem, ze moneta z rysunku zostata wybita bardziej
zuzytymi stemplami (przynajmniej awers) i byta przez to slabiej czytelna od egzempla-
rza opublikowanego przez Demetrykiewicza. Teoretycznie wigc, gorzej nadawata si¢ do
zaprezentowania w formie rysunkowej. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze réznice w jakoSci
stylu pomigdzy obydwoma omawianymi egzemplarzami nie s duze. Nie mozna tez wy-
kluczy¢, ze o kwestii doboru monety, ktéra miata stanowié reprezentacj¢ dsmych czesci
statera zakupionych przez Piekosifiskiego, decydowaly jakie§ inne czynniki, niz tylko
jako$¢ rysunku ze stempla. Zadna przestanka nie wskazuje na inne pochodzenie monety,
niz depozyt gorzowski, inaczej niz w przypadku 1/3 statera ze zbioréw Piekosinskiego,
ktdra réwniez opublikowat Demetrykiewicz (aneks do katalogu, nr 1).

Cigezar i Srednica: 1,040 g (SO: 8,32 g); 8,5 mm.

Zbiory: pierwotnie — Franciszka Piekosinskiego, obecnie — Muzeum Narodowe w Kra-
kowie (inw. MNK VII-A-3798).

Informacje: Piekosinski 1895, s. 317%%%; Demetrykiewicz 1898, s. 102n., ryc. 2; Zakrzew-
ski 1927, s. 217%¢; Jahn 1931, s. 91; Paulsen 1933, s. 11; Piotrowicz 1933, s. 415-417,

Ryc. 31. 1/8 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 19, nr AA-1/2, tabl. 3: 36) ze

skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w kolekcji Franciszka Piekosifiskiego, obec-

nie — Muzeum Narodowe w Krakowie, inw. nr MNK VII-A-3798 (fot. Pracownia Foto-
graficzna Muzeum Narodowego w Krakowie)

2% Moneta przedstawiona na rysunku w jego publikacji najprawdopodobniej réw-
niez znajduje si¢ w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie (katalog nr 30).

25 Monetka jeszcze mniejsza (fig. 3), mogaca przedstawiaé jedne trzecig czg$é
z powyzszej 1/3 dukata czyli 1/9 calego dukata, wagi 0-90 gram. Takich monetek byto
tylko 3”.

6 4. 1/9 statera — zloto. s. g. Glowa zwrGcona w prawo. s. 0. Postaé stojaca zwr6-
cona w lewo. W lewej rece trzyma tarcze, w prawej oszczep. Takich czastkowych state-
réw zawierat skarb gorzowski sztuk 3”.
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ryc. 2d; Castelin 1964, s. 3; Castelin 1966, s. 167; Wozniak 1967, s. 206, 224, nr 6, tabl.
I [XIII]: 5; Wozniak 1970, tabl. LIII: 4; Castelin 1976, s. 246-247, nr 19; Morawiecki
1980, s. 228, nr 2; Morawiecki 1986, tabl. V: 15a (awers); Bochnak 2006, s. 167-168,
ryc. 2: 477,

30. Bojowie, AV 1/8 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 19, nr AA—
1/2, tabl. 3: 36 — ryc. 32, 33.

Av.: glowa Ateny Pallas w helmie korynckim zwrécona w prawo.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarcza uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; nad tarczg trzy kropki wpisane w ksztatt tréjkata; pod tarczg — znak <;
ponizej, obok lewej nogi — znak w ksztalcie litery N; za postacig nieczytelna imitacja
pionowego napisu greckiego.

Uwagi: znalezisko z 1894 r., zakupione w tym samym roku przez Piekosifskiego; naj-
prawdopodobniej egzemplarz ilustrowany w jego publikacji.

Cigezar i Srednica: 1,027 g (SO: 8,216 g); 8,3 mm.

Zbiory: pierwotnie — Franciszka Piekosinskiego, obecnie — Muzeum Narodowe w Kra-
kowie (inw. MNK VII-A-3799).

Informacje: Piekosifiski 1895, s. 317%%, ryc. 3; Demetrykiewicz 1898, s. 102n.; Zakrzew-
ski 1927, s. 217; Jahn 1931, s. 91; Paulsen 1933, s. 11; Piotrowicz 1933, s. 415-417,
ryc. 2e; Castelin 1964, s. 3; Castelin 1966, s. 167; WozZniak 1967, s. 206, 224, nr 6, tabl.
I [XIII]: 6; Wozniak 1970, tabl. LIII: 5; Castelin 1976, s. 246247, nr 18; Morawiecki
1980, s. 228, nr 3?%%; Morawiecki 1986, tabl. V: 15b (awers); Bochnak 2006, s. 167-168,
ryc. 2: 5%,

Ryec. 32. 1/8 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 19, nr AA-1/2, tabl. 3: 36) ze

skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w kolekcji Franciszka Piekosinskiego, obec-

nie — Muzeum Narodowe w Krakowie, inw. nr MNK VII-A-3799 (fot. Pracownia Foto-
graficzna Muzeum Narodowego w Krakowie)

7 W podpisie bledny numer inwentarza.

8 Patrz przypis 235.
9 Zdjecia monet nr 3 i 4 zamienione miejscami.
240 W podpisie btedny numer inwentarza.

2!
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Ryc. 33. 1/8 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 19, nr AA-1/2, tabl. 3: 36) ze

skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w kolekcji Franciszka Piekosifiskiego, obecnie

prawdopodobnie — Muzeum Narodowe w Krakowie, inw. nr MNK VII-A-3799 (wg
Piekosinski 1895)

31. Bojowie, AV 1/8 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20, nr AA—
II/5, tabl. 3: 39 — ryc. 34.

Av.: znieksztatcona gtowa Ateny Pallas w hetmie korynckim zwrécona w prawo.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarczg uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; pod tarcza — znak <; ponizej, obok lewej nogi — znak w ksztalcie litery
N; za postacia nieczytelna imitacja pionowego napisu greckiego.

Cigzar i Srednica: 1,027 g (SO: 8,216 g); 8,3 mm.

Uwagi: znalezisko z 1894 r., zakupione w tym samym roku przez Piekosifiskiego.
Zbiory: pierwotnie — Franciszka Piekosifiskiego, potem — Wiadystawa Bartynowskie-
g0, od 1942 r. — Tadeusza Katkowskiego, obecnie — Muzeum Narodowe w Krakowie
(inw. MNK VII-A-3582).

Informacje: Piekosifiski 1895, s. 317*!; Demetrykiewicz 1898, s. 102n.; Zakrzewski
1927, s. 217; Jahn 1931, s. 91; Paulsen 1933, s. 11; Piotrowicz 1933, s. 415; Castelin
1964, s. 3;

Ryc. 34. 1/8 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20, nr AA-II/5, tabl. 3:

39) ze skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w kolekcji Franciszka Piekosifiskiego,

obecnie — Muzeum Narodowe w Krakowie, inw. nr MNK VII-A-3582 (fot. Pracownia
Fotograficzna Muzeum Narodowego w Krakowie)

24! Patrz przypis 235.
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Castelin 1966, s. 167; Wozniak 1967, s. 206, 224, nr 6; Katkowski 1974, s. 14—15, ryc. 4;
Castelin 1976, s. 246; Morawiecki 1980, s. 228, nr 4**2; Wozniak 1984, s. 34 przypis 39;
Morawiecki 1986, tabl. V: 16a (rewers); Bochnak 2006, s. 167168, ryc. 2: 6.

32. Bojowie, AV 1/8 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20, nr AA-
II/5, tabl. 3: 39 (Paulsen nr 1226 — ten egzemplarz) — ryc. 35.

Av.: znieksztatcona gtowa Ateny Pallas w hetmie korynckim zwrécona w prawo.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarcza uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; pod tarcza — znak <; ponizej, obok lewej nogi — znak w ksztalcie litery N;
za postacig nieczytelna imitacja pionowego napisu greckiego; liczne, drobne kropki w tle.
Uwagi: moneta znaleziona rzekomo w Starej Odrze koto Wroctawia.

Ciezar i Srednica: 1,1 g (SO: 8,8 g); 8/8,8 mm?>*¥,

Zbiory: pierwotnie — [Augusta — uw. red.] Schneidera w Katowicach, potem Juliusa
Feigego we Wroctawiu, Grete Ly w Berlinie, w 1925 r. zostala wystawiona do sprzedazy
za posrednictwem firmy Miinzenhandlung Robert Ball w Berlinie i zakupiona przez Ern-
sta Ungera ze Stuttgartu, obecnie — Wiirttembergisches Landesmuseum w Stuttgarcie
(inw. SU 501).

Ryec. 35. 1/8 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20, nr AA-II/5, tabl. 3: 39;

Paulsen nr 1226 — ten egzemplarz) ze skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w ko-

lekcji Ernsta Ungera, obecnie — Wiirttembergisches Landesmuseum, Stuttgart, inw. nr

MK SU 501 (fot. P. Frankenstein, H. Zwietasch, Landesmuseum Wiirttemberg, Stuttgart,
Niemcy)

22 Zdjecia monet nr 3 i 4 zamienione miejscami.
24 Uaktualnione dane metrologiczne dzigki uprzejmosci dra Matthiasa Ohma — ku-
ratora Miinzkabinett Wiirttembergisches Landesmuseum w Stuttgarcie.
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Informacje: Jahn 1931, s. 89n., tabl. XII: 12%*; Paulsen 1933, s. 16, nr 1226%*°; WoZniak
1967, s. 206, 224, nr 6, tabl. I [XIII]: 10%*; Castelin 1976, s. 232, 246248, nr 25%*7; Woz-
niak 1984, s. 34, przypis 39%.

33. Bojowie, AV 1/8 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20,
nr AA-II/5, tabl. 3: 39 (Paulsen nr 1224 — ten egzemplarz) — ryc. 36.

Av.: znieksztalcona gtowa Ateny Pallas w hetmie korynckim zwrécona w prawo.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarcza uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; pod tarczg — znak <; ponizej, obok lewej nogi — znak w ksztalcie litery N;
za postacia nieczytelna imitacja pionowego napisu greckiego; liczne, drobne kropki w tle.

Ryc. 36. 1/8 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20, nr AA-II/5, tabl. 3: 39;
Paulsen nr 1224 — ten egzemplarz) ze skarbu odkrytego w Gorzowie — w zbiorach
Narodni muzeum, Praha, Numismatické oddéleni, inw. nr H5-201.308 (fot. Jifi Van¢€k)

244 Na zdjeciu widnieje gipsowy odlew monety.

25 Slg. Unger, Stuttgart, Gew. 1-06 g, D. 8-7 mm, aus dem Schatzfunde von Gorzéw
1894 (s. S. 11. — M. Jahn, 81 S. 89-92, Taf. XII: 12)".

246 Moneta opisana jako ,,prawdopodobnie Gorzéw”.

247 Castelin potroit informacje dotyczaca monety: raz wymienit ja jako znalezisko
z Odry koto Wroctawia (,,6. Bohmische Achtelstater der Serie AA-II, FO «In der Oder
bei Breslau». Vs.: Zwei Buckel nebeneinander, gleicher Stempel wie beim Achtelstater
Paulsen Nr. 119. Rs.: Kriegerfigur 1., dhnlicher Stempel wie bei Paulsen Nr. 117, statt
der Buchstaben hier Punkte. Au, 1,082 g. Wiirttembergisches Landesmuseum, Stuttgart,
Nr SU 501”), potem wsréd monet, ktére uznat za pochodzace prawdopodobnie z Gorzo-
wa, lecz opisane blgdnie jako znaleziska z O§wiecimia dokonane w 1895 r. (,,Mit groBter
Wahrscheinlichkeit stammen aus demselben Fund noch folgende Stiicke, bei denen als
Fundort anstatt Gorzéw félschlich «Oswigcim» bzw. anstelle des Jahres 1894 irrtiimlich
das Jahr 1895 angegeben ist: 25. Bohmischer Achtelstater der Serie AA-IL. Vs.: Ahnlich
wie Nr. 18-19, aber hier grobere Zeichnung. Rs.: Ahnlich wie Nr. 18-19, aber hier grobere
Zeichnung. Au, 1,1 g. WoZniak 1. c., Taf. XIII, 10”). Po raz trzeci przytoczyt informacje
na jej temat wspominajac blizej nieokreslone egzemplarze z kolekcji Ungera — woéwczas
juz Wiirttembergisches Landesmuseum w Stuttgarcie — jako pochodzace najprawdopo-
dobniej z Gorzowa: ,,Auller diesen Stiicken stammen aus dem Funde von Gorzéw hoch-
stwahrscheinlich noch einige Exemplare [...] der Sammlung Unger (jetzt im Wiirttember-
gischen Landesmuseum Stuttgart)”.

248 Jako znalezisko ,,z Odry koto Wroctawia”.
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Cigzar i Srednica: 0,986 g (SO: 7,89 g); 7,8/8,1 mm?¥.
Zbiory: Ndarodni muzeum, Praha, Numismatické oddéleni (inw. H5-201.308).
Informacje: Paulsen 1933, s. 16, nr 1224%9; Castelin 1976, s. 248, przypis 51.

34. Bojowie, AV 1/24 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 19,
nr AA-1/3, tabl. 3: 37 (Dessewffy XXIX, nr 714; Paulsen nr 1231 — ten egzem-
plarz) — ryc. 37.

Av.: okragly plaski guzek; na Srodku — mate podluzne zgrubienie; kilka réwnolegtych
zgrubien przy krawedzi krazka.

Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarcza uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; nad tarcza — znak w ksztalcie litery W; ponizej — dwie grupy po trzy
kropki wpisane w ksztalt tréjkata; za postacia — znak x.

Cigzar i Srednica: 0,35 g (SO: 8,40 g); 6,3 mm>!,

Zbiory: pierwotnie — Mikldsa Dessewffiego, obecnie — Magyar Nemzeti Mizeum, Bu-
dapeszt (inw. HNM Dess. 714).

Informacje: Dessewffy 1910, s. 38, nr 714%2; Paulsen 1933, s. 18, nr 1231%%%; Castelin
1976, s. 248, przypis 51.

Ryc. 37. 1/24 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 19, nr AA-1/3, tabl. 3: 37;

Dessewffy XXIX, nr 714; Paulsen nr 1231 — ten egzemplarz) ze skarbu odkrytego

w Gorzowie — dawniej w kolekcji Mikldsa Dessewffiego; obecnie — Magyar Nemzeti
Miizeum, Budapeszt, inw. nr HNM Dess. 714 (fot. Magyar Nemzeti Muzeum)

35. Bojowie, AV 1/24 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 19,
nr AA-I/3, tabl. 3: 37 — ryc. 38.

Av.: okragly ptaski guzek; na Srodku — mate podtuzne zgrubienie; kilka réwnolegtych
zgrubien przy krawedzi krazka.

2% Uaktualnione dane metrologiczne dzigki uprzejmosci dra Jifego Militkiego.

20 Ndrodni Museum, Prag, Numismat. Abteilung, Gew. 0983 g, D. 82 mm,
Os$wiecim, Galizien, bzw. Schatzfund von Gorzéw 1894 (s. S. 11)”.

»1 Uaktualnione dane metrologiczne dzigki uprzejmosci dra Jifego Militkiego.

22 Wind. 27964, Viczay 681. — Taldltdk Oswiecimban, Galicidban™.

23 Slg. Grof Dessewffy M., Budapest, Barbdr pénzei, Taf. XXIX 714, Gew. 0-34
g, D. 6:0 mm, O$§wiecim, Galizien, wahrscheinlich aus dem Schatzfunde von Gorzéw,
Galizien, vom Jahre 1894 (s. S. 11)”.
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Rv.: posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarczg uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; nad tarczg — znak w ksztalcie litery W; ponizej — dwie grupy po trzy
kropki wpisane w ksztalt tréjkata; za postacia — znak x.

Uwagi: znalezisko z 1894 r., zakupione w tym samym roku przez Piekosifiskiego.
Ciezar: okoto 0,30 g.

Zbiory: pierwotnie — Franciszka Piekosifiskiego, obecnie zaginiony.

Informacje: Piekosinski 1895, s. 317-318%*; Demetrykiewicz 1898, s. 105; Zakrzewski
1927, s. 217%3; Jahn 1931, s. 91; Paulsen 1933, s. 11; Piotrowicz 1933, s. 415; Castelin
1964, s. 3; Castelin 1966, s. 167; WozZniak 1967, s. 206, 224, nr 6; Castelin 1976, s. 246;
Bochnak 2006, s. 167.

Ryec. 38. 1/24 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 19, nr AA-1/3, tabl. 3: 37)
ze skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w kolekcji Franciszka Piekosinskiego, po-
wiekszenie i wielko$§¢ naturalna (wg Piekosifiski 1895)

36. Bojowie, AV 1/24 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20,
nr AA-II/6, tabl. 3: 40 — ryc. 39.

Av.: okragtly, gtadki guzek, na Srodku wglebienie.

Rv.: zbarbaryzowana posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarcza uniesiong w le-
wej 1 piorunem w prawej rece.

Uwagi: w zbiorach Magyar Nemzeti Mizeum moneta zostata opisana*® jako znalezisko
z miejscowosci Lipowce (Lipovce), powiat przemySlafiski. Zob. punkt I1.3.

Ciezar i Srednica: 0,33 g; 5,5/5,6 mm>,

Zbiory: pierwotnie — Kdroly Niklovitsa, obecnie — Magyar Nemzeti Mizeum, Buda-
peszt (inw. HNM N 1. 5414).

Informacje: niepublikowana.

4+ Wreszcie monetka najmniejsza, mogaca przedstawiac jedng trzecig z 1/9 czgsci
czyli 1/27 cze$¢ dukata (fig. 4) wagi 0,30 gram, a takich monetek znalazt si¢ w catem
znalezisku jeden tylko egzemplarz”.

25 5. 1/27 statera — zloto. s. g. Glowa zwrdcona w prawo. s. 0. Postaé stojaca
zwrocona w lewo. W lewej rece trzyma tarcze, w prawej oszczep. Moneta ta znalazta si¢
w Gorzowie w jednym tylko i bardzo niewyraznym egzemplarzu”.

26 W tej kwestii patrz przypis 27.

27 Uaktualnione dane metrologiczne dzigki uprzejmosci dra Jifego Militkiego.
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Ryec. 39. 1/24 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 20, nr AA-II/6, tabl. 3: 40)

ze skarbu odkrytego w Gorzowie — dawniej w kolekcji Kdroly Niklovitsa, obecnie —

Magyar Nemzeti Mizeum, Budapeszt, nr inw. HNM N 1. 5414 (fot. Magyar Nemzeti
Miizeum)

37. Bojowie, AV 1/24 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20,
nr AA-II/6, tabl. 3: 40 — prawdopodobnie.

Av.: okragly, gtadki guzek, na §rodku wglebienie.

Rv.: zbarbaryzowana posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo z tarcza uniesiong w le-
wej i piorunem w prawej rece.

Uwagi: opis i klasyfikacja monety na podstawie pobieznej charakterystyki w publikacji
Zrédiowe;.

Ciezar i Srednica: 0,30 g; 6 mm (wg Fiali).

Zbiory: pierwotnie — Ernsta zu Windischgritz; obecnie zaginiony.

Informacje: Fiala 1900, s. 199, nr 2796a>%; Jahn 1931, s. 92, przypis 1>*; Paulsen 1933,
s. 11; Wozniak 1967, s. 206, 224, nr 6; Castelin 1976, s. 246.

ANEKS:
MONETY, KTORYCH ZWIAZEK ZE SKARBEM NIE ZOSTAL. POTWIERDZONY

1. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 19, nr AA—
I/1, tabl. 3: 35 — ryc. 40.

Av.: gtowa kobieca (?) w hetmie zwrécona w prawo.

Rv.: postaé¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarczg uniesiong w lewej i piorunem
w prawej rece; przed postacig przy krawedzi kragzka — nieregularne zgrubienie; powy-
7ej — znak x; na wysokosci nég, po lewej stronie — fragment znaku w ksztalcie odwré-
conej litery greckiej ,,Z” — poziomo; za postacig zbarbaryzowany pionowy napis grecki
AEEI'NY[O].

Uwagi: moneta, bedaca wlasnoscig Piekosifiskiego, zostata opublikowana po raz pierw-
szy przez Demetrykiewicza, ktdry opisat ja jako znalezisko z Gorzowa. Najprawdopo-
dobniej jednak Piekosifiski kupit ja w Londynie (obszerniej na ten temat w punkcie IV.1);

28 _Fund Oswiecim in Galizien, 1895 gehoben. Av. Gestalt wie vorher, unten Stri-
che. Rev. Herausgewolbte Flache. AV wie vorher; dhnl. Stiicke auch in B6hmen gefun-
den; Gr. 6 mm, Gew. 0,3 gr”.

% Patrz przypis 15.
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moneta wybita przy uzyciu tej samej pary stempli, co egzemplarz opisany w katalogu
jako pozycja nr 5.

Ciezar i Srednica: 2,828 g (SO: 8,484 g); 11,9 mm.

Zbiory: pierwotnie — Franciszka Piekosifiskiego, obecnie — Muzeum Narodowe w Kra-
kowie (inw. MNK VII-A-3797).

Informacje: Piekosinski 1895, s. 317 (ryc. nlb.); Demetrykiewicz 1898, s. 102n.%, ryc.
1; Piotrowicz 1933, s. 415-417, ryc. 2a%"; Zaki 1960, tabl. I: 1262; Wozniak 1967, s. 206,
224, nr 6, tabl. I [XIII]: 2 (awers), 4 (rewers)*3; Wozniak 1970, tabl. LIII: 1; Castelin
1976, s. 246247, nr 17, ryc. 17 (awers), 21 (rewers)***; Morawiecki 1980, s. 227, nr 12%;
Bochnak 2006, s. 167-168, ryc. 2: 1%

Ryc. 40. 1/3 statera typu Atena Alkidemos (Castelin 1965, s. 19, nr AA-I/1, tabl. 3: 35)

najprawdopodobniej zakupiona przez Franciszka Piekosifiskiego w Londynie — obecnie

w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie, inw. nr MNK VII-A-3797 (fot. Pracow-
nia Fotograficzna Muzeum Narodowego w Krakowie)

2. Bojowie, AV 1/3 statera typu Atena Alkidemos: Castelin 1965, s. 20-21,
nr AA-III/7, tabl. 3: 41 (Paulsen nr 1216a — ten egzemplarz) — ryc. 5, 6.

Av.: nieregularny gladki guzek z wydzielong czescia o nizszym reliefie.

Rv.: silnie zbarbaryzowana posta¢ Ateny Alkidemos kroczacej w lewo, z tarczg uniesiong

w lewej rece — wyobrazenie przypominajgce blizej nieokre§lone, czworonozne stworze-

nie; pekniety stempel rewersu.

Uwagi: monete wzmiankowal Paulsen jako pochodzaca z Trutnova, lecz bez ilustracji,

co utrudniato jej identyfikacj¢. Zdjecie monety znajduje si¢ na zachowanej w muzeum

wroctawskim kliszy podpisanej ,,Gorzony”, na ktérej obok niej widnieje gorzowski eg-

zemplarz 1/3 statera (katalog nr 12) i gipsowe odlewy dwdch kolejnych monet z tego
2600 Podpisana jako znalezisko z Gorzowa pod O$wiecimiem.

260 Jow.

262 J wW.
263

264
265

266 J.w.
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skarbu (katalog nr 8, 32). Ta okoliczno$¢ sugeruje nieprawdziwe pochodzenie mone-
ty, ktéra w rzeczywistosci stanowi cze$¢ skarbu z Trutnova (zob. punkt II.5); moneta
(a z pewnoscig rewers) wybita tymi samymi stemplami, co egzemplarze ze Starého Ko-
lina®*’ i z nieznanego znaleziska w Kunsthistorisches Museum w Wiedniu*®. Zdjecie
monety publikowane po raz pierwszy.

Cigezar i Srednica: 2,5013 g (SO 7,50 g); 12,0 mm>®,

Zbiory: pierwotnie — Roberta Forrera, nastgpnie — Schlesisches Museum fiir Kunstge-
werbe und Altertiimer we Wroctawiu; obecnie zaginiony.

Informacje: Paulsen 1933, s. 14, nr 1216a".

BIBLIOGRAFIA

ZRODLA REKOPISMIENNE

Ryszard A.

[1881-91] Album numizmatyczne polskie, Tom 1, cz. 1-2, Tom II, cz. 1-2, Tom III, cz.
1-2, Lwowska Narodowa Naukowa Biblioteka im. W. Stefanyka NAN Ukra-
iny, Oddziat Rekopisow, Zespét (fond) 5 — Rekopisy Zaktadu Narodowego
im. Ossolifiskich (inw. 4473/111-4478/111).

Druki

Blanchet A.
1902 Recherches sur les monnaies celtiques de I’ Europe centrale, Revue Numismati-
que, IV/6, 1902, s. 36-51.

Bochnak T.

2006  L’état de recherches sur les dépéts d’objets métalliques du Ile Age du Fer en
Pologne, [w:] Les dépdts métalliques au second dge du Fer en Europe tempé-
rée: actes de la table ronde organisée par I'UMR 5594, CNRS-Culture-Uni-
versité de Bourgogne et en France orientale, Equipe 3: la société gauloise,
Glux-en-Glenne, 13—14 octobre 2004, G. Bataille, J.-P. Guillaumet (eds.), Coll.
Bibracte 11, Glux-en-Glenne 2006, s. 165-182.

%7 NemeSkalovéd-Jiroudkovd 1998, s. 89, nr 1; ryc. 20.

268 Dembski 1998, nr 492.

26 Dane metrologiczne wedtug zapisu w ksiedze inwentarzowej Slqskiego Mu-
zeum Rzemiosta Artystycznego i Starozytnosci we Wroctawiu za lata 1925-1936 (MA
O.MMW: DzDN-AN, sygn. MA/A/293-Trautenau/3:26).

210 Schlesisches Museum fiir Kunstgewerbe und Altertiimer, Breslau, Gew. 2,50 g,
D. 12,0 mm, Trautenau (Trutnov), Bohmen, 1926 erworben”.

78



Bochnak T.,Goldnova P.

2010  La porte de Moravie: un point obligé sur la «route de l’‘ambre», [W:] Routes du
monde et passages obligés de la Protohistoire au haut Moyen Age, Actes du col-
loque international d’Ouessant, 27 et 28 septembre 2007, J.-P. Le Bihan, J.-P.
Guillaumet (dir.), Quimper 2010, s. 161-180.

Bursche A.
2003 Solidi from the Zagorzyn hoard, WN XLVII, 2003, z. 1, s. 41-60.

Castelin K.
1964 K Cesko-slezskym stykim v dobé keltské, Slezsky numismatik, 1964, 1-2,
s. 2-5.

1965  Die Goldprdgung der Kelten in den bohmischen Lindern, Graz 1965.

1966  Ziote monety celtyckie w Czechostowacji i w Polsce, WN X, 1966, z. 3, s. 163—
172.

1976 Keltenmiinzen in Schlesien, Arbeits- und Forschungsberichte zur séchsischen
Bodendenkmalpflege, t. 20-21, Berlin 1976, s. 221-277.

1978  Keltische Miinzen. Katalog der Sammlung des Schweizerischen Landesmuseums
Ziirich, t. 1, Stidfa 1978.

1985  Keltische Miinzen. Katalog der Sammlung des Schweizerischen Landesmuseums
Ziirich, t. 2, Bern 1985.

Czacki T.

1835 O rzeczy menniczej w Polsce i Litwie dla uczniow Wotynskiego Gimnazjum (Pi-
sana roku 1810), [w:] Wiszniewski M. (wyd.), Pomniki historii i literatury pol-
skiej, t. I, s. 1-128, t. I, s. 1-58, Krakéw 1835.

1845 Dzieta, Raczyniski E. (wyd.), t. I, Poznan 1845, s. 364—455.

Czerska B.

1963  Wyniki badan poZnolateniskiej osady kultury celtyckiej koto Nowej Cerekwi,
pow. Gtubczyce w latach 1958-1960, Wiadomosci Archeologiczne, XXIX/3,
1963, s. 289-311.

Cizmdf M., Kolnikov4d E.
2006  Neémcice — obchodnt a industridlnt centrum doby laténské na Moravé, Arche-
ologické rozhledy, LVIII, 2006, s. 261-283.

Cizmdf M., Kolnikovd E., Noeske H.-Ch.
2008 Nemcice-Vicmerice — ein neues Handel- und Industriezentrum der Laténezeit

in Mdhren, Germania, 86/2, 2008, s. 655-700.

Dembski G.
1998 Miinzen der Kelten, Wien 1998.

79



Demetrykiewicz W.

1898  Wykopaliska w Jadownikach mokrych i Gorzowie oraz inne slady epoki La Téne
w Galicyi zachodniej, Materiaty antropologiczno-archeologiczne i etnograficz-
ne, 3, 1898, s. 93108, tabl. 11.

Dessewffy M.
1910  Grdf Dessewffy Miklos barbdr pénzei, Budapest 1910.

Dobesch G.
1993 Anmerkungen zur Wanderung der mitteleuropdischen Boier, Tyche, Beitrige
zur Alten Geschichte, Papyrologie und Epigraphik, 8, 1993, s. 9-18.

Dymowski A.,,Rudnicki M.

2012 Kujawskie znaleziska monet antycznych. Nowe Zrodta do dziejow pienigdza na
ziemiach Polski w staroZytnosci, Biuletyn Numizmatyczny, 2012, nr 4, s. 241—
258.

Fiala E.
1900  Collection Ernst Prinz zu Windisch-Grdtz. Anhang zu dem Band (V) Griechen:
Die Prdgungen der Barbaren, Prag 1900.

Forrer R.
1968 Keltische Numismatik der Rhein- und Donaulande, 1 (Ergénzte Neuausgabe),
Graz 1968.

Friedldnder J.

1872 Romische Miinzen im Nordostlichen Deutschland, Zeitschrift fiir Ethnologie,
IV, Berlin 1872, s. 162—-168.

1883  Die Erwerberungen des Koniglichen Miinzkabinets im Jahre 1881, Zeitschrift
fiir Numismatik, 10, Berlin 1883, s. 1-8, tabl. I.

Gebhard R.
1991  Die Fibeln aus dem Oppidum von Manching, Ausgrabungen in Manching, Bd.
14, Stuttgart 1991.

Gohl O.
1911 Barbdr aranypénzeink, Numizmatikai K6zlony, 10, 1911, s. 52-70.

Grodziski S.
1981 Franciszek Piekosinski, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 26/1, z. 108, Wro-
ctaw 1981, s. 77-81.

Hildebrandt H.

2001  Das latenezeitliche Miinzsystem im mittleren Europa, Jahrbuch fiir Numismatik
und Geldgeschichte, 48/49, 2001 (1998-1999), s. 7-28.

80



Holzer V.

2009  Ergebnisse der bisherigen archdologischen Forschungen iiber die keltische
Zentralsiedlung in RoseldorfINO in Rahmen des Forschungsprojektes ,, Fiir-
stensitz-Keltenstadt” Sandberg, [w:] Roseldorf. Interdisziplindre Forschungen
zur groften keltischen Zentralsiedlung Osterreichs, Forschung im Verbund,
V. Holzer (red.), Schriftenreihe Band 102, Wien 2009, s. 1-86.

Jahn M.

1931  Die Kelten in Schlesien, Leipzig 1931.

1932 Der Wanderzug der Kimbern, Teutonen und Wandalen, Mannus, 24, 1932,

s. 150-157.

Katkowski T.

1974 Tysigc lat monety polskiej, Krakéw 1974.

Kenner F.

1896 Keltische Miinzen in Niederosterreich, Monatsblatt Numismatischen Gesell-
schaft in Wien, 155, 1896, s. 365-368.

Knot A.

1938 Tadeusz Czacki, [w:] Polski stownik biograficzny, t. VI, Warszawa 1938,
s. 144-146.

Kolendo J.

2000  Monety celtyckie z okolic Zatoru, Acta Archaeologica Carpathica, XXXV,

1999-2000, s. 75-88.

Kolnikovad E.

1995

1998

2006

2010

2012

Miinzfunde und die historischen Ereignisse im nordlichen Mitteldonauraum
um die Zeitwende, [w:] Kelten, Germanen, Romer im Mitteldonaugebiet vom
Ausklang der Laténe-Zivilisation bis zum 2. Jahrhundert, J. Tejral, K. Pieta,
J. Rajtdr (red.), Brno—Nitra 1995, s. 103-119.

Keltské mince v periaznych dejindch Moravy, [w:] Penize v proméndch casu.
Sbornik prispévkii z konference k 50. vyroct zalozZent pobocky Ceské numisma-
tické spolecnosti v Ostravé, kterd se konala ve dnech 3.—4. 10. 1996,J. T. Stefan,
T. Krejcik, (red.), Ostrava 1998, s. 21-33.

Vyiznam minct z moravského laténskeho centra Némcice nad Hanou pre keltsku
numizmatiku, Numismaticky sbornik, 21, 2006, s. 3-56.

Bdjske mince v centre a kontaktnych zondch. Ku konfrontdcii numizmatickej
a archeologickej chronologie doby laténské, Numismaticky sbornik, 24, 2009
(wyd. 2010), s. 5-26.

Némcdice. Ein Macht-, Industrie- und Handelszentrum der Laténezeit in Mdhren und
Siedlungen am ihren Rande. Kommentierter Fundkatalog. Miinzen, Brno 2012.

81



Menghin O.
1935  [recenzja] R. Paulsen, Die Miinzprcdigungen der Boier, Leipzig-Wien 1933, [w:]
Wiener Prahistorische Zeitschrift, XXII, 1935, s. 49-50.

Militky J.
2008 Mincovnictvi v dobé laténské, [w:] Archeologie pravékych Cech, L. Jiran, N.
Venclova (red.), Praha 2008, s. 122—128.

Morawiecki L.

1980  Monety celtyckie ze skarbu z Gorzowa w zbiorach Muzeum Narodowego w Kra-
kowie, WN XXIV, 1980, z. 4, s. 225-229.

1986  Mennictwo celtyckie Europy Srodkowej, [w:] Celtowie i ich mennictwo. Mate-
rialy z sesji naukowej, B. Paszkiewicz (red.), Warszawa 1986, s. 41-68, tabl.
TI-VIIL.

Nemeskalovd-Jiroudkova Z.
1998  Keltsky poklad ze Starého Kolina, VySehrad 1998.

Paszkiewicz B.
2009  Brakteaty — pienigdz Sredniowiecznych Prus, Wroctaw 2009.

Paulsen R.
1933 Die Miinzprdgungen der Boier, Leipzig—Wien 1933.

Piekosinski F.
1895  Monety znajdowane w Gorzowie pod Oswigcimiem, Wiadomo$ci Numizmatycz-
no-Archeologiczne, I1/2, 3, R. 7 (zbioru ogélnego 24, 25), 1895, s. 316-320.

Pink K.

1936  Die Goldprdgung der Ostkelten, Wiener Prahistorische Zeitschrift, XXIII, 1936,
s. 841, tabl. I-II.

1939  Die Miinzprcigung der Ostkelten und ihrer Nachbarn, Dissertationes Pannonicae
15, Budapest 1939.

Piotrowicz L.

1933 Les trouvailles de monnaies celtiques en Pologne, Eos, XXXIV, 1932-1933,
s. 413-426.

Polenz H.

1982 Miinzen in laténzeitlichen Grdbern Mitteleuropas aus der Zeit zwischen 300 und
50 vor Christi Geburt, Bayerische Vorgeschichtsblatter, 47, 1982, s. 27-222.

Potocki J., WozZniak Z.

1959  Niektore zagadnienia zwigzane z pobytem Celtow w Polsce, Sprawozdania Ar-
cheologiczne, VIII, 1959, s. 81-98.

82



Preda C.
1973 Monedele geto-dacilor, Bucuresti 1973.

Radomérsky P.

1955 Ndlezy keltskych minci v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, [w:] Ndlezy minci v
Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, E. Nohejlova-Pratovd (red.), t. 1, Praha 1955,
s. 70-84.

Robinson E. S. G.
1927  Catalogue of the Greek Coins of Cyrenaica, Catalogue of the Greek Coins in the
British Museum, London 1927 (reedycja Bologna 1965).

Rudnicki M.

2008  Nowe znaleziska monet celtyckich z oppidow Staré Hradisko i Trisov, Numisma-
ticky sbornik, R. 23, 2008, s. 7-18.

2012 Nummi Lugiorum — statery typu krakowskiego, WN LVI, 2012, z. 1, s. 1-96.

Rudnicki M., Mitek S.,Ziagbka L.,Kedzierski A.
2009  Mennica celtycka pod Kaliszem / A Celtic mint near Kalisz, Poland, WN LIII,
2009, z. 2, s. 103—145.

Seger H.
1929  Vermehrung der vorgeschichtlichen Sammlung des Schlesischen Museums fiir
Kunstgewerbe und Altertiimer, Altschlesien, 2, 1929, z. 3, s. 292-308.

Voigt N. A.
1771  Beschreibung der bisher bekannten Bohmischen Miinzen nach chronologischer
Ordnung, Bd. I-111, Prag 1771.

Wozniak Z.

1966  Monety celtyckie w Polsce, Sprawozdania z prac naukowych wydzialu I PAN,
1966, z. 1, s. 66-72.

1967  Monety celtyckie z ziem polskich, WN XI, 1967, z. 4, s. 201-231.

1970 Osadnictwo celtyckie w Polsce, Wroctaw 1970.

1984  Mennictwo celtyckie. Stan i perspektywy badan, [w:] Pienigdz starozytny. Stan
i perspektywy polskich badan, Warszawa 1984, s. 22-36.

1986  Dziatalnos¢ mennicza Celtow w Matopolsce, [w:] Celtowie i ich mennictwo.
Materialy z sesji naukowej, B. Paszkiewicz (red.), Warszawa 1986, s. 69-75.

1996  Neue Forschungsergebnisse iiber die jiingere Laténeziet in Siidpolen, Arheolo-
ki Vestnik, 47, 1996, s. 165-172.

Zakrzewski Z.

1927 O monetach celtyckich znajdowanych w Polsce, Przeglad Archeologiczny, I11/3
(r.9), 1927, 5. 216-221.

83



Ziegaus B.

1995  Der Miinzfund von Grofbissendorf. Eine numismatisch-historische Untersu-
chung zu den spditkeltischen Goldprdgungen in Siidbayern, Miinchen 1995.

1997  Datierung boischer Miinzen durch eine Analyse von Schatzfunden, [w:] Das
préhistorische Gold in Bayern, Bohmen und Mdhren: Herkunft-Technologie-
Funde, G. Lehrberger, J. Fridrich et al. (red.), Pamdtky archeologické — Sup-
plementum 7/1, Praha 1997, s. 213-221.

Zaki A.
1958 Celtowie na ziemiach polskich, Roczniki Biblioteki Polskiej Akademii Nauk
w Krakowie 4, Wroctaw—Krakow 1958, s. 21-35.

Zebrawski T.
1857 Wiadomosci numizmatyczne, Czas. Dodatek Miesigczny 5, Krakow 1857,
s. 618-640.

A HOARD OF CELTIC GOLD COINS FROM GORZOW
ON THE PRZEMSZA RIVER

(Summary)

Items connected with the presence of Celts are quite rare finds to the north of the Car-
pathians and the Sudetes, since these areas were only the outskirts of the Celtic settlement
between the Danube and the curve of the Carpathians and Sudetes (fig. 1). Therefore,
two relatively large hoards of gold coins from Gorzéw, O§wiecim County and Brzezinka
Sredzka, Sroda Slqska County (fig. 2), constitute an even more serious research issue.
Nevertheless, the Boii coins hoard from Gorzéw has hardly been described in the litera-
ture. It was first mentioned by Franciszek Piekosifiski, the historian who in 1894 bought
eighteen coins of this locality from his student and seven coins from the owner of the field
where the find was made. He drafted a note that the coins were freely dispersed in the field
and had been discovered as single finds for a long time. After Piekosifiski’s death in 1906,
five of his Celtic coins were included in the collection of the National Museum in Cra-
cow (figs. 24, 25, 31, 32, 40). In later times, researchers believed that all five came from
Gorzéw, however, one (fig. 40) had actually been bought elsewhere. Other Piekosifiski’s
coins probably found their way to different private collections. Only one of those (fig. 34)
was recovered, because it had also reached the collection of the National Museum in Cra-
cow via the collections of Wtadystaw Bartynowski (1832-1918) and Tadeusz Katkowski
(1899-1979). Prince Ernst de Windischgritz collected at least three coins from Gorzéw,
without Piekosinski’s intermediary assistance. In the catalogue of his collection they were
described as the finds made in 1895 in O$wigcim, Galicia, and in the later literature, the
name of Cracow also appeared with reference to those specimens. In this way, collectors
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from outside Poland indicated the place to one another, according to major localities in
the neighbourhood. The coins of Windischgritz are not available today. Other two pieces,
which came to the Magyar Nemzeti Mizeum in Budapest from Miklds Dessewffy’s col-
lection, were also described as the finds from Os§wigcim (figs. 27, 37). The collection of
this museum also includes two other coins with a denomination of 1/3 stater, described as
“Gorzow” (fig. 23) and “Os$wigcim” (fig. 30), which came there from Karoly Niklovits.
At the Nemzeti Mizeum, the third coin from Niklovits (fig. 39) was wrongly attributed
to the hoard of Lypivtsy, Peremyshliany Raion, Lviv Oblast, Ukraine (this was a hoard of
Geto-Dacian silver tetradrachms of the Hugi-Vovriesti type, which do not coincide with
Boii coins in collective finds). It is very likely that this coin also derives from Gorzéw.
The coin in the National Museum in Prague, with the note about being found in O§wigcim,
certainly derives from that hoard, too.

In 1925 three gold Boii coins were sold by Miinzenhandlung Robert Ball company
in Berlin. Allegedly, they had been found near the Stara Odra (Alte Oder), one of the
branches of the Oder river in Wroctaw. As Martin Jahn explained, those coins had actu-
ally been bought from coalmen on the Przemsza river before 1902, and in all probability
they had been found in Gorzéw. Thanks to Ernst Unger, two of them (figs. 26, 35) got to
the Wiirttembergisches Landesmuseum in Stuttgart, where they are to date. The third one
(fig. 28) was bought by the Schlesisches Museum fiir Kunstgewerbe und Altertiimer in
Wroctaw, where it was lost during the World War II.

As the hoard was considerably scattered and the coins were being unearthed during
many years, it cannot be ruled out that the oldest information about Celtic coin finds in the
area of Lesser Poland, recorded by Tadeusz Czacki at the beginning of the nineteenth cen-
tury: “in the Duchy of Zator and in Silesia borderland they now find [...] shapeless gold and
silver pieces”, also refers to this hoard. The description shows that those were Celtic coins.

The hoard, perhaps hidden in a container made of some organic material, was obvi-
ously dispersed while ploughing, without being noticed at first. Both before and after the
publication by Piekosifiski in 1895, the coins were collected after farming works or as
a result of intentional search, and then sold to various coincidental people. A substantial
part was most probably melted. It is very likely that some coins, particularly those of very
small size, still remain in the ground.

The researchers working before 1945, especially Martin Jahn, gathered the major-
ity of scattered coins and reports about the hoard. After the World War II, there details
were included in a monograph of Boii coinage by Karel Castelin. Castelin estimated the
number of registered coins from the hoard as 23-26 (two staters, 17-20 pieces of 1/3
stater, three with a face value of 1/8 stater and one of 1/24 stater), whereas he emphasized
that their original number was probably higher. Referring to the Boii coin typology cre-
ated by himself, he found that they represented the AA-I, AA-IT and AA-III series, and he
considered the presence of AA-IV series specimens as uncertain. In fact, the source mate-
rial that he had at his disposal included only coins of the oldest two series (AA-I and AA-
IT). Castelin also suggested that the hoards from Gorzéw and Brzezinka Sredzka proved
mutual contacts between Celts from the Czech lands, where, in his opinion, those coins
were struck, and their countrymen from Silesia. He proposed to consider hiding of the
hoard as contemporary with the issue of small coins of the Athena Alkidemos type AA-III
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series, or slightly later, approximately in the last quarter of the second century BC. Zenon
WozZniak expanded (not quite correctly) a list of the found coins up to 25-32, and at the
same time, he corrected their typological classification to AA-I and AA-II series. Those
findings were adopted and developed, also somewhat erroneously, by Castelin in his next
work. Tomasz Bochnak noticed that the hoard had been unearthed in the gap among the
La-Tene period settlements which marked the trade route from Moravia to Lesser Poland.
He was not certain whether to attribute hiding of the hoard to Celts or to people of the
Przeworsk culture. Later on, Bochnak and Petra Goldnova presented the hypothesis that
the Gorzow hoard location was probably connected with using one of the amber trade
route courses which ran along the Vistula and was suggested by them.

A point of departure for the find analysis should be the critical specification of its
composition, whereas not all the coins described in the literature belonged to the find. One
of the Boii coins from Piekosifiski’s collection in the National Museum in Cracow (figs.
9, 40) was bought from an antiquarian in London and most probably, it has nothing to do
with Gorzéw. Probably, none of the coins which have been in the foreign collections come
from the part of the Gorzéw hoard purchased by Piekosifiski in 1894. They must have been
found in the field in Gorzéw at some other time and distributed by other people.

Taking into account the conclusions drawn from the analyzed publications, archive
records and preliminary archival research of museum collections, 37 coins from the
Gorzéw hoard can be listed, including 25 mentioned in the publication by Piekosifiski.
Only in one case, that of the specimen in Windischgritz’s collection (catalogue no. 11),
a problem arose while determining the denomination, which might be a subaeratus of
1/3 stater or 1/8 stater. Their face values and types (variants not always being possible to
identify) look as follows:

Staters of the Plumlov type:

— Kolnikovad 1998, 22, plate 1: 4 (Castelin 11, no. A-2a, plate 1: 11 — as Athena Alki-

demos) — 1 (4?) pieces;

1/3 stater of the Athena Alkidemos type:

— Castelin 19, no. AA-1/1, plate 3: 35 — 1 piece;

— Castelin 20, no. AA-II/4, plate 3: 38 — 9 pieces;

— Castelin 20-21, no. AA-III/7, plate 3: 41 — 1 piece;
1/8 stater of the Athena Alkidemos type:

— Castelin 19, no. AA-1/2, plate 3: 36 — 2 pieces;

— Castelin 20, no. AA-II/S, plate 3: 39 — 3 pieces;
1/24 stater of the Athena Alkidemos type:

— Castelin 19, no. AA-1/3, plate 3: 37 — 2 pieces;

— Castelin 20, no. AA-II/6, plate 3: 40 — 1 (2?) pieces.

It seems that the staters which formed the Gorzéw hoard (fig. 22) were a rather ho-
mogenous group and, though they went missing, they can be determined based on the
publication by Piekosifiski. Analogous coins were determined by Paulsen, Castelin and
Bernward Ziegaus as the Athena Alkidemos type. Odon Gohl regarded them as the primi-
tively imitated staters of Alexander III of Macedon, and Karl Pink separated them from
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the coins with denominations of 1/3, 1/8 and 1/24 staters, bearing a distinct representation
of Athena Alkidemos on the reverse. Eva Kolnikovd determined the discussed coins as
the Celtic imitations of Alexander’s staters (the Athena/Nike type), and she distinguished
three groups within them. She classified the specimens analogous to those from Gorzéw
as variant III, or the “Plumlov type”, comprising the “indistinct” imitations of Alexan-
der’s staters corresponding to the Paulsen group nos. 48-56. At the same time, she stated
that the specimens with denominations of 1/3, 1/8 and 1/24 staters, bearing a good-style
image of Athena Alkidemos made a separate group of coins, excluding the stater. In the
following publication she found it possible that the Plumlov type staters, which she also
referred to as “Nike/Athena Alkis”, could be a transitional issue between the Nike type
(“Athena/Nike” from her point of view), and the Athena Alkidemos type. In the newly
published study of the coin finds from the settlement at Némcice, the above-mentioned
scholar took a milder stand in the dispute against the views of the earlier researchers.
She classified the discussed coins as the Athena Alkidemos type and regarded them as a
Moravian product, probably made at the Némcice settlement. However, this identification
should be expanded: in the minting period A, staters of the discussed type were prob-
ably struck also at the settlements similar to Némcice: at Roseldorf and Nowa Cerekwia.
The numismatic material from those sites constitutes a very uniform group in respect of
iconography and metrology (fig. 8). Jifi Militky also used the name “Plumlov type” to de-
scribe the coins in question, and from the point of view of this scholar, it was synonymous
with the term “Nike/Athena-Alkis” type.

New details concerning the interpretation of iconography on those staters, represent-
ed in Gorzow by at least four specimens, have been provided by, inter alia, some discov-
eries in the area of the Celtic settlement at Nowa Cerekwia (Glubczyce County, Opole
Voivodeship). On the obverses of the found coins belonging to the discussed type there is
an evident head of Athena Pallas in a Corinthian helmet, directed to the right, and on the
reverse, Athena Alkidemos walking to the left, with a raised shield in her left hand (fig.
12). A unique fragment of Plumlov staters’ prototype was also found at Nowa Cerekwia,
showing a clear representation of Athena wearing a shield (fig. 16).

Hence, four staters from the Gorzéw hoard belonged to the Athena Alkidemos type.
However, a current definition of this type is so imperfect that the name of “Plumlov type”
can be used as terminus technicus. According to the proposed meaning, it comprises all
the Boii staters with the poorly recognizable representation of a head on the obverse and
Athena Alkidemos walking to the left on the reverse, as well as their supposed derivates.
Staters of the Plumlov type probably circulated together with individual variants of small
denominations (1/3, 1/8 and 1/24 stater) bearing the representation of Athena Alkidemos,
although the structure of the Gorzéw hoard cannot be used as evidence for this and it will
be discussed later. Kolnikova suggested that dating of that type should be narrowed to the
end of the third and beginning of the second centuries BC. At present, she is inclined to
date their production to the end of the third century BC, that is the period preceding, in her
opinion, the issue of third parts of staters of the Athena Alkidemos type.

The majority of coins composing the Gorzéw hoard were small gold denominations
(1/3, 1/8, 1/24 stater; figs. 23-39), which are described as the Athena Alkidemos (or Alkis)
type due to their easily recognizable reverse iconography. Its name originates from the
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representation on the reverse, interpreted either as a warrior resembling Athena Alki-
demos or the goddess herself walking to the left, with a raised shield in her left hand and
a spear in her right hand. The field on the left bears signs in the shape of letters, and on
the right, an entire series of them imitating a vertical inscription, usually read as CIECIN,
CIECINN or CIECINV. Several years ago, Kolnikovd suggested calling the whole group
of Boii small gold coins as the “Minerva/Athena Alkidemos” or “Minerva/Athena Alkis”
type. However, she has recently reverted to the name “Athena Alkidemos type”, well-
established in the numismatic literature. It was thought that the coins of this group had
been modelled after silver drachms (fig. 13), attributed to Boii in north Italy. In turn, the
obverses of those drachms were supposed to have been modelled after the Campanian
didrachms struck in the years 269-242 BC and their reverses, after the Macedonian tet-
radrachms of Antigonus Gonatas or Philip V. Until recently, only two findspots of those
Boii drachms had been known: NiZbor-Stradonice, Kladno County, the Czech Republic
and Vel’ky Slavkov, Poprad County, Slovakia. The archaeological context of the coin
from Slavkov dated back to the second half of the third century BC. The thirds of stater
coinage of the Athena Alkidemos (Minerva/Athena Alkidemos) type were believed to
be started at the beginning of the second century BC, after the migration of Boii from
north Italy as a result of the defeat they had suffered in 191 BC. However, Kolnikov4d is
currently inclined to trace the genesis of 1/3 stater in Macedonian coinage. Ziegaus dates
silver drachms to around the middle of the third century BC, and the beginning of gold
coinage of the Athena Alkidemos type to the last two decades of that century. Hildebrandt
believes that Boii struck drachms and good-style 1/3 staters with the representation of
Athena Alkidemos (such as in figs. 23, 40) in Italy, the country which they left after 201
BC.

The distinctive feature of Boii coins of the Athena Alkidemos type is the representa-
tion on the reverse. We can see, according to the Macedonian pattern, the goddess (not a
warrior, as some authors believe) with a raised shield in the left hand and with a bundle
of thunderbolts in her right hand (not with a spear, as was suggested by others). A very
similar figure walking to the left can be seen on the reverses of all coins representing
Boii main series from the minting period A, both on staters of the Plumlov type and their
prototypes discussed above (fig. 16), as well as on small coins (1/3, 1/8 and 1/24 stater).
They constitute a rather uniform group in this respect which is, however, difficult to be
treated as one type, since there are different representations of heads on the obverses. The
type from the Plumlov staters (fig. 12) and coins of 1/8 stater (fig. 14) certainly referred to
the representation of Athena Pallas in a Corinthian helmet. In contrast, on the good-style
obverses of coins with a face value of 1/24 stater (fig. 15) there is a bare male head (Apol-
10?), his hair held with a band (tainia). The head portrayed on the obverses of coins with
a denomination of 1/3 stater (figs. 23, 40) is hard to identify, and so is the provenience of
its pattern, yet the similarity to the Campanian didrachms is very doubtful in this case.

Images on Boii coins of the main series from the period A got blundered with the pass-
ing of time. The wear and alterations of dies resulted in successive deformations which
were copied by cutters of new dies. This practice mostly applied to obverses, which are
rarely found in a good-style version. Probably as early as in the minting period A, gold
coins from the oldest issues were withdrawn from circulation after some time, and were
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replaced with new ones. The reason for this must have been the weight reduction, because
the metal fineness, as it seems, was not changed during that time.

Thus, it is necessary to develop the typology of Boii coins with the representation of
Athena Alkidemos, once again. Before it is done, the material within groups could be pro-
visionally classified. According to the proposed meaning, the term “Athena Alkidemos
main group” refers only to the main series coins of all denominations with a recognizable
representation of a human figure on the reverse, irrespective of the degree to which the
image has been blundered (Paulsen nos. 48-73, 75-99, 112-131, 140-148).

Terminus a quo of the issue of coins from the Athena Alkidemos main group de-
termines the issue period of tetradrachms of Antigonus Gonatas, and not of Philip V.
This is indicated by good-style 1/3 staters of AA-I series (Paulsen nos. 59-73, 75-79),
which can be divided into at least two variants. Imitative Greek characters, which can
be read as AEEI'NYO (fig. 17), are behind the figure of Athena on coins of the older
variant, also represented in the Gorzéw hoard (fig. 23). This is most probably a combina-
tion of excerpts coming from two rulers’ names: Alexander III and Antigonus Gonatas —
[AJAEE[ANAPOY] and [ANTII'TOINOY. The later variant is represented by the
specimens where this inscription was replaced with a series of signs resembling a word
written in the Latin alphabet: CIECINV (fig. 18) etc. The same “Latin” inscription ap-
pears on silver drachmas (fig. 19), which are considered to be Upper Italian, but are in fact
struck in Central Europe. Those coins are certainly later, so they could not be prototypes
of the older variant of the thirds of stater from the Athena Alkidemos group. The coin
find of this type from Vel’ky Slavkov is dated by the archaeological context to the second
half of the third century BC. Thus, the issue of the oldest variant of thirds of stater with
the inscription AEETNYO must have begun in the second or third quarter of the third
century BC. It may be supposed that early, good-style variants of staters were produced
parallelly, such as the unique specimens from Nowa Cerekwia (fig. 16). The latter were
probably contemporary to the 1/8 stater of AA-I series (fig. 14) and good-style variants of
1/24 stater bearing the head with a band on the obverse (fig. 15). Staters of the Plumlov
type are later and perhaps circulated simultaneously with small coins featuring blundered
iconography.

The end of the Athena Alkidemos main group coinage, that is, from my point of
view, the specimens with a recognizable representation of the goddess on the reverse,
took place at the turn of LT C2 and D1 phases. A collapse of settlement structures oc-
curred across large areas of Central Europe at that time. Those changes also affected the
areas of Lower and Upper Silesia, which was related to leaving the settlement at Nowa
Cerekwia. The reasons should be associated with the great migration of the Cimbri and
Teutons. During its course, Germanic peoples defeated the Roman army for the first time
at Noreia, in 113 BC. The classical authors mentioned that before the Cimbri and Teutons
found themselves in the area of Regnum Noricum, they had entered the territories of Boii
tribe, from where they had been driven out to the land of the Scordisci, and it had been
only from there that they had marched to the west. Thus their route from Jutland probably
led across the Boii territories in Upper Silesia and further, through the Moravian Gate and
the Morava river valley, to the Danube. The disappearance of Celtic settlement in Silesia
has been linked with this migration in the archaeological literature for a long time. Now
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we can also observe its results in Moravia, where a substantial craft and trade centre at
Némcice vanished at the same time. The specimens representing late La-Téne mussel
coinage were not registered among the vast number of Celtic coins, either in Némcice, or
in Nowa Cerekwia (unlike Roseldorf). Hence, the late La-Téne mussel coinage was con-
nected with the functioning of oppida, and its beginning can be approximately dated only
to the last quarter of the second century BC.

Did the coinage of the Athena Alkidemos main group end together with the function-
ing of such centres as Nowa Cerekwia and Némcice? The presence of 1/3 stater of the
AA-III series (fig. 20) in the coin hoard from Stary Kolin, going back to the beginning of
the mussel period, provides an assumption for a relatively late dating of the latest issues
from Athena Alkidemos main group. A similar coin, though slightly less blundered (fig.
30), was also found in Gorzéw. Castelin placed AA-III series already in minting period B.
That period started more or less simultaneously with the time limit of oppida beginning,
which had earlier been dated to the years around 150-130 BC. Archaeological details
about the time when the settlements at Nowa Cerekwia and Némcice functioned, as well
as the thesis about a connection between their decline and Cimbri migration provide
grounds for moving this date to the beginning of the last quarter of the second century
BC.

The preliminary research carried out for this study cannot be regard as complete, due
to a large dispersion of material. The main problem is the inability to estimate how many
coins found in Gorzéw have vanished without trace. Certainly, the 37 coins which could
be identified in records and museum collections constitute only a small part of the hoard.
Originally, the hoard could be composed of at least several hundred specimens.

Such a great treasure of gold belonged to a larger group, rather than to a single per-
son, perhaps to a whole tribe. Also the structure of the hoard, which contained both the
oldest (fig. 23) and latest (fig. 30) coins from the Athena Alkidemos main group, tip the
scales in favour of that assumption. The difference between the times of their issues could
exceed even one hundred years, so the coins were hoarded by several generations. A simi-
lar “multi-generation” treasure was probably a hoard of early Boii coins from Nechanice
and a much later hoard from Podmokly.

In the light of the available material, the latest coin is the 1/3 stater of the AA-III se-
ries, recorded in one specimen (fig. 30). Similar coins (perhaps including one of the same
pair of dies) were found in Némcice, where they belonged to the last issues of gold coins
which could have been made at that settlement. For that reason, they should be included
in the minting period A and not B, as Castelin suggested. This final time limit of the early
gold coinage should include the already mentioned 1/3 stater of Trutnov (appendix to the
catalogue, no. 2, fig. 5), even more blundered, so probably the latest, just as the specimen
struck with the same die of reverse (fig. 20), belonging to the hoard from Stary Kolin.
The latter hoard proves that such coins circulated together with the oldest mussel coins
produced in oppida.

Thus, hiding of the Gorzéw hoard occurred at the final stage of the Nowa Cerekwia
and Némcice settlements functioning, or some time later, most probably in the period
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around 150-120 BC. This hypothetical date results from calculating the duration of the
Cimbri migration from Silesia to the area of Noreia where they fought the battle in 113
BC. However, in the course of further studies, it may transpire that their march lasted
longer and the date of hiding the Gorzéw hoard would need to be corrected. In the present
form the date is still quite similar to the findings by Castelin and WoZniak from the 1960s,
made on different grounds.

Hoards of gold Boii coins with a similar chronology concentrate along the route of
the Cimbri march across Silesia and Moravia: from Brzezinka Sredzka, from Trutnov,
from Plumlov and from Nechanice, the last slightly shifted away to the south (fig. 21).
The suggested connection between hiding the hoard and the Cimbri migration does not
mean that the hiding was directly caused by a military threat. The march of Germanic
peoples across the Boii land might have had a relatively peaceful character. It is assumed
that the Celts and Germanic peoples lived together at Nowa Cerekwia for some time, and
itis very likely that they set off together to the south, as allies. Celts’ hiding the hoards of
gold coins, which were perhaps tribal property, like in Gorzéw, might have had a char-
acter of votive offerings made before the expedition or might be a form of securing the
treasure until the time of return. Meanwhile, the end of the Cimbri and Teutons migration
turned out to be tragic and many of them did not return to their old homes. The hoard was
probably hidden by a migrating group, since, according to the current state of knowledge,
Gorzéw lies beyond the range of the dense Celtic settlement (fig. 1).
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