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AN INTRODUCTION INTO THE NEW PHILOSOPHY OF URBANISM

Autor poswigca ten artykut pamieci Profesora Wojciecha Kosinskiego —

architekta, artysty oraz uczonego — ktory swoimi interpretacjami obecnosci pigkna w koncepcjach nalezg-
cych do architektury, urbanistyki i architektury krajobrazu, pomagat dostrzec jedng z wazniejszych prawd
estetyki. W swoich tekstach Profesor Kosinski przekonywat nas, ze w tych dyscyplinach ksztattowania prze-
strzeni wazng cechq jej doswiadczania oraz intelektualnego i emocjonalnego dojrzewania idei z nig zwigza-
nych — a w konsekwencji takze mgdrego budowania odpowiednich form przestrzennych — jest umiejetnosé
dobrego wywazania proporcji miedzy wartoSciami Srodowiska naszego miejskiego zycia. W ten sposob
Profesor Wojciech Kosinski potwierdzal prawdziwos¢ tych teorii przestrzeni egzystencjalnej, ktore wyrasta-
Jjq z przekonania, ze architektoniczna i urbanistyczna kultura wigze si¢ nierozerwalnie z filozofig wartosci
uprawiang w danym kregu kulturowym. Autor tego tekstu pragnie podkresli¢, ze wiasnie taki styl architek-
tonicznego i urbanistycznego myslenia o miescie i jego kulturalnych wartosciach koresponduje z gtownymi
zatozeniami artykutu i jego filozoficznym przestaniem.

STRESZCZENIE

W artykule zarysowano ideg, ktdrej rozwinigcie mogloby — zdaniem autora — postuzy¢ jako ,,filozoficzne
wzmocnienie” interdyscyplinarnych nurtow wspotczesnej teorii urbanistyki. Zakladajac, ze refleksja na temat
kulturowych aspektéw tadu urbanistycznego — na tle filozofii miejskich warto$ci — pomoze w konceptu-
alizacji polityk reagujacych skuteczniej na dzisiejszy kryzys w srodowisku miejskim, autor podejmuje probg
wyartykutowania pytan, ktore uznaje za wazne w dialogu mig¢dzy urbanistami i filozofami. Uwagg skupia na
problematyce filozoficznego podtoza nowej, kulturalnej konstrukcji urbanistycznej miasta pierwszej potowy
XXI wieku. Ideg tego kulturowego projektu nazwano Miastem Wartosci 21 (MW-21).

Stowa kluczowe: filozofia urbanistyki, kultura przestrzeni urbanistycznej, konstrukcja urbanistyczna, nowa
kultura miejska, Miasto Wartosci 21

ABSTRACT

The article outlines an idea that, according to the author, could serve as a ‘philosophical reinforcement’ of
interdisciplinary trends in contemporary urbanistic theory. Assuming that the reflection on the philosophical
aspects of the urbanistic order will help in the conceptualization of policies that respond more effectively to
today’s crisis in the urban environment, the author attempts to articulate questions that could facilitate a dia-
logue between urban planners and philosophers. He focuses his attention on the issues of the philosophical
basis of the new urban structure of the city in the first half of the 21st century. The idea behind this cultural
project was called the City of Values 21 (CV-21).

Key words: philosophy of urbanism, culture of urbanistic space, urbanistic construction, new urban culture,
Value Based City21
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1. ZALOZENIA I PRZESLANIE:
EGZYSTENCJA CZLOWIEKA
ZURBANIZOWANEGO A KULTURA
PRZESTRZENI URBANISTYCZNEJ

1.1. Filozofia i urbanistyka: sztuka syntezy
i,,Wielki Temat”

Zarowno filozofia, jak i urbanistyka dostarczaja
niemato dowodow, ze praktykowanie sztuki syn-
tezy — zmudne sktadanie obrazu calosci z pojedyn-
czych ,,skrawkow” dostarczanych przez dyscypliny,
niezbedne by rozwigza¢ problemy wlasciwe danemu
tematowi gtbwnemu — staje si¢ warunkiem koniecz-
nym, aby rezultaty tych wysitkow byly satysfakcjo-
nujace intelektualnie. To metodologiczne zatozenie
dotyczy zwlaszcza sytuacji, kiedy ,,gtéwni aktorzy”
takiego projektu staraja si¢ zbudowaé podstawy
interdyscyplinarnej platformy ,,Wielkiego Tema-
tu”'. Mowa tu o swoistej platformie projektu, ktory
polega na wyjasnianiu zjawisk kulturowych i proce-
sow zmian strukturalnych, ktérych nature cechuje
wysoki poziom zlozonos$ci i szczegdlne znaczenie
dla naszej cywilizacji. W tym przypadku nazwa ta
dotyczy rowniez strategii projektowej — zwlaszcza
strategii projektowania urbanistycznego, planowania
przestrzennego i planowania strategicznego, ktore
traktuja kulture jako intelektualny szkielet projektu
miasta.

Innymi stowy, to filozoficzne i metodologiczne
zalozenie odnosi si¢ w szczegdlnosci do projektow,
ktorych celem jest kulturowa synteza urbani-
styczna. Polegataby ona na scalaniu — na wysokim
poziomie abstrakcji — czastkowych interpretacji
zjawisk urbanistycznych oraz podstawowych proble-
moéw zawodu urbanisty. Interpretacje te powinny by¢
rezultatem dociekan nad uwarunkowaniami, a takze
perspektywami zmian, ktoére decyduja o kulturze
zycia miejskiego. Dotyczylyby jakosci jego Srodo-
wiska oraz urbanistycznych koncepcji, ocenianych
vis a vis mnogosci roznych czynnikow, ktore nalezy
bra¢ pod uwage wowczas, kiedy zastanawiamy si¢
nad kulturowym sensem ludzkiej egzystencji. Takie
rozumienie ,,Wielkiego Tematu” urbanistyki ozna-
cza takie powigzania miedzy filozofig i urbanistyka,

! Fraza ,,Wielki Temat” jest czasami uzywana w odniesie-
niu do idei pomyslanych jako ogodlne wyjasnienie natury
porzadku, harmonii i zjawisk kulturowych, ale i proce-
sOw zmian strukturalnych majacych szczegodlne znaczenie
dla naszej cywilizacji. Przyktady mozna znalez¢ w: Jamie
James, The Music of the Spheres. Music, Science, and the
Natural Order in the Universe, Nowy Jork: Grove Press,
Inc.; przektad polski (1996), Muzyka sfer. O muzyce, nauce
i naturalnym porzgdku wszechswiata, Krakow: Znak.
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w ktorych gtowny akcent potozony jest na kulturalne
wymiary miasta i urbanistycznej profesji.

Kultura odstania zaréwno jasne, jak i ciemne
strony zycia ludzkiego. Ale tutaj moéwimy — przede
wszystkim — o filozofii kultury miejskiej 1 filozofii
kultury urbanistycznej, czyli o obszarach mysle-
nia, w ktorych — zastanawiajac si¢ nad miejskim
zyciem — staramy si¢ ukazaé te ,,warstwy egzy-
stencjalne” miasta, ktore skrywaja jego dramaty
1 sukcesy, ale tez zwroci¢ uwage na te funkcje kul-
tury, ktore nadajg wigkszego blasku radosnym stro-
nom miejskosci. Nadaja glebi i dodaja smaku tym
przejawom szczegscia, bez ktorych nasze miejskie
zycie byloby nie do zniesienia. I wlasnie te kultu-
ralne aspekty urbanistyki musimy roéwniez bra¢ pod
uwage dyskutujac na temat jej filozofii. Musimy
o nich pamigta¢, kiedy okreslamy zasady sterowania
zmianami w urzadzaniu przestrzeni miejskiej. Tak
pojmowana filozofia urbanistyki oznacza — ujmujac
rzecz najogodlniej — kulturalne myslenie o miescie,
o zyciu miejskim, kulturalnych formach architektury
miasta oraz kulturowych podstawach budowania
tych form.

1.2. MySlenie o mieScie i urbanistyce kategoriami
kultury: filozofia i wartosci urbanistyczne

Myslenie o miescie i urbanistyce w kategoriach kul-
tury odstania, porzadkuje i kreuje wartosci ludzkiego
zycia w miescie. W urbanistyce sg one interpreto-
wane i integrowane zgodnie ze strategiami projekto-
wymi umozliwiajgcymi tworzenie nowych wartosci.
Dzieki temu nasze miejskie bytowanie nabiera gleb-
szego sensu. W przypadku przestrzeni urbanistycznej
jej kulturalne doswiadczanie — i budowanie struktur
urbanistycznych w zgodzie z logika tego doswiad-
czenia — wymaga ustawicznego praktykowania
sztuki myslenia o kulturze miejsc; sztuki coraz to
nowych sposobdéw odkrywania ich wartosci i takiego
ich integrowania, by tworzyty kulturalng konstruk-
cj¢ urbanistyczng miasta. Oznacza to konieczno$c¢
scalania — w mysl doktryny rozwoju zrownowazo-
nego — fizycznych komponentéow struktury urba-
nistycznej i wpisywania ich w pewng systemowa
ztozono$§¢ warto$ci materialnych i niematerialnych
tak, by tworzyly logiczng cato§¢ — réwniez pod
wzgledem etycznym i estetycznym.

Juz w architektonicznej tradycji sztuki urba-
nistycznej miasto traktowane byto jako byt kultu-
rowy, a podstawowe zadania urbanistyki dotyczyty
interpretacji i ochrony zastanych wartosci srodowi-
ska miejskiego oraz kreowania jego nowych warto-
sci tak, by wzbogacaty szeroko rozumiang kulture.
Oznacza to koniecznos$¢ skonfrontowania klasycz-
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nych, nowoczesnych i ponowoczesnych koncepcji
przestrzeni egzystencjalnej z ich aktualnymi odpo-
wiednikami formulowanymi na gruncie urbani-
styki. Autor nazywa ten obszar badan nows filozofia
urbanistyki. Definiuje ja jako sztuke odstaniania,
kreowania i ochrony roznorodnych wartosci prze-
strzeni urbanistycznej, rozumianej jako srodowisko
miejskiego zycia, przy zalozeniu, ze tozsamosc tej
filozofii wyznacza perspektywa podkreslajaca role
$cistych powigzan migdzy etyka i estetyka. Innymi
stowy, istotnym zalozeniem aksjologicznym tej
perspektywy jest postulat scalania w harmonijna
cato$¢ réznorodnych kulturowo wartosSci prze-
strzeni urbanistycznej, po to, by relacje migdzy czto-
wiekiem i jego $Srodowiskiem miejskim — w tym
takze relacje budujace wspdlnote 1 otwierajace jed-
nostke na Innego — umozliwity podtrzymywanie
réznorodnych oraz uporzadkowanych wzajemnie
form miejskosci. Takie uporzadkowanie oznacza
madra — a wigc takze etyczna i estetyczng — reak-
cje urbanistow na problem odpowiadajacy danej
sytuacji strategicznej. Urbanistyczne strategie pro-
jektowania, planowania i zarzadzania zmianami
w przestrzeni miejskiej powinny odpowiednio kon-
kretyzowac t¢ ogdlng zasade.

Miasto traktowane jest tu jako byt kulturowy, a za
glowne zadania urbanistyki uznaje si¢ interpretacje
iochrong istniejgcych wartosci srodowiska miejskiego,
a takze tworzenie nowych warto$ci w sposdb wzboga-
cajacy szeroko rozumiang kultur¢ miejskg. W przy-
padku przestrzeni urbanistycznej, aby doswiadczyc¢ jej
kultury — i budowac¢ struktury urbanistyczne zgodnie
z logika tego doswiadczenia — musimy trwale prak-
tykowac¢ sztuke odkrywania nowych wartosci miejsc,
uznawanych za potencjalne elementy konstrukcji
urbanistycznej miasta. Ta konstrukcja z kolei powinna
by¢ osadzona w wigkszym i ztozonym systemie war-
tosci niematerialnych, tak by tworzyly one logiczng
catos¢ — takze w aspekcie etyki i estetyki. Dlatego
tez zaktada sig, Ze niniejsze Wprowadzenie do nowej
filozofii urbanistyki powinno pomoéc zainteresowa-
nym badaniami nad projektem kulturalnym miasta
pierwszej potowy XXI wieku.

W prezentowanym tu ujeciu szczegdlnego zna-
czenia nabiera rowniez lektura tekstow na temat
podstaw doktrynalnych strategii zrownowazonego
rozwoju oraz zrodet klasycznej teorii socjologicz-
nej. W przypadku tego ostatniego nurtu interesuja
nas przede wszystkim prace teoretyczne traktujace
o wzajemnych zwigzkach miedzy teorig przestrzeni
spotecznej miasta, psychologia architektury oraz
nowa teorig urbanistyki i architektury. W badaniach
nad filozoficznymi ideami urbanistyki wazng role
odgrywaja tez odniesienia do tych ekologicznych,
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socjologicznych i politycznych koncepcji dotycza-
cych idei dobra wspolnego i natury fadu przestrzen-
nego, ktdre sg proba wyjscia poza klasyczny podziat
na podej$cia neoliberalne i prospoteczne. Autor
zaktada, ze w nowych koncepcjach urbanistycz-
nych wdrazajacych doktryne zrownowazonego roz-
woju, bedzie si¢ poszukiwaé sposobow racjonalnego
powigzania obu tych podejsc.

Przedstawione wyzej zatozenia oznaczaja, ze
w dyskursie na temat filozofii urbanistyki szczeg6l-
nie wazne sg teorie pomagajace uchwyci¢ nowe zna-
czenia, jakich nabierajg elementarne pojecia, zasady
i koncepcje urbanistyki w dniu dzisiejszym i w daja-
cej si¢ przewidzie¢ przysztosci.

2. INTENCJE, PRZEDMIOT, PODEJSCIA

2.1. Filozofia a kulturowy projekt miasta
pierwszej polowy XXI wieku

Jak juz powiedziano — w mysl intencji autora — ten
tekst moze by¢ przydatny w ukierunkowaniu dal-
szych studiow nad kulturowym projektem miasta
pierwszej potowy XXI wieku. Mowa tu o projekcie,
w ktorym zagadnienia kultury przestrzeni urbani-
stycznej wpisane zostang w szerszy kontekst wiedzy
o miescie. Z przedstawionych zatozen wynika, ze na
wstepie takiego postulowanego dyskursu na temat
filozoficznych podstaw wurbanistyki szczegodlnie
wazne stajg si¢ teorie pomagajace uchwyci¢ nowe
znaczenia tych elementarnych poje¢, zasad oraz
koncepcji urbanistyki. Wymaga to osadzenia idei
wypracowanych na gruncie tradycji architektonicz-
no-urbanistycznej w szerszym kontekscie koncep-
cji teoretycznych, zaliczanych zarowno do kanonu
socjologii, psychologii spotecznej czy antropologii
kulturowej miasta. jak i tych konceptow, ktore naleza
do klasycznego juz kanonu literatury poswieconej
filozofii polis.

Wymienione watki tematyczne, ktdére mozna
byloby nazwac filozoficznymi pierwiastkami urbani-
styki na przetomie XX i XXI wieku, pojawiaty si¢
w publikacjach autora znacznie wczesniej — okoto
40 lat temu’. Dotyczyly one jednak do$¢ waskiego
spectrum teorii urbanistycznej, a ich tto filozoficzne
zarysowane bylto raczej szkicowo. Byly to przede
wszystkim proby pokazania filozoficznego kontek-
stu niektérych poje¢ podstawowych urbanistyki,

2 Pierwszym studium autora, powigzanym tematycznie z tym

nurtem jego prac, byt napisany w Center for Metropolitan
Planning and Research, The Johns Hopkins University, Bal-
timore, MD, tekst pt. Contradictions in American Down-
townscape: Three Prospects for Urban Centrality, Metro
Center, JHU, Baltimore, 1978.
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wzglednie — odniesienia do filozoficznego podtoza
wybranych strategii urbanistycznych’. Tym razem
autor postawil sobie cel nieco ambitniejszy. Arty-
kut ten pomyslano bowiem jako wstep do obszer-
niejszego tekstu. W tekscie tym wymienione watki
zostatyby uporzadkowanie — usytuowane w pewnej
strukturze tematycznej, ktéra w tradycji filozoficz-
nej znajduje odzwierciedlenie w podziale myslenia
0 rzeczywisto$ci na zagadnienia ontologiczne, epi-
stemologiczne 1 aksjologiczne (zwlaszcza etyczne
i estetyczne). Dodajmy jednak od razu, ze w filo-
zoficznych probach ,rozwikltania” coraz wigkszej
ztozono$ci oraz sprzecznosci i konfliktow, jakie
cechuja wspolczesnag rzeczywistos¢ urbanistyczna,
ow klasyczny podzial wydaje si¢ trudny do utrzy-
mania. To wlasnie potrzeba zarysowania filozoficz-
nego tla, teoretycznych interpretacji i praktycznych
skutkow owej ztozonos$ci i konfliktoéw urbanistycz-
nych traktowane sg przez autora jako podstawowy
problem konceptualizacji zmian w spotecznych,
fizycznych, politycznych i1 kulturowych przestrze-
niach zycia miejskiego. Problem ten powinien by¢
pierwszym tematem dyskusji migdzy urbanistami
i filozofami. Ujmujac to zwigzlej — punktem wyj-
$cia takiej dyskusji powinny by¢ konflikty i sprzecz-
nosci w nowych przestrzeniach urbanistycznych:
ich zrodta, strategie zarzadzania nimi oraz zasady
harmonizowania odpowiadajacych im zmian w tym
srodowisku. W badaniach nad filozoficznymi ide-
ami urbanistyki role szczegélng odgrywaé beda
odniesienia do ekologicznych, socjologicznych,
politologicznych i architektoniczno-urbanistycz-
nych koncepcji idei dobra wspdlnego i natury tadu
przestrzennego, ktorych autorzy podejmag probe
wyjscia poza — niemal juz klasyczny — podziat na
neoliberalne i prospoteczne podejscia do sterowania
zmianami w przestrzeni miejskiej. Autor zaklada, ze
w nowych koncepcjach wdrazania doktryny rozwoju
zrownowazonego nalezy szuka¢ sposobow racjonal-
nego powigzania obu tych nurtow.

2.2. Wielo$¢ urbanistycznych rzeczywisto$ci
i strategie projektowe w urbanistyce

W filozoficznych rozprawach wielo$¢ rzeczywistosci,
o ktorej pisat juz Leon Chwistek (Chwistek, 1961),
wigze si¢ z mnogoscia filozoficznych 1 urbanistycz-
nych typow przestrzeni miejskiej: od uje¢ klasycznych,

Mowa tu przede wszystkim o strategiach projektowych
i planistycznych rewitalizacji miast i sterowania zmiana-
mi w przestrzennych strukturach metropolitalnych, a takze
o filozoficznych aspektach strategii zwigzanych z miejskim
dziedzictwem kulturowym i filozoficznym podtozu strategii
i technik zarzadzania konfliktami w urbanistyce.
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,kartezjanskich”, po sieciowe i relacyjne. Obserwacja
ta odnosi si¢ do ilosci interpretacji przestrzeni miej-
skiej obecnych w wykladniach ontologicznych wyja-
$niajacych jej istote — podstawowe cechy miejskiej
egzystencji. Teza akcentujaca wielo$¢ i ztozono$¢
rzeczywistosci miejskich odnosi si¢ rowniez do kon-
cepcji epistemologicznych — do teorii wyjasniaja-
cych procesy poznawcze, ktore odpowiadajg naszemu
doswiadczaniu przestrzeni miejskiej, ale takze do idei
aksjologicznych, ktorych przedmiotem sa koncepcje
filozoficzne jej warto$ciowania, zarowno w katego-
riach etycznych, jak i estetycznych.

W poszukiwaniu ram intelektualnych nowej
teorii urbanistycznej istotnego znaczenia nabieraja
znow koncepcje filozoficzne dotyczace ontologii
przestrzeni egzystencjalnej miasta. Dla koncepcji
tych wazne bedzie — przyktadowo — ponowne
odczytanie filozofii Heideggera, ale takze ontolo-
giczne 1 etyczne interpretacje wspolzaleznosci mie-
dzy zmianami w fizycznej i spoteczno-ekonomicznej
przestrzeni miasta poznego kapitalizmu. Mowa
tutaj o interpretacjach, jakie znajdujemy w pracach
Dawida Harveya. Harvey przedstawia tez swoja
wyktadnie postmodernistycznych koncepcji doty-
czacych przestrzeni percepcyjnej miasta. Dodajmy,
ze od czasu stynnej teorii Kevina Lyncha pojecie to
jest wciaz interesujacym — i obiecujacym intelek-
tualnie — polem wspdlnych badan i teorii z zakresu
epistemologii miasta, estetyki krajobrazu oraz naj-
nowszych, cyfrowych modeli urbanistycznych,
podejmujacych probe obiektywizowania warto$ci
zwigzanych z percepcja wizualng przestrzeni.

Podobnie jak w przypadku architektury, urba-
nistyka jest sztuka ksztattowania przestrzeni. Tylko
ze — w odroznieniu od przestrzeni architektonicz-
nej — wielowymiarowos$¢ przestrzeni urbanistycz-
nej sprawia wigksze trudnosci tym, ktorzy podejmuja
wyzwanie, by zbudowa¢ filozoficzng synteze tadu
przestrzennego w warunkach wspotczesnej — i przy-
sztej, niemal nieprzewidywalnej — rzeczywistosci
urbanistycznej. Zadanie to staje si¢ jeszcze bardziej
ambitne, jesli przyjmiemy zalozenie, ze podstawo-
wym odniesieniem dla tego rodzaju rozwazan bedzie
idea przestrzeni relacyjnej*. Ponadto, powracajac
do deklarowanych wczesniej intencji, powigzane tu
zostang — w formie syntezy — dwa nurty rozwazan
na temat filozoficznego mys$lenia w urbanistyce oraz
roli, jaka tematy przypisane urbanistyce odgrywaty,
wzglednie powinny odgrywaé, w filozofii. Jeden

4 Ideg¢ przestrzeni relacyjnej oraz podejscie zorientowane

na aktora w planowaniu urbanistycznym przedstawiono
w pracy: Luuk Boelens, The Urban Connection. An actor
relational approach to urban planning, 010 Publishers, Rot-
terdam, 2009.



Y

z tych nurtow dotyczy pytan natury filozoficznej,
ktére majg szczegdlne znaczenie dla rozwoju teore-
tycznych podstaw dyscypliny naukowej architektura
i urbanistyka®. W tym sensie nurt ten mozna nazwac
filozoficznym podtozem nowej teorii urbanistyczne;.
Natomiast nurt drugi po§wigcony jest uogdlnieniom,
ktore traktowaé mozna jako urbanistyczne kwestie
filozofii praktycznej — zainteresowanej praktycz-
nym oddziatywaniem na zmiany w przestrzeniach
miejskosci. To zorientowanie na praktyczng strong
sterowania zmianami w urzadzaniu przestrzeni zycia
miejskiego wymaga odniesien do takich tematow
urbanistyki, jak polityki miejskie i strategie urbani-
styczne. To ostatnie pojecie uzywane tu jest w trzech
znaczeniach jako:

a) strategie rozwoju miast, ktore nalezg do klasycz-
nego juz instrumentarium planowania urbani-
stycznego,

b) strategie projektowe stosowane w projektowaniu
urbanistycznym,

c) zbior strategicznych zatozen stanowiacych istotna
faze konceptualizacji projektu miasta traktowane-
go jako kulturowa catosé.

Ten ostatni rodzaj strategii nazwany jest tutaj
strategia VBC21, co oznacza Value Based City21,
czyli strategia miasta opartego na wartosciach.

2.3. Filozofia a nowe teorie i konstrukcje

urbanistyczne
Oba wymienione wyzej nurty rozwazan — filo-
zoficzne podloze teorii urbanistycznej oraz urba-
nistyczne kwestie filozofii praktycznej — majg

prowadzi¢ do proby zarysowania pewnej intelek-
tualnej konstrukcji. Miataby ona pehic role nowej
,,0snowy” filozoficznego myslenia na temat wartos$ci
wyznaczajacych jakos¢ zycia miejskiego w nowych
uwarunkowaniach. Owe uwarunkowania nazywamy
tu umownie Post-COVID Urban Space. Okreslajac
problematyke takiej nowej konstrukcji intelektualnej
urbanistyki, widzimy — jako priorytet — potrzebe
przedyskutowania filozoficznego tta fundamental-
nych problemow projektowania oraz planowania
rozwoju miejskich struktur przestrzennych, a takze

5 Por. Zuziak, Z.K. (2008), O tozsamosci urbanistyki, Kra-
kow: Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej; a takze: Zu-
ziak, Z.K. (2019), ‘Naukowe oblicze urbanistyki. Z notatek
nt. modeli architektury miasta i gospodarowania przestrze-
nig” [w:] Gzell S. (red.) Architektura, urbanistyka, nauka,
Warszawa: PWN, s. 63—108. W tym drugim tekscie autor
zapowiedzial konieczno$¢ podjecia proby redefinicji do-
tychczasowej aparatury pojgciowej 1 rewizji niektorych
weczesniejszych uogolnien. W tym przypadku jest to krok
w podobnym kierunku, tylko w odniesieniu do tekstu dru-
giego.
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badan nad przestrzennymi aspektami rozwijania
nowych form zycia miejskiego. Ich zakres tema-
tyczny dotyczy¢ powinien filozoficznych perspektyw
redefinicji urbanistyki, jej podstawowych proble-
moéw oraz wazniejszych konceptow teoretycznych
zwigzanych z tymi problemami. Szczegélnego zna-
czenia nabierajg tu kwestie filozoficzne, ktore nale-
zatoby wskaza¢ w ramach nowego projektu miasta.
Haslem nowy projekt miasta oznaczamy tu zbior
logicznie powigzanych nowych idei, odpowiada-
jacych im poje¢ i1 zasad urbanistycznych, ktore
nazwa¢ mozna filozofia sterowania rozwojem mia-
sta, w tym rowniez — filozoficznego podtoza zasad
jego projektowania oraz planowania. W tej grupie
tematycznej mieszcza si¢ rowniez — bardzo wazne
dla urbanistyki wspolczesnej — watki filozoficzne,
jakie w literaturze architektonicznej pojawiajg si¢
na temat strategii projektowania i planowania urba-
nistycznego®. Strategie projektowania i planowania
traktowa¢ mozna jako bodajze najbardziej charak-
terystyczny wyznacznik zmian, jakie dokonujg sie
na filozoficznym poziomie my$lenia architektonicz-
nego i urbanistycznego, a silne powigzania migdzy
tymi dwiema sferami myslenia o przestrzeni zycia
miejskiego sg — zdaniem autora — cechg, ktdra naj-
lepiej oddaje specyfike dyscypliny naukowej archi-
tektura i urbanistyka. Jej najlepszym wyrazem jest
pojecie architektura miasta. Jego znaczenie wyraza
silny wptyw, jaki na teori¢ architektury i urbanistyki
miat stynny traktat Aldo Rossiego The Architecture
of the City (I wyd. — 1966), a wspodtczesne bada-
nia nad morfologia miasta wskazuja, ze ten kierunek
mys$lenia o mieScie nalezy nadal rozwija¢. Typolo-
giczne pomysty Rossiego i jego studia nad ewolucja
architektonicznej struktury miasta moga stanowic
bardzo dobry punkt wyj$cia do nowych badan wia-
zacych analizy z zakresu morfologii urbanistycznej
z modelowymi interpretacjami socjoprzestrzennej
konstrukcji miasta. Hasto socjoprzestrzenna kon-
strukcja miasta ma sugerowaé, ze wychodzac
od interpretacji nowych typéw morfologicznych
tkanki miejskiej, filozoficznej podbudowy mysle-
nia o Srodowisku zycia miejskiego nalezatoby tez
szuka¢ w tych obszarach urbanistyki i architektury,
ktore — opisujac relacje migdzy spoteczenstwem
a jego przestrzenia — wigzg t¢ dyscypling z socjo-
logia, antropologia, ekonomig i geografia miasta.
Z przytoczonych powyzej zatozen wynika, Ze na

Przyktadem tekstu, ktory — zdaniem autora — ma bardzo
wazne znaczenie dla rozwoju mysli architektonicznej na
temat strategii projektowych jest ksiazka Rafaela Moneo
pt. Theoretical Anxiety and Design Strategies in the Work
of Eight Contemporary Architects, The MIT Press, Cam-
bridge, Massachusetts, London, England.
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poczatku postulowanego dyskursu o filozoficznych
podstawach urbanistyki szczegoélnie wazne staly sie
ujecia teoretyczne, ktore pomagaja nam uchwycic
nowe znaczenia elementarnych koncepcji urbanistyki.
Trzeba je osadzi¢ w rywalizacji pojec¢ teoretycznych
nalezacych do kanonu socjologii miasta, ekonomii
miasta, antropologii kulturowej, psychologii spotecz-
nej miasta i innych idei zwigzanych z filozofig polis.

3. PYTANIA: NOWE PRZESTRZENIE
SPOLECZNE A INTELEKTUALNA
OSNOWA URBANISTYKI

3.1. Pytania urbanistyki a filozofia miasta

Spotyka si¢ poglad, ze postawienie dobrego pytania
nalezy do najtrudniejszych — 1 chyba najwazniej-
szych — umiejetnosci majacych prowadzi¢ do roz-
woju nauki, zwlaszcza w tych rejestrach myslenia,
ktore juz w tradycji antycznej utozsamiane byty z umi-
fowaniem madros$ci. Oczywiscie, mowa tu o filozofii.
Idac tym tropem nalezatoby przyjac, ze jesli zdecy-
dowali$my si¢ podja¢ temat nazwany filozofig urbani-
styki, nasze rozwazania wypadatoby zaczaé¢ od pytan
dotyczacych zwigzkéw migdzy obu tymi dyscypli-
nami. Jesli traktujemy ten temat ambitnie, to powin-
niSmy zacza¢ od pytan, ktére pomoga rzuci¢ nowe
$wiatlo na te obszary myslenia o zyciu miejskim,
w ktorych badania miejskie i praktyczna dziatalnos¢
cztowieka, majaca shuzy¢ zréwnowazonemu rozwo-
jowi miast’ — sg przedmiotem zainteresowania mysli
filozoficznej. Wazne sg tez pytania dotyczace tych
obszarow, gdzie teoria urbanistyczna — pomagajaca
zrozumie¢ prawa rzadzace tym rozwojem — poszu-
kuje, badz poszukiwa¢ powinna, swojej intelektualnej
podbudowy w filozofii. Innymi stowy, interesujg nas
pytania, ktére moga wnie$¢ wazne — 1 obiecujace
intelektualnie — watki do rozmowy, ktdéra bylaby
forma spotkania urbanistyki z filozofig. W takiej dys-
kusji powinno by¢ miejsce zarowno dla kwestii miej-
skich, jakie zaznaczyty si¢ juz do$¢ mocno w tradycji
filozoficznej, ale sg wciaz obecne w jej nowych kon-
cepcjach na temat kondycji ludzkiej w nowych odsto-
nach zurbanizowanego $rodowiska, jak i tych pytan
urbanistyki XXI wieku, ktére dotycza ztozonych pro-
bleméw rozwoju kultury zycia miejskiego i — z racji
owej ztozono$ci — ich konceptualizacja wymaga
podbudowy filozoficzna refleksja.

Kolejne pytania dotyczg proby sformulowania
problemu, ktoéry ma wyznacza¢ gldwng o$ naszych

7 Mowa tu o takich sferach aktywnosci intelektualnej zwia-

zanej z zyciem miejskim i jego Srodowiskiem, jak: badania,
polityki, strategie i operacje urbanistyczne.
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rozwazan. Pytanie pierwsze brzmi: Jak — na gruncie
interdyscyplinarnego dyskursu — wydoby¢ nowe
perspektywy logicznych powigzan pomiedzy filozo-
ficznymi problemami urbanistyki wspolczesnej oraz
tymi zagadnieniami, ktére dotycza logiki proceséw
wspotczesnych przemian w rzeczywisto$ci miejskie;j
1jednoczesnie, sg przedmiotem zainteresowania filo-
zofii oraz formutowanych na gruncie nauk spotecz-
nych? Urbanistyka jest tu pojmowana jako dyscyplina
nauki, ktéra — razem z architekturg — zajmuje si¢
zasadami budowania struktur przestrzennych $ro-
dowiska miejskiego i ktora — w mysl klasyfikacji
nauk w Polsce — nalezy do dziedziny nauk inzy-
nieryjno-technicznych. Innymi stowy, jest to pyta-
nie o powigzania miedzy najwazniejszymi nurtami
urbanistyki wspoélczesnej a tekstami filozoficznymi
1 teoriami socjologicznymi, w ktorych znajdujemy
wyrazne proby sformutowania filozoficznego stano-
wiska wobec spotecznych i srodowiskowych proble-
moéw wspolczesnego miasta.

Identyfikujac te potencjalne obszary wspolnych
zainteresowan, nalezaloby w pierwszej kolejnosci
sformutowa¢ zestaw pytan odnoszacych si¢ do zasad
nowej polityki miejskiej. Zasady te powinny by¢
rozwazane i oceniane w kategoriach ontologicznych,
epistemologicznych i aksjologicznych. Te ostatnie
dotyczy¢ powinny — przede wszystkim — etycz-
nych i estetycznych probleméw urbanistyki, jakie
stajg si¢ coraz wigkszym wyzwaniem dla miasta
(zwlaszcza miasta polskiego) na przetomie drugiej
i trzeciej dekady XXI wieku.

Jesli uznamy, ze zasady nowej polityki miejskiej
powinny wyrasta¢ z wizji projektu miasta — rozu-
mianej jako ogdlne ramy przestrzennych form zycia
miejskiego w uwarunkowaniach dajacych sie¢ okre-
sli¢ dla trzeciej dekady XXI wieku (Zuziak, 2015,
s. 5-23) — to nasz problem mozemy sformutowaé
jako zbior pytan o filozoficzne podtoze takiego pro-
jektu.

3.2. Nowa miejskos¢ a filozofie przestrzeni
spolecznej

W tym miejscu nalezatoby pokusi¢ si¢ o redefi-
nicje miasta i urbanistyki lub dokona¢ przegladu
nowych sposobow definiowania miasta oraz pogla-
dow na naukowa i zawodowa tozsamosc¢ urbanistyki.
Zadanie to wymagatoby jednak odregbnego tekstu.
Zamiast tego, przyjmujemy tu, nieco upraszczajace
zatozenie, ze w obliczu suburbanizacji i metropoli-
zacji oraz innych proces6w przemian, jakie doko-
nuja si¢ w miejskich strukturach przestrzennych,
dotychczasowe definicje miasta traca swoja moc
wyjasniajaca. Miasto staje si¢ tworem ,,rozmytym”,
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a w rozwazaniach na poziomie abstrakcji, odpowied-
nim dla prowadzeniu filozoficznego dialogu, lep-
szym wydaje si¢ pojecie zZycie miejskie.

Powinni$my tez pamigtaé, ze kazdy nosi w sobie
swoje wiasne miasto, a sprawa kluczowa pozostaja
kryteria i zasady dobrej miejskosci, czyli dobrego
zycia miejskiego. Dobrego, w sensie — spojnego
z warto$ciami uznawanymi etycznie na danym pozio-
mie rozwoju i akceptowalnymi estetycznie w ramach
kryteriow danego kregu kulturowego. Wreszcie,
last but not least, hasto Miasto dobre oznacza prze-
strzen zycia ksztaltowana zgodnie z powszechnie
obowiazujaca doktryng rozwoju zrownowazonego.
W takim konteks$cie urbanistyke mozna definio-
wa¢ jako dyscypling sztuki i nauki, ktéra — lgcznie
z architektura — zajmuje si¢ strukturami zbudo-
wanymi i strategiami podtrzymywania i harmoni-
zowania rozwoju w Srodowisku zycia miejskiego,
lub zwiezlej — nowymi, zrownowazonymi, strate-
giami miejsko$ci i odpowiadajacymi jej strukturami
srodowiska zbudowanego (urbanity strategies and
their structure of built environment). Odpowiadajaca
tej definicji perspektywe najlepiej oddaje pytanie
o wzajemne relacje miedzy przestrzenia spoteczng
i architektoniczno-urbanistyczng. W socjologii mia-
sta przestrzen spoteczna definiowana jest najczgsciej
jako przestrzen, ktorej przypisa¢é mozna nastepujace
atrybuty:®
a) zbiorowy proces wytwarzania,

b) wtasnos¢,

¢) znaczenia i wartosci,

d) odwotania do cech ludzi, ktérzy ja zamieszkuja
i kultur z nig zwigzanych,

e) dystanse mierzone inaczej niz w przypadku prze-
strzeni fizyczne;.

3.3. Idee wytwarzania przestrzeni
i sprawiedliwosci spolecznej

Idea wytwarzania przestrzeni wiaze si¢ z refleksja
teoretyczng jednego z najwickszych wspotczesnych
filozofow francuskiej lewicy — Henriego Lefe-
bvre’a’. W swoich pismach Lefebvre wpisuje ten
koncept w szerszy kontekst teoretyczny. Okresla go

8

Por. Wikipedia: https://pl.wikipedia.org/wiki/Prze-
strze%C5%84 _spo%C5%82eczna, (dostgpne: 13.10.2020).
®  Por. Lefebvre, H. (1974), La production de [’espace, Pa-
ris: Antrophos; por. takze: Lefebvre, H. ‘Prawo do miasta’,
Praktyka teoretyczna, 5/2012; wyd. I: ‘Le Droit a la Ville’,
L’Homme et La Societe 6/1967. Sposrod polskich socjolo-
gow miasta, stosunkowo szerokie omdéwienie tworczosci
Lefebvre’a znajdzie czytelnik w pismach Bohdana Jalo-
wieckiego, por. Jalowiecki, B., Szczepanski, M.S. (2006),
Miasto i przestrzen w perspektywie socjologicznej, Warsza-
wa: Wydawnictwo Naukowe Scholar, 2006.
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mianem analitycznej nauki o miescie. Jest to swego
rodzaju zarys filozofii zycia miejskiego, w ktorej
wazng role odgrywa idea prawa do miasta. Prawo
do miasta to rdwniez tytut stynnego eseju Lefebvre’a
(Lefebvre, 2012), w ktorym przeprowadza on jedna
z najbardziej inspirujacych analiz potrzeb spolecz-
nych, wigzac ja zarazem z ewolucjg gtownych idei
humanizmu. Zauwazmy jednak, ze jego wyktadnia
podstawowych idei urbanistycznych i ich zwigzkow
z urbanistycznymi utopiami — zwlaszcza socja-
listycznymi — nabiera dzisiaj nieco innych barw.
Wisréd tych, ktérzy majg za soba smutne do$wiad-
czenia praktyk tzw. realnego socjalizmu niejedno
sformutowanie Lefebvre’a bedzie zapewne przyj-
mowane ze spora dozg sceptycyzmu, ale w kontek-
Scie spoteczno-przestrzennych dysfunkcji pdznego
liberalizmu czy — jak wolg niektorzy — neoliberali-
zmu, trudno dziwic sie, ze jego postulat opracowania
politycznego programu reformy miejskiej jest wcigz
nos$ng ideowo i socjologicznie koncepcja teoretyczng.
Mato tego — wydaje si¢, ze wlasnie te wzgledy spra-
wiaja, ze dzisiaj tworczos¢ Lefebvre’a staje si¢ znodw
przedmiotem ozywionego zainteresowania w $rodo-
wiskach mtodej lewicy. Do pewnego stopnia tropem
Lefebvre’a — ale przede wszystkim szlakami mysli
Karola Marksa — podaza David Harvey". W jego
ontologicznej, epistemologicznej i etycznej wykladni
konceptu miejskiej przestrzeni spotecznej gltéwna
role odgrywa polityczna i ekonomiczna interpreta-
cja interakcji miedzy forma przestrzenng i procesem
spotecznym. David Harvey rozwija t¢ idee w swojej
stynnej ksigzce Social Justice and the City. Prace t¢
mozna traktowac jako swego rodzaju krytyczna teorig
urbanizacji, a zarazem probe ujecia interdyscyplinar-
nego. Harvey zwraca szczeg6lng uwage na polityczne
uwarunkowania i etyczne konsekwencje liberalnych
praktyk planowania urbanistycznego. Omawia nie
tylko r6zne rodzaje wyobrazni przestrzennej, wigzac
je z filozoficznymi i geograficznymi interpretacjami

David Harvey — wybitny filozof i antropolog miasta; jeden
z najczesciej cytowanych wspoétczesnych humanistow zaj-
mujacych si¢ analizg krytyczna zjawisk rozgrywajacych si¢
w przestrzeni wspotczesnego miasta. W swoich badaniach
nad spotecznymi aspektami urbanizacji przyjmuje perspek-
tywe marksistowska, ale polega to gtéwnie na odniesieniach
do marksowskiego aparatu pojgciowego i — W znacznej
mierze — marksowskiej metodologii analizy krytycznej,
podczas gdy gtownag o$ harveyowskiego dyskursu mozna
uzna¢ jako przyktad nowoczesnego — a nawet ponowocze-
snego — sposobu ujmowania podstawowych problemow
teorii urbanistyki. Najbardziej klarowna wyktadni¢ harvey-
owskiego przestania znajdzie czytelnik w jego dwoch
ksiazkach: Social Justice and the City (1973), The Johns
Hopkins University Press, Baltimore, Maryland, USA; The
Condition of Postmodernity. An Enquiry into the Origins of
Cultural Change (1989), Basil Blackwell, UK.
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zachowan spotecznych, ale zwraca rowniez uwage na
sposob, w jaki owe intelektualne koncepcje wiazg si¢
z praktykami planowania miast, a— za ich posrednic-
twem — wyjasnia, jak zmiany w zagospodarowaniu
przestrzennym wplywaja na jedna z podstawowych
wartosci, jaka jest poczucie sprawiedliwosci spotecz-
nej (por. Zuziak, 2008, s. 22). W tym sensie mozna
rzec, ze w ujeciu Harveya przestrzen spoteczna rysuje
si¢ jako swego rodzaju postulat przestrzeni sprawie-
dliwosci (por. Harvey, 2012).

Zarowno u Lefebvre’a jak i Harveya proces
wytwarzania przestrzeni spolecznej rozwazany
jest przede wszystkim z perspektywy politologicz-
nej. Jednak rownie wazne sg teorie i modele inter-
pretujagce  powstawanie przestrzeni spotecznej,
a w konsekwencji — logike przestrzeni spotecz-
nej, w kontekscie zmian technologicznych. Mowa
tu przede wszystkim o wptywie, jaki na zmiany
w przestrzeni osadniczej odgrywaja czynniki zwig-
zane z transportem i technologiami ICT. Istotnym
Htworzywem konstrukcyjnym” modeli wyjasniaja-
cych dynamike urbanistycznej struktury funkcjo-
nalno-przestrzennej sg algorytmy ujmujace relacje
migdzy wzorcami mobilnos$ci i odpowiadajgcymi
im zachowaniami lokalizacyjnymi a komponentami
formy urbanistycznej. W tej grupie sytuuje si¢ liczna
»rodzina” modeli kojarzacych modele transportowe
z modelami uzytkowania terenu. Przykladem teorii
stanowigcej podstawe a zarazem uogodlnienie struk-
turotworczego mechanizmu, w ktorym istotng rolg
odgrywaja zalezno$ci migdzy wzorcami kontaktow
a rozlokowaniem w przestrzeni roznych aktywnos$ci
i ich uformowaniem jest paradygmat decyzji prze-
strzennych T. Zipsera (2010, s. 21-30).

Wsrod wspotczesnych teorii zajmujacych sie
spotecznymi aspektami logiki przestrzennej struktur
miejskich sg ujecia sieciowe i koncepcje morfologii
urbanistycznej, ktore w swoich zatozeniach poznaw-
czych nawigzuja do teorii systemoéw ztozonych.
Przyktadem takiego podejscia jest idea spofecznej
logiki formy urbanistycznej Billa Hilliera (por. Hil-
lier, 2007; 2008). W kolejnych pracach rozwijanych
w badawczym zespole Hilliera ze Space Syntax
Limited i z University College London (UCL), klu-
czowg role — jak pisze sam autor — odgrywa kon-
cepcja ,,przestrzennej konfiguracji”’. Podobnie jak
socjologowie i antropolodzy Hillier traktuje prze-
strzen jako ,,aspekt zycia spolecznego”, a jego ,,syn-
taksa przestrzenna” (space syntax) jest analitycznym
narzedziem, ktére dzieki odpowiedniemu oprogra-
mowaniu komputerowemu oraz rozbudowanej bazie
danych, okazuje si¢ uzyteczne zarowno w interpre-
tacji urbanistycznych zmian strukturalnych, jak i ich
projektowaniu.
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W rozwazaniach nad relacjami przestrzen spo-
leczna, architektura miasta i filozofia miejskosci
wypada réwniez zastanowi¢ si¢ na dwoma nastepu-
jacymi pytaniami:"

a) W jakiej mierze poglady urbanistow na ksztalto-
wanie przestrzeni miejskiej sa odzwierciedleniem
realnych potrzeb spotecznych oraz oceny rzeczy-
wistego wptywu wartosci kulturalnych danej spo-
tecznosci miejskiej na jej zachowania?

b) Jak przyblizy¢ spoteczenstwu problematyke ko-
niecznych przemian urbanistycznych oraz uwraz-
liwi¢ na niepozadane skutki btednych decyzji?

Pytania te otwieraja liste kolejnych kwestii, z kto-
rych kazda shizy¢ moze jako swoisty identyfikator
autorskiej perspektywy. Przyktadowo, czytajacemu
fraze poglgdy dotyczqce ksztattowania przestrzeni
migjskiej, nasung si¢ zapewne pytania: Czyje poglady?
Ideologéw? Teoretykéw? Urbanistow praktykuja-
cych? Ustawodawcy? Zauwazmy, ze interpretacja
tych pogladow to zadanie socjologii miasta i praktycz-
nej sfery filozofii urbanistyki — ,,filozofii zarzadzania
zmianami w przestrzeni”’. Z kolei, méwigc o potrze-
bach spotecznych, zapytamy prawdopodobnie — Czy-
ich potrzeb? Mozemy tez pdjs¢ dalej i — biorgc pod
uwage realia systemowe — stwierdzi¢, ze na gruncie
ideologii neoliberalnej sterowanie zmianami urbani-
stycznymi polega bardziej na ich dostrajaniu do zmian
popytu niz do potrzeb spolecznych — niezaleznie
od tego, ze w oficjalnych strategiach, stanowigcych
podstawy owej polityki, znajduja si¢ zwykle dekla-
racje o konieczno$ci rozwigzywania konkretnych
problemow spotecznych miasta. Innymi stowy, jesli
dyskusja na temat spotecznych oddziatywan urba-
nistyki — 1 wplywu spotecznych zachowan na jej
jakos¢ — ma by¢ pragmatyczna, uwzglednia¢ musi
szeroki kontekst miejskich polityk w sferach: spotecz-
nej, ekonomicznej, ekologicznej i kulturalnej. W obli-
czu coraz widoczniej rysujacej si¢ ,,wojny kulturowej”
potrzeby i warto$ci stojace u podstaw kultury/kultur
danego terytorium miejskiego — ale takze kulturalne
konsekwencje jego powiazan z otoczeniem — staja si¢
niemal kluczowym wyznacznikiem napig¢ i1 konflik-
tow strategicznej sytuacji miasta. Z tych tez powodoéw
polityka kulturalna staje si¢ swego rodzaju ,,sprze-
glem” migdzy fizycznymi i1 spotecznymi sferami
polityk urbanistycznych. Waznym komponentem jej
podtoza powinna byc¢ filozofia kultury.

1 W tych partiach artykutu autor wykorzystat niepublikowa-

ny tekst referatu wygloszonego na konferencji naukowej
poswieconej zagadnieniom zwigzkoéw pomig¢dzy architektu-
ra i przestrzenia spoteczna. Konferencja ta — pt. Spofeczna
rola architektury — zorganizowana zostata przez Podhalan-
ska Panstwowa Wyzsza Szkole¢ Zawodowa w Nowym Targu
w dniach 6-7.12.2013.
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4. LAD URBANISTYCZNY:
ARCHITEKTONIKA MIEJSKOSCI
I NOWA ARCHITEKTURA MIASTA®"

4.1. Filozoficzne interpretacje dobra wspdlnego
i ladu w przestrzeni urbanistycznej

W analizie powigzan migdzy teorig urbanistyki
i filozofig szczegodlnie istotng role odgrywaja pyta-
nia o logiczne wspoétzaleznosci migdzy spotecznymi,
politycznymi i architektonicznymi aspektami takich
konceptow jak dobro wspolne i tad przestrzenny.
Nalezatoby tez zalozy¢, ze idee te powinny mieé
realne przetozenie na zasady polityki miejskiej
i praktyke ich wdrazania. Punktem wyj$cia powinna
by¢ idea wspolnego dobra. Ona bowiem daje wladzy
publicznej legitymacje do dziatan w zakresie budo-
wania struktur przestrzennych i wprowadzania zmian
w tych strukturach. Oczywiscie, w mys$l — niemal
uniwersalnych — regut prawa, zmiany te maja by¢
podejmowane zgodnie z okreslonymi publicznie
celami strategicznymi, takimi jak: bezpieczen-
stwo mieszkancow, zdrowie publiczne, poprawa
warunkow zycia miejskiego, rownowazenie roz-
woju, ochrona zasobow traktowanych jako wartosci
wysoko cenione itp.

Kolejnym pojeciem podstawowym  urba-
nistyki — a zarazem kategoria dobra wspol-
nego — jest fad przestrzenny (por. Jedraszko,
2005; por. takze Zipser, 2005). Reinterpretacja jego
zasad — stosownie do wymogdéw nowej sytuacji
strategicznej naszych miast — nalezy do najwaz-
niejszych zadan teorii i praktyki urbanistycznej, ale
stworzenie nowych, prawnych warunkow bardziej
skutecznego ich przestrzegania jest obowigzkiem
polityki. Zmiany, jakie dokonuja si¢ w polskich
miastach odzwierciedlajg rowniez stabos¢ — a wta-
sciwie chyba nieobecno$¢ — filozofii urbanistycz-
nej panstwa oraz niska swiadomo$¢ urbanistyczng
samorzadow. Wyraza si¢ to niemal we wszystkich
obszarach sktadajacych si¢ na przestrzen miejskosci:
politycznej, ekologicznej, kulturalnej, spoteczno-
-ekonomicznej i technicznej. Wzmocnienia wymaga
w szczegdlnosci ostabiona pozycja interesu publicz-
nego w sferze prawnej — tam, gdzie okresla si¢ pod-
stawowe reguly rzeczywistej gry o przestrzen. Ten
obszar odpowiedzialno$ci panstwa — kluczowy dla

W tej czgsci rozwazan wykorzystano niektore partie tekstu
autora pochodzace z referatu pt. Urbanistyka, polityka, sa-
morzqd opracowanego wspolnie z Tomaszem Kayserem na
II Kongres Urbanistyki Polskiej we Wroctawiu i opubliko-
wanego w tomie Urbanistyka w dziataniu: teoria i praktyka
pod redakcja T. Ossowicza i T. Zipsera, wydanego w serii
Urbanista, Warszawa, 2006; por. takze: Zuziak, 2008.
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racjonalnosci i skuteczno$ci dziatan urbanistycz-
nych — stat si¢ polem gry, ktorej reguty sa nie zawsze
klarownie wyartykutowane, a realne interesy, ktore
si¢ W niej rozgrywaja, sa czgsto $wiadomie zawoalo-
wane. W rezultacie dobro publiczne zostalo nazbyt
zdominowane interesami partykularnymi, a pozycja
wladzy publicznej wobec tych intereséw znaczaco
ostabiona.

Zmiany w zagospodarowaniu przestrzeni miej-
skiej cechuje coraz wigksza intensywno$¢ konflik-
tow 1 polaryzacja interes6w, a demokratyzacja zycia
publicznego i rosnace znaczenie wlasnosci prywat-
nej sprawiaja, ze rozwdj urbanistyczny w coraz
wickszym stopniu zalezy od umiejetnosci szerszej
wspotpracy miedzy interesariuszami uczestnicza-
cymi w procesach decyzyjnych, jakie wplywaja na
zmiany w przestrzeni zycia miejskiego. Stad wynika
roOwniez istotna zmiana w pojmowaniu roli urbani-
sty, a w konsekwencji — zmiana profilu zawodo-
wego urbanisty oraz znaczaca zmiana w proporcjach
miedzy nurtami tematycznymi ksztattujacymi profil
naukowy urbanistyki. Wskazuje to na szczegdlne
znaczenie podejmowania przez ekspertoOw urbani-
stow nietatwej funkcji negocjatora czy mediatora
majagcego wspomagac politykéw, lokalng spotecz-
no$¢ w dochodzeniu do kompromisu. ,,Klasyczne”
interpretacje tadu przestrzennego klada akcent na
pewna trwatos¢ jego regul, pewno$¢ — a nawet
swego rodzaju ponadczasowo$¢. W tej ,,wigzce
nurtow” teoretycznych i stosowanych w praktyce
systemow regulacji nie brak odniesien do wartosci
ujmowanych w kategoriach filozoficznych, kultu-
rowych 1 politycznych. Pod wzglgdem podbudowy
politycznej stosowane rozwigzania r6znig si¢ rozto-
zeniem akcentéw w sposobie fagodzenia konfliktu
miedzy rynkowa a kulturowg warto$cig przestrzeni.
W doktrynach liberalnych przewaza wartos¢ ryn-
kowa, w ujeciach socjalistycznych, czy raczej
socjalizujacych — spoteczno-kulturowa. Mozna
by rzec, ze sytuacj¢ polskiej urbanistyki cechuje
osobliwa sprzeczno$¢ polegajaca na zdecydowa-
nej przewadze liberalnego podejscia do przestrzeni
przy jednoczesnej stabos$ci mechanizmoéw rynko-
wych i niskiej skutecznosci prawnych narzedzi,
ktore miatyby tagodzi¢ ,,niedoskonatosci” rynku.

4.2. Architektonika miejskosci a nowa
architektura miasta

W niniejszych rozwazaniach przyjeto, ze tad urba-
nistyczny traktowa¢ mozna jako zbior faktow, zja-
wisk, koncepcji, regut i dziatan majgcych powigzaé
w spdjna logicznie oraz harmonijng — w sen-
sie merytorycznym i formalnym — cato$¢ dwie
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sfery urbanistyki: nowg architektonike miejskosci
i architekture miasta. Architektonika miejskoSci
oznacza porzadek systemowy dotyczacy réznych
obszar6w przestrzeni zycia miejskiego, nato-
miast pojecie architektura miasta uzyte jest tutaj
w takich znaczeniach, jakie nadal mu Aldo Rossi
(Rossi, 1984). Wypada tu jeszcze skomentowac
hasta architektonika miejskosci oraz architekto-
nika zycia miejskiego. Wprowadzone do filozofii
przez E. Kanta pojecie architektonika wigze kon-
cepcje tadu systemowego z tak waznymi — wedtug
niego — cechami myslenia naukowego, jak: idea,
cel i odpowiadajaca im forma catosci. W swojej
Krytyce czystego rozumu, w dziale trzecim Architek-
tonika czystego rozumu Kant nazwat architektonika
sztuke (tworzenia) systemow, czyli jednosé rozno-
rodnych poznan podporzgdkowanych pewnej idei.
Ideq tg jest pojecie rozumowe formy calosci, o ile
przez nig zostaje okreslony a priori zarowno zakres
tego, co roznorodne, jak i miejsce (poszczegol-
nych) czesci wzgledem siebie (Kant, 2001, s. 609).
U Kanta architektonika czystego rozumu zajmuje
kluczowg pozycje w metodologii wszelkiego filo-
zoficznego rozumowania, czyli prawodawstwa
rozumu ludzkiego. Oddaje ducha kantowskiego
systemu, w ktorym — co znamienne — koncepty
przestrzeni i czasu wylozone sa w rozdziale poswie-
conym estetyce transcendentalne;.

W rozwazaniach teoretycznych i koncepcjach
planistycznych formutowanych z perspektywy spo-
tecznej 1 spoteczno-ekonomicznej idea tadu zbyt
czesto odrywa si¢ od uwarunkowan, ktére mozna
zidentyfikowa¢ tylko w kontekscie przestrzeni
fizycznej. Spotykamy bowiem argumenty, ze prak-
tyka dostarcza wiele dowodow oporu, jaki spo-
leczna materia stawia przed probami wpisywania
zroznicowanych form Zycia spotecznego w sche-
maty porzgdkowania przestrzeni fizycznej. Mowa
tu zwlaszcza o krytyce schematow przestrzennych,
jakimi postluguje si¢ tradycyjny warsztat planowa-
nia rozwoju terytorialnego. Jest to jeden z podsta-
wowych problemow urbanistyki i regionalistyki; to
problem, ktéry — zdaniem autora — odzwierciedla
dylematy spoleczne architektury, przy czym hasto
»architektura” traktujemy tu jako konstrukcje inte-
lektualng ujmujaca niemal catoksztalt zagadnien
zwigzanych z budowaniem struktur osadniczych.
Stowo ,,architektura” jest przeciez bardzo pojemne.
Najogoélniej — pojecie to oznacza sztuke ksztaltowa-
nia przestrzeni, ale jego znaczenia obejmujg szerszy
zakres niz to, co zazwyczaj przypisujemy architek-
tonicznej profesji. Mys$lenie architektoniczne ozna-
cza — a wlasciwie oznacza¢ powinno — sktonnosé
do ksztattowania przestrzeni zycia ludzkiego w spo-
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sob uporzadkowany, to jest — uwzgledniajacy
wymagania funkcjonalne, konstrukcyjne i formalne.
W tym szerszym ujgciu mozna mowié o archi-
tekturze miasta. W swojej wlasnej teorii budowy
miast — sformutowanej na styku architektury
i urbanistyki — Aldo Rossi wprowadzil swoja defi-
nicje architektury miasta, traktujac to pojecie jako
wazne dla konceptualizacji tych atrybutow prze-
strzeni urbanistycznej, ktore pomagaja zrozumied
oddzialywania integrujace strukture miasta i wpty-
wajace na jego tozsamos¢. Uzywajac tu pojecia:
architektura miejskiego srodowiska zbudowanego
(architecture of built urban environment) mamy na
mysli uktad przestrzenny zbudowany dla podtrzy-
mywania funkcji odpowiadajacych zyciu miejskich
zbiorowosci ludzkich i ich relacjom z otoczeniem.
Gtowne atrybuty takiego uktadu to: funkcjonalnos¢,
logika konstrukcji, morfologia tkanki miejskiej,
warto$ci formy architektonicznej i urbanistycznej
i mechanizmy odpornosciowe uktadu urbanistycz-
nego (vide: miasto odporne — resilient city).

5. KODA: KU IDEI MIASTA WARTOSCI 21

5.1. Kryzysy, syntezy i rola filozofii wartosci
w teorii urbanistyki

Koda jest formg wyrazu, w ktorej pojawia si¢ miej-
sce 1 czas, by raz jeszcze spojrze¢ na cele wypo-
wiedzi. W przypadku tego artykutu mowa o jego
filozoficznych i metodologicznych zalozeniach,
ale takze — o przedstawionym na wstepie, gtow-
nym przestaniu. Znajdujemy tam deklaracje dwoch
intencji:

a) wskazania argumentéw uzasadniajacych potrze-
be przedyskutowania filozoficznego tla glownych
wyzwan urbanistyki przetomu XX i XXI wieku,

b) naszkicowania idei ,,nowego otwarcia” dzisiejszej
urbanistyki.

Za fraza ta kryje si¢ proces formutowania zato-
zen nowej wizji kulturowej miasta. Mamy tu na
mysli wizj¢ rozumiang jako interdyscyplinarny
projekt interpretujacy nowe oblicza miejskosci,
obserwowane z perspektywy zmian w systemach
wartosci. Mowa tu o warto$ciach utozsamianych
z kondycja cztowieka zurbanizowanego w dajacej si¢
przewidzie¢ przysziosci. W mysl tak postawionych
celow — i przyjetych zatozen — sformutowano pyta-
nia, ktére mogtyby wnies¢ pewien potencjat inspira-
cji do dyskusji pomiedzy filozofami i urbanistami.
Taki dialog jest niezbedny. Istnieje bowiem pilna
potrzeba wypracowania madrej reakcji na zagroze-
nia, jakie niosa kolejne globalne kryzysy: zmiany
klimatu, dramatyczny wzrost skazenia Srodowiska,
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rosngce napigcia spoteczne i kryzys ekonomiczny
spodziewany jako konsekwencja pandemii COVID-
19. Zaréwno dla filozofii, jak i urbanistyki kryzysy
to czas przewartosciowan. Kryzysy wprowadzajg
istotne zmiany w naszym miejskim zyciu. Uderzaja
niepewnos$cig jutra, a to wywotuje potrzebg odzy-
skania trwatych — i czgsto zapomnianych — punk-
tow oparcia. Pomoc w tym moze filozofia, nauki
humanistyczne i spoleczne, ale takze otwarto$¢ na
podpowiedzi intuicji. To wlasnie te obszary mysle-
nia 1 wyczucia sytuacji kierujg nas w stron¢ spraw
najwazniejszych. Ucza i podpowiadaja, by w takiej
sytuacji ponownie przemysle¢ nasze systemy war-
tosci. Uswiadamiaja, jak wazng jest umiejetnos¢ ich
madrego doswiadczania oraz interpretowania w kon-
tekscie elementarnych poje¢¢ zycia spolecznego. Dla
urbanistyki oznacza to konieczno$¢ ponownego, kry-
tycznego spojrzenia na zasady i koncepcje rozwoju
miast, ktore w ostatnich dziesig¢cioleciach zdawaty
si¢ by¢ niemal pewnymi wskazaniami nauki. Ozna-
cza to réwniez potrzeb¢ samej redefinicji miasta
i urbanistycznej profesji. Postulaty te dotyczg przede
wszystkim tematow urbanistyki, ktore wigzg teorie
socjologii, antropologii i ekonomii miasta z naukami
politycznymi i naukami o $§rodowisku oraz tymi
teoriami i koncepcjami urbanistycznymi, ktore osa-
dzone sa mocno w dyscyplinach nauk inzynierskich
i technicznych, takich jak architektura, inzynieria
ladowa i inzynieria §rodowiska.

Jak juz podkreslano, w takim ,,antykryzysowym
dialogu” spotkac¢ si¢ powinny co najmniej dwa nurty
filozoficznej syntezy. Nurt pierwszy odnosi si¢ do
fundamentalnych pytan filozofii, ktére powinny
pobudzi¢ do glebszej refleksji na temat egzysten-
cjalnej kondycji cztowieka w nowym zurbanizowa-
nym $rodowisku i — dlatego — ten nurt myslenia
o miescie i miejskosci mogltby by¢ traktowany jako
wktad filozofii w rozwoj nowej urbanistycznej teo-
rii na temat srodowiska cztowieka w I potowie XXI
wieku. Mozna tez zakwalifikowac¢ ten nurt jako swo-
isty przejaw nowego egzystencjalizmu — refleksji
filozoficznej nad problemami przestrzeni egzysten-
cjalnej, jakie staja przed dzisiejszg urbanistyka.
Ale mowa tu rowniez o problemach filozoficznych
i konfliktach spolecznych wywotanych przez samg
urbanistyke. Jej niespojnosci doktrynalne i stabosci
w sferze instrumentarium. Z kolei w drugim nurcie
syntezy, traktowanym jako wktad urbanistyki w roz-
woj filozofii kultury miejskosci, akcent potozony jest
na zwigzki miedzy kulturg a nowymi formami miej-
skosci. Dotyczy gltownie kwestii urbanistycznych
zwigzanych ze zmianami, jakie dokonujg si¢ w prze-
strzeniach miejskich i ktore, badane z perspektywy
filozoficznej, powinny sta¢ si¢ przedmiotem redefi-
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nicji na gruncie teorii urbanistycznej po to, by mogty
stanowi¢ aktualng podstawe kreowania nowych
wizji miasta. Tym samym ich rezultaty powinny si¢
wpisywaé w przyjete tutaj cele. Zatozono bowiem,
ze celem interdyscyplinarnego dyskursu na temat
»filozoficznego podtoza sztuki i nauki urbanistycz-
nej” powinno by¢ wypracowanie filozoficznych,
kulturalnych i politycznych podstaw nowego pro-
jektu miasta pierwszej polowy XXI wieku. Potrzeba
filozoficznej syntezy podstawowych problemow
urbanistyki w czasach kryzysu z przetomu drugiej
i trzeciej dekady XXI wieku to gtéwne przestanie
tego tekstu. Innymi slowy, wypracowanie filozo-
ficznej — a zarazem urbanistycznej — syntezy na
temat kultury miejskosci w I potowie XXI wieku to
jeden z warunkow sine qua non sensownej reakcji na
wymienione kryzysy. Oznacza to, ze w postulowa-
nej syntezie oraz w zatozeniach tkwigcych u podstaw
nowej idei miasta, kluczowg rolg odgrywac powinny
kulturowe interpretacje miejsko$ci wypracowane
z perspektywy ,,urbanistycznej filozofii wartosci”.

Stawiajac tezg o koniecznos$ci syntezy filozoficz-
nej — i jej roli w kreowaniu kulturowej wizji miasta
pierwszej potowy XXI wieku — autor inspirowat
si¢ pismami Floriana Znanieckiego po§wigconymi
filozofii kultury (Znaniecki, 1987), $cislej — jego
filozofii wartosci, a takze perspektywa filozoficzng
wybitnego polskiego etyka — Profesora Jozefa
Tischnera — ktora to perspektywe okresla on w swo-
ich pismach filozoficznych jako myslenie wediug
wartosci (Tischner, 2003).

Okreslajac znaczenie i zadania syntezy filozo-
ficznej, Znaniecki pisze: Badania wielkich systemow
filozoficznych starozytnosci i sredniowiecza na tle
calej kultury odnosnych epok wykazujg, ze kazdy
z nich byl mniej lub bardziej zwartq syntezq poznaw-
czq wszystkich tych wartosci, ktore tworzqcemu go
myslicielowi (lub grupie myslicieli) przedstawialy
sie jako wazne. Jego logika i epistemologia powig-
zaé sie staraly najistotniejsze wartosci poznawcze
sktadajqgce si¢ na wiedzg wspolczesng, naukowq
i popularng (Znaniecki, 1987). Oczywiscie, poja-
wia si¢ tutaj pytanie — Czy w dzisiejszej kulturze
urbanistycznej, w ktérej wyzwaniami stajg si¢ coraz
wicksza ztozonos$¢ systemdéw miejskich oraz narasta-
jace konflikty miejskie i zagrozenia zwigzane z roz-
wojem kultury i kulturg rozwoju, takie intelektualne
przedsiewzigcie jest wykonalne? To kolejne z serii
pytan, jakie powinny by¢ przedmiotem postulowanej
dyskusji urbanistow z filozofami.

W przypadku filozofii Jozefa Tischnera sila
jej oddziatywania jest — do pewnego stop-
nia — pochodng sporego tadunku filozoficznych
inspiracji zawartych w jego tekstach z zakresu etyki

191



Y

i filozofii tworczosci (Bobko, 2003, s. V-L). Jest tez
niewatpliwie rezultatem literackich walorow jego
ksigzek". Uwagi te dotycza zwlaszcza zbioru tekstow
poswieconych problemom czlowieka. Problemy te
autor rozwaza z perspektywy stosunku cztowieka do
warto$ci (Tischner, 2003). Filozofia cztowieka jest
centralnym nurtem twoérczosci Tischnera (Bobko,
2003, s. V-L; s. XVI-XL), a jego sposob myslenia
o egzystencji ludzkiej wyznaczaja sytuacje, w jakich
czlowiek staje wobec wartosci. Dla postulowanej
tutaj filozoficznej syntezy problemoéw urbanistycz-
nych szczegélnie inspirujagcymi okazaé sie moga
tezy Tischnerowskiej filozofii tworczosci, ktore
w jego mysleniu o wartos$ciach podkreslaja zwiazki
migdzy etyka i kreacjg oraz etyka i estetyka.

Wedtug Tischnera Etyka jako wiedza ma byé
wiedzq o sztuce tworzenia. Nielatwo jest mowic
o sztuce tworzenia. Trzeba dobrze wybrac jezyk. Bo
nie kazdy jezyk nadaje si¢ do etyki. Technika korzy-
sta przede wszystkim z jezyka normatywnego, czyli
Jjezyka nakazu i zakazu, ale dzis jej normatywna
mowa staje sie coraz trudniejsza do zniesienia
(Tischner, 2003, s. 198). Refleksja nad problemem
jezyka w etyce — 1 sztuka zadawania pytan, ktore
pomoc maja czlowiekowi w odnalezieniu wlasciwej
etycznie decyzji, w sytuacjach, kiedy zycie stawia go
wobec dylematéw warto§ci — prowadzi Tischnera
w strong zagadnien, ktorym nadaje tytul Blgdze-
nie w zZywiole piekna (Tischner, 2003, s. 288-298).
W tekscie tym pisze: Pigkno jest pieknem czlowieka,
piekno umozliwia poznanie jakiejs ludzkiej tajemnicy,
rac. Czy to wszystko? Jakie znaczenie ma piekno dla
tego, kto jest piekny? Jaki zwiqzek zachodzi miedzy
pigknem a jego podmiotem? Dalej znajdujemy roz-
winigcia tych pytan w kontekscie estetyki Ingardena,
Kanta i Kierkegaarda. Ten aspekt Tischnerowskiego
myslenia wedtug wartosci (Tischner, 2003, s. 236—
255) moze by¢ obiecujacg linig argumentacji
w obronie idei miasta picknego. Powrocimy do niej
w punkcie 5.2.

5.2. Miasto Wartosci-21 a wybrane kwestie
aksjologiczne urbanistyki

Jako jedna z mozliwych odpowiedzi na wyzwania
wymienionych kryzysow — a zarazem potencjalny
efekt syntezy wprowadzajgcej do urbanistyki mysle-
nie w kategoriach filozofii warto§ci — proponuje si¢
podjecie proby konceptualizacjiinterdyscyplinarnego

13 Nie sposob tu rowniez pominaé atrakcyjnosci formy prze-

kazu dydaktycznej i duszpasterskiej dziatalnosci Profesora
Tischnera.
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projektu pt. Miasto Wartosci-21 (MW-21). ldea

takiego projektu mogtaby wigza¢ koncepcje urbani-

styczne typu Smart City wdrazajace:

a) osiggnigcia rewolucji technologicznych, takich
jak ICT (Information and Communication Tech-
nology) czy Al (Artificial Intelligence),

b) zasady zréwnowazonego rozwoju z ideami, ktore
w 1ézny sposOb wytyczaja nowe priorytety roz-
wojowe miasta i odmiennie akcentuja wiasciwe
im hierarchie wartosci.

Lista warto$ci uznawanych za powszechnie
cenione jest dos¢ dluga. Tu wymienmy jedynie dzie-
sie¢ — wydaje si¢ najwazniejszych — cech, ktoére
przypisywano miastu jako priorytety jego rozwoju
w kolejnych etapach rozwoju urbanistyki wspotcze-
snej. Mowa tu zar6wno o traktatach, manifestach
i teoriach, jakie weszly do kanonu urbanistyki od
czasu modernizmu, jak i o tekstach wyrazajacych
idee najnowsze. Podkresla si¢ w nich, ze miasto ma
by¢: 1) bezpieczne, 2) zdrowe, 3) pickne, 4) funkcjo-
nalne, 5) zintegrowane (pod wzgledem spotecznym
i ,,konstrukcyjnym”), 6) zréwnowazone, 7) inteli-
gentne, 8) sprawiedliwe, 9) wspdlne, czyli urzadzone
z respektem wobec zasady wspdlnego dobra®, 10)
zindywidualizowane, czyli rozwijajace 1 chronigce
warto$ci, ktore budujg jego tozsamosc.

Kazdy z wymienionych atrybutow znajduje
swoje interpretacje w postaci konkretnych zasad pla-
nowania i projektowania urbanistycznego. W znacz-
nej mierze zmieniajag si¢ one odpowiednio do
uwarunkowan danego etapu rozwoju urbanistyki. To
oczywiscie temat na odrebny tekst. W tym podsumo-
waniu ograniczymy si¢ jedynie do zasygnalizowania
niektorych urbanistycznych aspektow, akcentowa-
nej juz w Tischnerowskiej filozofii, wspoizalezno-
$ci miedzy wartosciami estetycznymi i etycznymi.
Zagadnieniu temu nalezaloby poswieci¢ wigcej
uwagi rozwazajac problem kreacji w urbanistyce
w kontek$cie uwarunkowan systemowych, ktore
praktycznie wyeliminowaty z procedur planowania
miast mozliwo$¢ respektowania, na szersza skale,
kryteriow 1 zasad kompozycji urbanistycznej. Pro-
blem ten wigze si¢ rowniez z degradacja pozycji,
jaka w planowaniu miast odgrywa — i odgrywac
powinno — projektowanie urbanistyczne.

W klasycznym warsztacie planowania miast
projektowanie urbanistyczne bylo jednym z jego
podstawowych narzedzi. Teraz, w warunkach neo-
liberalnego gospodarowania przestrzenia miejska,

4 Szerokie wyjasnienia dotyczace konceptu dobra wspdlnego

przedstawione jest w tekécie ‘The Common Good’ w Stan-
ford Encyclopedia of Philosophy, https://plato.stanford.
edu/entries/common-good/, (dostgpne: 2.10.2020).


https://plato.stanford.edu/entries/common-good/
https://plato.stanford.edu/entries/common-good/

sytuacja ta ulegla istotnej zmianie. Zarysowujac jej
tlo, Profesor Krystyna Solarek pisze: Projektowanie
urbanistyczne stato sig¢ trudniejsze, poniewaz dekady
ogolnie przyjetych paradygmatow urbanistycznych
nie majq tu zastosowania, a roznorodnos¢ nowych
pomystow na ksztaltowanie miast i pomystow na
ich ulepszenie uniemozliwita okreslenie pozgdanych
form zagospodarowania przestrzennego. Nikt nie
wie, jaka powinna by¢ ta ,, wtasciwa” forma, mozemy
tylko dalej szukaé¢ odpowiedzi (Solarek, 2019,
s. 238). Niestety, w ostatnich dekadach, obowiazu-
jacy system planowania przestrzennego doprowadzit
niemal do zaniku projektowania urbanistycznego
w Polsce. Rodzi si¢ jednak pytanie, czy ten problem
jest specyfika sytuacji, w jakiej znalazta si¢ polska
urbanistyka — ulegajac presji agresywnych i nazbyt
wasko pojmowanych mechanizmoéw gry rynkowe;j,
czy tez moze on mie¢ charakter ogdlniejszy i wow-
czas nalezatoby go raczej przypisac¢ do kwestii, ktore
w naszych rozwazaniach nalezaloby przypisa¢ do
»aksjologicznych — a zarazem — strukturalnych
kwestii urbanistyki poznego liberalizmu”.

W koncepcji Miasta Wartosci-21 gtdwng per-
spektywa, z jakiej formuluje si¢ strategie rozwoju
miasta, jest szeroko rozumiana kultura miejsko-
$ci. Innymi stowy, ten rodzaj filozofii urbanistycz-
nej sytuuje si¢ w obszarze wspolnym dla obszaréw
znaczeniowych przypisanych poj¢ciom: ,kultura”
i,rozwo0j”. Jedng z inspiracji takiego ujecia stal sie
dla autora tekst Profesora Wtadystawa Strozew-
skiego. Wsrod zrodet inspiracji prezentowanego
tutaj podej$cia wymieni¢ nalezy rowniez filozo-
ficzny tekst Profesora Wiadystawa Strozewskiego
traktujacy o ztozonych — i jakze istotnych z punktu
widzenia sztuki urbanistycznej — relacjach miedzy
kultura i rozwojem (Strézewski, 2001, s. 314-327).
Refleksja nad logicznymi zwigzkami miedzy proble-
mami urbanistycznej syntezy, budowanej z perspek-
tywy filozofii kultury i filozofii warto$ci, prowadzi
do zagadnien wspotzaleznosci migdzy kulturg i roz-
wojem. Wprowadzajac rozrdznienie migdzy rozwo-
jem kultury i kulturg rozwoju, profesor Wiadystaw
Strozewski (Strozewski, 2001, s. 314-322) zwraca
jednak uwage, ze Kultura rozwoju oczywiscie obej-
muje i rozwoj kultury (Strozewski, 2001, s. 320).
Podkresla réwniez, ze Procesy te powinny by¢ war-
tosciotworcze, a wsrod warunkow kultury rozwoju
wymienia jako postulat jego harmoni¢ i dodaje,
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ze Postulat harmonii nakazuje uwzglednienie
wszystkich czynnikow rozwoju (Strézewski, 2001,
s. 318-320). Przenoszac te tezy na grunt urbanistyki
dostrzegamy, ze wpisuja si¢ one w jej aktualny para-
dygmat, czyli w zasady zrownowazonego rozwoju.
Maja tez niemal fundamentalne znaczenie dla kie-
runkow ewolucji wspotczesnej doktryny konserwa-
torskiej (Araoz, 2015, s. 9-18).

Problem harmonii jako jednej z naczelnych war-
tosci nalezacych do podstaw idei Miasta Wartosci-21
prowadzi w strone¢ refleksji filozoficznej nad rola
czynnika pigkna w koncepcjach i teoriach urbani-
stycznych. Tu rowniez znajdujemy potwierdzenie dla
Tischnerowskiej tezy akcentujacej zwiazek estetyki
i etyki w procesie kreacji. Przykladowo, w swojej
ksigzce pt. Miasto i piekno miasta Profesor Wojciech
Kosinski pisat: Badania dziejow sztuki budowania
miast — od zarania do naszych dni — ukazujg, ze
te wizje przegraly szanse wniesienia swego udziatu
w doskonaleniu miast i znalazly sie na przysto-
wiowym Smietniku historii, ktore nie uwzglednialy
czynnika pickna. Co wazniejsze, symetria programo-
wo-przestrzenna tych nieudanych kreacji sprawita,
ze jednoczesnie ich tworcy wzgardzili nie tylko czyn-
nikiem estetycznym, ale takze cztowiekiem (Kosinski,
2011, s. 172).

Ta filozoficzna lekcja z historii urbanistyki staje
si¢ jeszcze jednag inspiracjg otwierajacg kolejne
pytania. Powinny si¢ one odnosi¢ do kwestii zmian
systemowych, ktore nalezatoby uwzgledni¢ rozwa-
zajac uwarunkowania projektu MW-21 (CV-21) po
to, aby ta gleboko humanistyczna refleksja Profesora
Kosinskiego znalazta odpowiedni wyraz w tym pro-
jekcie. Dotyczg tez problemu sacrum w urbanistyce
XXI wieku i roli wartosci symbolicznych w nowej
konstrukcji urbanistycznej miasta. Pytania te wyma-
gaja z kolei odniesien do antropologii kulturowe;
miasta, ale wkraczaja tez w sfere polityki i prawa,
a szerzej — dotykaja problemu autorytetu, a nawet
absolutu, jesli zgodzimy si¢ z ewentualno$cig, ze
w przysztych umowach spolecznych, otwierajacych
szanse istotnych korekt ustrojowych, znajda si¢
odwotania do tej rangi autorytetu. Ale rozwinigcie
tych kwestii wymagaloby wyj$cia poza ramy tema-
tyczne zakreslone dla tego wstepu. To raczej sygnat
problematyki kolejnych artykuléw przewidzianych
w planie cyklu, ktory ma on otwierac.
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AN INTRODUCTION INTO THE NEW PHILOSOPHY OF URBANISM

The author dedicates this paper to the memory of Professor Wojciech Kosinski —

the architect, artist, and scientist whose interpretations of the presence of the beauty in the concepts of architecture,
urbanism, and landscape architecture, turned out to be strongly supportive for the argumentation revealing one of
the most significant truths of architectural and urbanistic aesthetics. Namely, Professor Kosinski's texts have been
convincing for the thesis, that in these disciplines — concerned with the art of shaping space — important feature
of experiencing this space, as well as, intellectual, and emotional maturing of the related ideas and concepts — and
consequently wise building of respective spatial forms — is the art of well balancing the proportion between the
environmental values of our urban life. In this way, Professor Kosinski confirmed

the validity of these theories which are derived from the conviction that the philosophy of values, cultivated

in a given cultural circle, is an indispensable part of its architectural and urbanistic culture. The author of this

text wishes to emphasize that this architectural and urbanistic style of thinking about the city, and its values,
corresponds with the main assumptions of this paper and its philosophical message.

1. ASSUMPTIONS AND THE MESSAGE:
THE EXISTENCE OF URBANIZED MAN
AND THE CULTURE OF URBANISTIC
SPACE

1.1. Philosophy and urbanism: the art of
synthesis and the ‘Big Theme’

Both philosophy and urbanism provide considerable
evidence that practicing the art of synthesis — the
painstaking assembly of the whole image from in-
dividual ‘scraps’ provided by disciplines, necessary
to solve the problems inherent in a given main top-
ic — becomes a necessary condition for the results
of these efforts to be intellectually satisfactory. This
methodological assumption applies especially to the
situation when the ‘main actors’ of such a project are
trying to build the foundations of the interdiscipli-
nary platform of the ‘Big Theme’'>. Here, we are talk-
ing about a kind of project platform, which consists
in explaining cultural phenomena and processes of
structural change, the nature of which is character-
ized by a high level of complexity and special impor-
tance for our civilization. In this case, the name also
refers to design strategies — especially urban design
strategies and strategies of integrated town planning
that treat culture as the intellectual backbone of the
city project.

The phrase ‘Big Theme’ is sometimes used to refer to the
ideas, conceived as a general explanation of the nature of
order and harmony, as well as to the cultural phenomena
and processes of structural change — of particular im-
portance to our civilization. For the examples, see: Jamie
James, The Music of the Spheres. Music, Science, and the
Natural Order in the Universe, New York: Grove Press,
Inc.; Polish translation: (1996), Muzyka sfer. O muzyce,
nauce i naturalnym porzgdku wszechswiata, Krakow:
Znak.
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In other words, this philosophical and method-
ological assumption applies in particular to projects
that aim at a cultural urban synthesis. It would con-
sist in merging — at a high level of abstraction —
partial interpretations of urban phenomena and the
problems of urbanistic profession. These interpreta-
tions should be the result of research into the con-
ditions, as well as perspectives and changes that
determine the culture of urban life. They would con-
cern the quality of its environment and urban con-
cepts, assessed vis-a-vis the multitude of factors that
should be taken into account when considering the
cultural meaning of human existence. Such an under-
standing of the ‘Big Theme’ of urbanism implies
a relationship between philosophy and urbanism that
would emphasize the cultural dimensions of the city
and urbanistic profession.

Culture reveals both the light and the dark sides
of human life. But here we are talking, first of all,
about the philosophy of city culture and the cultural
philosophy of urbanism, i.e. the areas of thinking
in which — while reflecting on urban life — we try
to show the ‘existential layers’ of the city that hide
its dramas and successes, but also to return atten-
tion to those functions of culture that give greater
shine to the joyful sides of the city. They give depth
and flavor to those expressions of happiness with-
out which our city life would be unbearable. These
cultural aspects of urbanism must also be taken into
account when discussing its philosophy. We must
remember about them when we define the princi-
ples of land use controls as well as the urban design
decisions creating future arrangement of urban
space. The philosophy of urbanism understood in
this way means — generally speaking — cultural
thinking about the city, its life, social spaces, and
the architecture of the city.
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1.2. Thinking about the city and urbanism
in terms of culture: philosophy and
urbanistic values

Thinking about the city and urbanism in the catego-
ries of culture reveals, organizes, and creates the val-
ues of human life in the city. In urbanism these values
are interpreted and integrated according to the design
strategies enabling to create the new ones. Thanks to
this, our urban existence takes on a deeper meaning.
In the case of urban space, experiencing it cultural-
ly — and building urban structures in line with the
logic of this experience — requires constant practice
of the art of cultural thinking about places; new ways
of discovering the value of places and their integra-
tion in such a way that they create the cultural urban
construction of the city. This means the necessity to
merge — according to the doctrine of sustainable de-
velopment — the physical components of the urban
structure, and to include them in a certain systemic
complexity of material and non-material values, so
that they form a logical whole — also in terms of
ethics and aesthetics.

Already in the architectural tradition of urban art,
the city was treated as a cultural entity, and the basic
tasks of urbanism concerned the interpretation and
protection of the existing values of the urban envi-
ronment and the creation of the new ones so that they
enrich the broadly understood culture. This means
the need to confront classic, modern and postmod-
ern concepts of existential space with their current
counterparts formulated on the basis of urban plan-
ning. The author calls this research area a new phi-
losophy of urbanism. It is understood as the art of
revealing, creating and protecting the various values
of urban space — the environment of urban life. The
identity of this philosophy is determined by a per-
spective emphasizing the role of close links between
ethics and aesthetics. In other words, an important
axiological assumption of this perspective is the pos-
tulate of merging into a harmonious whole the cul-
turally diverse values, so that the relations between
man and his urban environment — including rela-
tions that build a community and open an individ-
ual to the Other — enable sustaining diverse, and
mutually ordered forms of urbanity. Such ordering
means a wise — and therefore also ethical and aes-
thetic — reaction of urban planners to a problem corre-
sponding to a given strategic situation. Urban strategies
for designing, planning and managing changes in
urban space should adequately specify this general
principle.

The city is regarded here as a cultural being and
the main tasks of urbanism as the interpretation, and
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the protection of existing values of urban environ-
ment, as well as the creation of new values in the
way which enriches broadly understood urban cul-
ture. In case of urbanistic space, in order to experi-
ence its culture — and to build urbanistic structures
according to the logic of this experience — we have
to practice, permanently, the art of discovering new
values of places regarded as the potential elements
of urbanistic construction of the city. This construc-
tion, in turn, should be imbedded into a larger, and
complex, system of immaterial values, so that they
would create a logical whole — also in term of ethics
an aesthetics. Therefore, it is also assumed that this
Introduction to a new philosophy of urbanism should
assist those interested in studies on the cultural pro-
ject of the city in the first half of 21st century.

In the approach presented here, the reading of
texts on the doctrinal foundations of sustainable
development strategies and the sources of classical
sociological theory is also of particular importance.
In the case of the latter trend, we are primarily inter-
ested in theoretical works dealing with the mutual
relations between the theory of urban social space,
the psychology of architecture and the new theory of
urban planning and architecture. In research on the
philosophical ideas of urbanism, an important role
is played by references to those ecological, socio-
logical and political concepts about the idea of the
common good and the nature of spatial order, which
are an attempt to go beyond the almost classic divi-
sion into neoliberal and pro-social approaches. The
author assumes that new urban concepts implement-
ing the doctrine of sustainable development will seek
ways of rationally linking these two approaches.

The assumptions presented above mean that in
the discourse on the philosophy of urban planning,
theories that help to grasp new meanings that are tak-
ing on elementary notions, principles and concepts
of urban planning today and in the foreseeable future
are particularly important.

2. INTENTION, SUBJECT, APPROACHES

2.1. Philosophy and cultural project of the city
in the first half of the XXI century

As already mentioned — according to the author’s
intention — this text may be useful in directing fur-
ther studies on the cultural project of the city in the
first half of the 21st century. We are talking about
a project in which the issues of the culture of urban
space will be included in the wider context of knowl-
edge about the city. Reading texts on the doctrinal
foundations of sustainable development strategies
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and the sources of classical sociological theory is of
particular importance here. In the case of the latter
trend, we are primarily interested in new interpreta-
tions of the relationships between architectural and
urban concepts of social space and public spaces
of the city and their theoretical counterparts in the
psychology of architecture and sociology of the city.
The presented assumptions show that at the begin-
ning of such a postulated discourse on the philo-
sophical foundations of town planning, the theories
that help to grasp new meanings of these elementary
concepts, principles and concepts of town planning
become particularly important. This requires placing
the ideas developed on the basis of the architectural
and urban tradition in the broader context of theoreti-
cal concepts included both in the canon of sociology,
social psychology and cultural anthropology of the
city — as well as those concepts that belong to the
classic canon of literature on the philosophy of polis.

The mentioned thematic threads, which could be
called the philosophical elements of town planning
at the turn of the 20th and 21st centuries, appeared
in the author’s publications much earlier — about 40
years ago's. However, they concerned a fairly narrow
spectrum of urban theory, and their philosophical
background was rather sketchy. These were, first of
all, attempts to present the philosophical context of
some basic concepts of urban planning, or — in other
words — a reference to the philosophical basis of
selected urban strategies'. This time, the author set
himself a slightly more ambitious goal. This article
was intended as an introduction to a larger text. In
this text, the topics mentioned would be organized,
1.e. situated in a certain thematic structure, which in
the philosophical tradition is reflected in the division
of thinking about reality into ontological, epistemo-
logical and axiological issues (especially ethical and
aesthetic). Let us add, however, that in philosophical
attempts to ‘unravel’ the increasing complexity, as
well as contradictions and conflicts that character-
ize contemporary urban reality, this classic division
seems difficult to maintain. It is the need to outline the
philosophical background, theoretical interpretations

The author’s first study, thematically related to this current
of his work, was the text written in the Center for Metropol-
itan Planning and Research, The Johns Hopkins University,
Baltimore, MD, Contradictions in American Downtown-
scape: Three Prospects for Urban Centrality, Metro Center,
JHU, Baltimore, 1978.

We are talking here, above all, about design and planning
strategies for urban regeneration and control of changes in
spatial metropolitan structures, as well as about the philo-
sophical aspects of strategies related to urban cultural her-
itage and the philosophical basis of conflict management
strategies and techniques in urban planning.
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and the practical consequences, this complex-
ity, and urban conflicts that the author treats as the
basic problem of conceptualizing changes in social,
physical, political and cultural spaces of urban life.
This problem should be the first topic of discussion
between urban planners and philosophers. To put
it briefly — the starting point for such a discussion
should be conflicts and contradictions in new urban
spaces: its sources, strategies for managing them and
the principles of harmonizing corresponding changes
in this environment. In research on the philosophical
ideas of urban planning, a special role will be played
by references to ecological, sociological, political
and architectural and urban concepts of the idea of
the common good and the nature of spatial order,
the authors of which will try to go beyond — the
almost classic — division into neoliberal and pro-so-
cial approaches to controlling changes in the urban
space. The author assumes that the new concepts of
implementing the doctrine of sustainable develop-
ment should look for ways to rationally connect both
these trends.

2.2. Multiplicity of realities and design strategies
in urbanism

In philosophical treatises, the multiplicity of realities
that Leon Chwistek (Chwistek, 1961) already wrote
about, is associated with a multitude of philosophical
and urban types of urban space: from classic, “Car-
tesian”, to network and relational approaches. This
observation refers to the number of interpretations
of urban space present in ontological interpretations
explaining its essence — the basic features of ur-
ban existence. The thesis emphasizing the multipli-
city and complexity of urban realities also applies to
epistemological concepts — to theories explaining
the cognitive processes that correspond to our expe-
rience of urban space, but also to axiological ideas,
the subject of which are philosophical concepts of its
evaluation, both in ethical and aesthetic terms.

In the search for an intellectual framework for
a new urban theory, philosophical concepts concern-
ing the ontology of the existential space of the city gain
significance again. For these concepts it will be impor-
tant, for example, to reread Heidegger’s philosophy,
but also to ontological and ethical interpretations of
the interdependence between changes in the physical
and socio-economic space of the city of late capital-
ism. We are talking about the interpretations we find in
the works of David Harvey. Harvey also presents his
interpretation of postmodern concepts regarding the
perceptual space of the city. Let us add that — since
the famous theory of Kevin Lynch — this concept
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is still an interesting — and intellectually promis-
ing — field of joint research and theory in the field of
city epistemology, landscape aesthetics and the latest
digital urban models attempting to objectify the values
related to the visual perception of space.

As in the case of architecture, urban planning is
the art of shaping space. Only that — unlike architec-
tural space — the multidimensionality of urban space
causes greater difficulties for those who take up the
challenge to build a philosophical synthesis of spa-
tial order in the conditions of contemporary — and
future, almost unpredictable — urban reality. This
task becomes even more ambitious if we assume that
the basic reference for such considerations will be the
idea of relational space'®. Moreover, returning to the
previously declared intentions, two currents of con-
siderations on philosophical thinking in urban plan-
ning and the role that the themes assigned to urban
planning played or should play in philosophy will be
linked here in the form of a synthesis. One of these
trends concerns questions of a philosophical nature
that are of particular importance for the development
of the theoretical foundations of the scientific disci-
pline of architecture and urban planning®. In this
sense, this trend can be called the philosophical basis
of'the new urban theory. The second trend, on the other
hand, is devoted to generalizations that can be treated
as urban issues of practical philosophy — interested
in having a practical impact on changes in urban
spaces. This orientation towards the practical side of
controlling changes in the arrangement of urban liv-
ing spaces requires references to such urban planning
topics as urban policies and urban strategies. The lat-
ter term is used here in three meanings, as:

a) urban development strategies, which belong to the
classic urban planning instruments,

b) design strategies used in urban design,

¢) a set of strategic assumptions, constituting an im-
portant phase of the conceptualization of a city
project, treated as cultural whole.

The idea of ‘relational space’ and ‘an actor-relational ap-
proach to urban planning’ were presented by Luuk Boelens
in his book: The Urban Connection. An actor relational
approach to urban planning, 010 Publishers, Rotterdam,
2009.

9 Cf.. Zuziak, Z.K. (2008), On the identity of urbanism,
Krakow: Krakow University of Technology Publishing
House; and also: Zuziak, Z.K. (2019), ‘The scientific face
of urbanism. From notes on models of city architecture
and spatial management’ [in:] Gzell, S. (ed.) Architecture,
urbanism, science, Warsaw: PWN, pp. 63-108.

In the latter text, the author announced the need to redefine
the existing conceptual apparatus and to revise some of the
earlier generalizations. In this case, it is a step in a similar
direction, only with regard to the second text.
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The latter type of strategy is called here the
VBC21 strategy, which means: Value Based City21,
i.e. the strategy of a city based on values.

2.3. Urbanism and new theories and urbanistic
construction of the city

Both of the above-mentioned considerations — the
philosophical basis of urban theory and urban issues
of practical philosophy — are to lead to an attempt to
outline a certain intellectual structure. It would play
the role of a new ‘core’ of philosophical thinking about
the values determining the quality of urban life in new
conditions. We refer to these conditions here conven-
tionally Post-COVID Urban Space. When defining the
issues of such a new intellectual construction of urban
planning, we see — as a priority — the need to dis-
cuss the philosophical background of the fundamental
problems of designing and planning the development
of urban spatial structures, as well as research on the
spatial aspects of developing new forms of urban
life. Their thematic scope should concern the philo-
sophical perspectives of redefining urban planning,
its basic problems and the more important theoretical
concepts related to these problems. The philosophical
issues that should be indicated in the new city project
are of particular importance here.

The phrase the new city project denotes a set of
logically related new ideas, corresponding urban
concepts and principles, which can be called the phi-
losophy of city development control including the
philosophical basis of the principles of its design and
planning. This thematic group also includes — very
important for contemporary urban planning — philo-
sophical threads that appear in the architectural lit-
erature about urban design and planning strategies®.
Design and planning strategies can be treated as per-
haps the most characteristic determinant of changes
taking place at the philosophical level of architec-
tural and urban thinking, and the strong connections
between these two spheres of thinking about urban
living space are — according to the author — the fea-
ture that best reflects the specificity of the scientific
discipline Architecture and urban planning. Its best
expression is the term city architecture. Its signifi-
cance is expressed by the strong influence that Aldo
Rossi’s famous treatise The Architecture of the City
(1st edition — 1966) had on the theory of architecture

2 An example of a text which — according to the author — is

very important for the development of architectural thought
on design strategies is the book by Rafael Moneo entitled
Theoretical Anxiety and Design Strategies in the Work of
Eight Contemporary Architects, The MIT Press, Cam-
bridge, Massachusetts, London, England.
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and urban planning, and contemporary research on
the morphology of the city shows that this direction
of thinking about the city should be continued. Rossi’s
typological ideas and his studies on the evolution of
the architectural structure of the city may be a very
good starting point for new research linking analyzes
of urban morphology with model interpretations
of the socio-spatial structure of the city. The phrase
socio-spatial construction of the city is intended to
suggest that, starting from the interpretation of new
morphological types of urban tissue, the philosophical
foundation of thinking about the environment of urban
life, one should also look for those areas of urban plan-
ning and architecture which — when describing the
relationship between society and its space — connect
this discipline with sociology, anthropology, econom-
ics and city geography.

The above stated assumptions imply that, in the
beginning of the postulated discourse on the phil-
osophical foundations of urbanism, particularly
important become theoretical approaches which help
us to grasp new meanings of elementary concepts of
urbanism. They have to be imbedded in the contest of
theoretical concepts belonging to the canon of urban
sociology, urban economics, cultural anthropology,
social psychology of the city, and other ideas related
to the philosophy of polis.

3. QUESTIONS: NEW SOCIAL SPACES
AND THE INTELLECTUAL MATRIX OF
URBANISM

3.1. Questions of urbanism and the philosophy
of the city

There is a view that asking a good question is one
of the most difficult — and perhaps the most im-
portant — skills that lead to the development of sci-
ence — especially in those registers of thinking which,
in the ancient tradition, were identified with the love
of wisdom. Of course, we are talking about philoso-
phy. Following this path, it should be assumed that
if we decided to take up the topic called the philoso-
phy of urban planning, our considerations should be
started with questions about the relationship between
these two disciplines. If we are ambitious on this top-
ic, we should start with questions that will help to shed
new light on those areas of thinking about urban life
where urban research and practical human activities
aimed at the sustainable development of cities are of

21 We are talking about such spheres of intellectual activity

related to urban life and its environment, such as research,
policies, strategies and urban operations.
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interest to philosophical thought. There are also im-
portant questions about those areas where the urban
theory — helping to understand the laws governing
this development — seeks, or should seek, its intellec-
tual foundation in philosophy. In other words, we are
interested in questions that can bring important — and
intellectually promising — threads to a conversation
that would be a form of meeting between urban plan-
ning and philosophy. Such a discussion should include
both urban issues, which have already marked them-
selves quite strongly in the philosophical tradition, but
are still present in its new concepts about the human
condition in new versions of the urbanized environ-
ment, as well as those questions of urban planning in
the 21st century that concern complex problems of the
development of urban life culture and — due to their
complexity — their conceptualization requires a foun-
dation of philosophical reflection.

The next questions concern an attempt to formu-
late a problem that is to define the main axis of our
considerations. The first question is: How — on the
basis of an interdisciplinary discourse — to extract
new perspectives of logical connections between the
philosophical problems of contemporary urban plan-
ning and those issues that concern the logic of the
processes of contemporary changes in urban reality,
and at the same time are of interest to philosophy and
formulated on the basis of social sciences? Urban
planning is understood here as a discipline of science
which — together with architecture — deals with the
principles of building spatial structures of the urban
environment and which — according to the classifi-
cation of sciences in Poland — belongs to the field of
engineering and technical sciences. In other words,
it is a question of the relationship between the most
important trends in contemporary urbanism and phil-
osophical texts and sociological theories, in which
we find clear attempts to formulate a philosophical
position on the social and environmental problems of
the contemporary city.

When identifying these potential areas of com-
mon interest, we should first formulate a set of ques-
tions relating to the principles of the new urban policy.
These principles should be considered and evaluated
in ontological, epistemological and axiological terms.
The latter should concern — above all — the ethical
and aesthetic problems of urban planning, which are
becoming an increasing challenge for the city (espe-
cially the Polish city) at the turn of the second and
third decades of the 21st century. If we consider that
the principles of the new urban policy should arise
from the vision of the city’s design — understood
as the general framework of spatial forms of urban
life in determinable conditions for the third decade
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of the 21st century (Zuziak, 2015, s. 5-23) — then
our problem can be formulated as a set of questions
about the philosophical basis of such a design.

3.2. New urbanity and philosophies
of social space

At this point, it would be tempting to redefine the
city and urban planning or to review new ways of
defining the city and views on the scientific and
professional identity of urban planning. However,
this task would require a separate text. Instead, we
assume here a somewhat simplifying assumption
that in the face of suburbanization and metropoli-
sation and other processes of transformation taking
place in urban spatial structures, the existing defini-
tions of a city lose their explanatory power. The city
becomes a ‘fuzzy’ creation, and in considerations
at the level of abstraction, appropriate for conduct-
ing a philosophical dialogue, the concept of city life
seems better.

We should also remember that everyone has their
own city within them, and the criteria and principles
of a good city, that is good city life, remain the key
issue. Good, in the sense of — consistent with the
values recognized ethically at a given level of devel-
opment and aesthetically acceptable within the cri-
teria of a given cultural circle. Finally, last but not
least, the slogan Good city means a living space
shaped in accordance with the generally applicable
doctrine of sustainable development. In such a con-
text, urban planning can be defined as a discipline
of art and science which — together with architec-
ture — deals with built structures and strategies for
sustaining and harmonizing development in the urban
living environment, or more succinctly — new, sus-
tainable, urban strategies and the corresponding built
environment structures (urbanity strategies and their
structure of built environment). The perspective cor-
responding to this definition is best reflected in the
question of the mutual relations between social and
architectural and urban space. In the sociology of the
city, social space is most often defined as a space to
which the following attributes can be assigned:*

a) collective production process,

b) ownership,

¢) meanings and values,

d) references to the features of the people who in-
habit it and cultures associated with it,

e) distances measured differently than in the case of
physical space.

2 Cf. Wikipedia: https://pl.wikipedia.org/wiki/Prz-
estrze%C5%84 _spo%C5%82eczna, (accesed 13.10.2020).
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3.3. The idea of space production,
the concepts of social justice,
and the social logic of urban form

The idea of the production of space is related to
the theoretical reflection of one of the greatest con-
temporary philosophers of the French left — Henri
Lefebvre®. In his writings, Lefebvre places this con-
cept in a broader theoretical context. He describes
it as the analytical science of the city. It is a kind
of outline of the philosophy of urban life in which
the idea of the right to the city plays an important
role. Right to the City is also the title of Lefeb-
vre’s famous essay (Lefebvre, 2012), in which he
conducts one of the most inspiring analyzes of so-
cial needs, linking it with the evolution of the main
ideas of humanism. Let us note, however, that his
interpretation of basic urban planning ideas and
their connections with urban utopias — especially
socialist ones — takes on slightly different colors
today. In those who have had the sad experience
of the so-called of real socialism, many of Lefeb-
vre’s formulation will probably be accepted with
a fair dose of skepticism, but in the context of the
socio-spatial dysfunctions of late liberalism — or,
as some prefer — neoliberalism, it is hardly sur-
prising that his postulate to develop a political
program of urban reform is still ideologically and
sociologically carrying theoretical concept. Not
only that — it seems that it is precisely these con-
siderations that make Lefebvre’s work become the
subject of lively interest again in the circles of the
young left wing. To some extent, David Harvey*

Z  Cf. Lefebvre, H. (1974), La production de [’espace,
Paris: Antrophos; cf. also: Lefebvre, H. ‘Right to the city’,
Practice theoretical, 5/2012; ed. 1. ‘Le Droit a la Ville’,
L’Homme et La Societe 6/1967. Among the Polish sociolo-
gists of the city, a relatively broad discussion of Lefebvre’s
works can be found in the writings of Bohdan Jalowiecki,
see: Jatowiecki, B., Szczepanski, M.S. (2006), City and
space in a sociological perspective, Warsaw: Wydawnictwo
Naukowe Scholar, 2006.

David Harvey — an outstanding philosopher and city
anthropologist; one of the most frequently cited contem-
porary humanists dealing with a critical analysis of phe-
nomena taking place in the space of a modern city. In his
research on the social aspects of urbanization, he adopts
a Marxist perspective, but this relies mainly on references
to the Marxist conceptual apparatus and -— to a large ex-
tent — Marxist methodology of critical analysis, while the
main axis of Harvey’s discourse can be seen as an example
of a modern — and even postmodern — way of framing
basic problems of the theory of town planning. The most
clear interpretation of Harvey’s message can be found
in two of his books: Social Justice and the City (1973),
The Johns Hopkins University Press, Baltimore, Mary-
land, USA; The Condition of Postmodernity. An Enquiry
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is following Lefebvre’s footsteps — but most of
all — the paths of Karl Marx’s thought. In his onto-
logical, epistemological and ethical interpretation
of the concept of urban social space, the political
and economic interpretation of the interaction be-
tween the spatial form and the social process plays
a central role. David Harvey develops this idea in
his famous book Social Justice and the City. This
work can be treated as a kind of critical theory of
urbanization, and at the same time an attempt at an
interdisciplinary approach. Harvey pays particular
attention to the political determinants and ethical
implications of liberal urban planning practices.
It discusses not only the different types of spatial
imagination, linking them with philosophical and
geographical interpretations of social behavior,
but also highlights the way in which these intel-
lectual concepts relate to urban planning practices,
and — through them — explains how changes in
spatial development affect one of the fundamental
values which is the sense of social justice (cf. Zu-
ziak, 2008, s. 22). In this sense, it can be said that
in Harvey’s approach, the social space is presented
as a kind of postulate of the spatial justice or the
spaces of justice (cf. Harvey, 2012).

In both Lefebvre and Harvey, the process of
creating social space is considered primarily from
a political science perspective. However, equally
important are theories and models interpreting the
emergence of social space and, consequently, the
logic of social space in the context of technological
changes. This is primarily about the impact of fac-
tors related to transport and ICT on changes in the
settlement space. An important ‘construction mate-
rial’ of models explaining the dynamics of functional
and spatial urban structure are algorithms capturing
the relationships between mobility patterns and
their corresponding localization behaviors, and the
components of the urban form. This group includes
a large ‘family’ of models that associate transport
models with land use models. The paradigm of spa-
tial decisions by T. Zipser (2010, pp. 21-30) is an
example of a theory that constitutes the basis and, at
the same time, a generalization of a structure-creat-
ing mechanism in which an important role is played
by the relationships between contact patterns and the
location and formation of various activities in space.

Among the contemporary theories dealing with
the social aspects of spatial logic of urban structures
there are network approaches and concepts of urban
morphology, which in their cognitive assumptions

into the Origins of Cultural Change (1989), Basil Black-
well, UK.
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refer to the theory of complex systems. An example
of such an approach is the idea of Bill Hillier’s ‘social
logic of urban form’ (cf. Hillier, 2007; 2008). In subse-
quent works developed in the research team of Hillier
from Space Syntax Limited and from the University
College London (UCL), the key role — as the author
himself writes — is played by the concept of ‘spatial
configuration’. Like sociologists and anthropologists,
Hillier treats space as an ‘aspect of social life’, and
his ‘space syntax’ is an analytical tool which, thanks
to appropriate computer software and an extensive
database, turns out to be useful both in interpreting
urban structural changes and their design.
When considering the relations: social space, city
architecture and the philosophy of urbanity, it is also
appropriate to consider the following two questions®:
a) To what extent do urban planners’ views on shap-
ing urban space reflect the real social needs and
the assessment of the real impact of cultural val-
ues of a given urban community on her behavior?

b) How to make the society aware of the issues of
necessary urban transformations and to sensitize
to the undesirable effects of wrong decisions?

These questions open a list of further issues, each
of which can serve as a specific identifier of the author’s
perspective. For example, when reading the phrase:
views on shaping urban space, the following ques-
tions will probably arise: Whose views? Ideologists?
Theorists? Practicing town planners? Legislators? Let
us note that the interpretation of these views is the task
of the sociology of the city and the practical sphere of
the philosophy of urban planning — ‘the philosophy
of managing changes in space’. In turn, speaking of
social needs, we will probably ask: whose needs? We
can also go further and — taking into account the real-
ities of the system — state that, on the basis of neo-
liberal ideology, controlling urban changes consists
more in adjusting them to changes in demand than to
social needs — regardless of the fact that in the official
strategies that constitute usually declarations about the
need to solve specific social problems of the city. In
other words, if the discussion on the social impacts
of urban planning — and the impact of social behav-
ior on its quality — is to be pragmatic, it must take
into account the broad context of urban policies in the
social, economic, ecological and cultural spheres. In
the face of an increasingly visible ‘cultural war’, the
needs and values underlying the culture/cultures of an

2 Inthese parts of the article, the author used the unpublished

text of a paper presented at a scientific conference devoted to
the relationship between architecture and social space. This
conference — titled The Social Role of Architecture — was
organized by the Podhale State Higher Vocational School in
Nowy Targ on 6-7.12.2013.
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urban territory — but also the cultural consequences
of its links with its surroundings — are becoming
almost a key determinant of tensions and conflicts in
the city’s strategic situation. For these reasons, cul-
tural policy becomes a kind of ‘clutch’ between the
physical and social spheres of urban policies. The phi-
losophy of culture should be an important component
of its foundation.

4. SPATIAL ORDER: A NEW
ARCHITECTONIC OF URBANITY AND
THE ARCHITECTURE OF THE CITY?*

4.1. The idea of public good and the concepts
of spatial order

In the analysis of the links between the theory of
urban planning and philosophy, questions about the
logical interdependencies between social, political
and architectural aspects of concepts such as the
common good and spatial order play a particularly
important role. It should also be assumed that these
ideas should have a real translation into the principles
of urban policy and the practice of their implemen-
tation. The starting point should be the idea of the
common good. It gives the public authority the right
to act in the field of building spatial structures and
introducing changes in these structures. Of course,
in line with — almost universal — legal rules, these
changes are to be undertaken in accordance with
publicly defined strategic goals, such as: safety of
residents, public health, improvement of urban liv-
ing conditions, sustainable development, protection
of resources treated as highly valued values, etc.
Another basic concept of urban planning — and at
the same time a category of common good — is spa-
tial order (cf. Jedraszko, 2005; cf. also Zipser, 2005).
The reinterpretation of its principles — according to
the requirements of the new strategic situation of our
cities — is one of the most important tasks of urban
theory and practice, but the creation of new, legal
conditions for more effective compliance with them
is a policy obligation. The changes taking place in
Polish cities also reflect the weakness — or rather
the absence — of the state’s urban philosophy and
the low urban awareness of local governments. It is
expressed in almost all areas that make up the urban

% TIn this part of the discussion, some parts of the author’s text

from the paper entitled Urbanistyka, polityka, samorzqd,
prepared together with Tomasz Kayser for the 2™ Congress
of Polish Town Planning in Wroctaw and published in the
volume Urbanistyka w dziataniu: teoria i praktyka edited
by T. Ossowicz and T. Zipser, published in the series Urban-
ista, Warsaw, 20006; cf. also: Zuziak, 2008.
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space: political, ecological, cultural, socio-economic
and technical. In particular, the weakened position
of the public interest in the legal sphere requires
strengthening — where the basic rules of the real
game for space are defined. This area of state respon-
sibility — crucial for the rationality and effectiveness
of urban planning activities — has become a game
field, the rules of which are not always clearly articu-
lated, and the real interests that play out in it are often
consciously veiled. As a result, the public good has
been over-dominated by particular interests, and the
position of public authority vis-a-vis these interests is
significantly weakened.

Changes in the development of urban space are
characterized by an increasing intensity of conflicts
and polarization of interests, and the democratization
of public life and the growing importance of private
property mean that urban development increasingly
depends on the ability of wider cooperation between
stakeholders participating in decision-making pro-
cesses, which affect changes in space urban life.
Hence, there is also a significant change in the under-
standing of the role of an urban planner, and, conse-
quently — a change in the professional profile of an
urban planner and a significant change in the propor-
tions between thematic trends shaping the scientific
profile of urban planning. This shows the particular
importance of urban experts taking up the difficult role
of negotiator or mediator who is to assist politicians
and the local community in reaching a compromise.
‘Classic’ interpretations of the spatial order empha-
size a certain durability of its rules, certainty — and
even a kind of timelessness. In this ‘bundle of trends’
theoretical and practically applied regulatory systems,
there is no lack of references to values recognized in
philosophical, cultural and political terms. In terms of
the political foundation, the applied solutions differ
in the distribution of accents in the way of mitigating
the conflict between the market and cultural value of
space. In liberal doctrines, the market value prevails, in
socialist or rather socializing — socio-cultural terms.
One could say that the situation of Polish town plan-
ning is characterized by a peculiar contradiction con-
sisting in the decisive advantage of the liberal approach
to space, with the simultaneous weakness of market
mechanisms and low effectiveness of legal tools that
would mitigate the ‘imperfections’ of the market.

4.2. Architectonic of urbanity and the new
architecture of the city

In these considerations, it was assumed that the urban

order can be treated as a set of facts, phenomena, con-
cepts, rules and actions aimed at linking in a logically
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coherent and harmonious — in the substantive and
formal sense — the whole two spheres of urban plan-
ning: new urban architecture and city architecture.
Urban architecture means a systemic order concern-
ing various areas of urban life space, while the term
city architecture is used here in the meanings given
to it by Aldo Rossi (Rossi, 1984). It is also appropri-
ate to comment on the slogans the architects of urban
life and the architects of urban life. Introduced into
philosophy by E. Kant, the concept of an architect
links the concept of a systemic order with such im-
portant — according to him — features of scientific
thinking as: idea, goal and the corresponding form
of the whole. In his Critique of Pure Reason, in the
third section, The Architectonic of Pure Reason, Kant
called architecture the art of (creating) systems, that is
the unity of various cognitions subordinated to a cer-
tain idea. This idea is the rational concept of the form
of the whole, as long as it determines a priori both the
scope of what is diverse and the place of (individual)
parts in relation to each other (Kant, 2001, p. 609). In
Kant, the architectonic of pure reason occupies a key
position in the methodology of all philosophical rea-
soning, that is, the laws of human reason. It reflects
the spirit of the Kantian system in which — signifi-
cantly — the concepts of space and time are laid out in
the chapter on transcendental aesthetics.

In theoretical considerations and planning con-
cepts formulated from a social and socio-economic
perspective, the idea of order too often detaches
itself from determinants that can only be identified in
the context of physical space. We come across argu-
ments that practice provides a lot of evidence of the
resistance that social matter puts against attempts to
enter various forms of social life into the patterns of
ordering physical space. I am talking here especially
about the criticism of spatial patterns used by the
traditional territorial development planning work-
shop. It is one of the basic problems of urban and
regional planning; it is a problem which — accord-
ing to the author — reflects the social dilemmas of
architecture, and we treat the slogan ‘architecture’
here as an intellectual construction covering almost
all issues related to the construction of settlement
structures. After all, the word ‘architecture’ is very
capacious. Generally speaking, this concept means
the art of shaping space, but its meanings cover
a broader range than what is usually attributed to
the architectural profession. Architectural thinking
means — or rather should mean — the tendency to
shape the space of human life in an orderly manner,
that is — taking into account functional, structural
and formal requirements. In this broader approach,
one can speak of the architecture of the city. In his
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own theory of city building — formulated at the
meeting point of architecture and urbanism — Aldo
Rossi introduced his definition of the architecture
of the city, treating this concept as an important one
for the conceptualization of those attributes of urban
space that help to understand the impacts integrat-
ing the city structure and influencing its identity. By
using the term the architecture of built urban envi-
ronment here, we mean a spatial arrangement built to
support functions that correspond to the life of urban
human communities and their relations with the
environment. The main attributes of such a system
are: functionality, logic of construction, morphology
of the urban tissue, the values of the architectural
and urban form, and the immune mechanisms of the
urban system (see: resilient city).

5. CODA: TOWARDS THE IDEA OF THE
CITY OF VALUES 21 (CV-21)

5.1. Crises, urbanistic syntheses and the
philosophy of values

Coda is a form of expression where there is a place
and time to look again at the purpose of the main
statement. In the case of this paper, we are talking
about its goals, philosophical and methodological
assumptions, as well as its message. In the introduc-
tion, the author declared two intentions:

a) the will to outline the philosophical background
common to the problems that are the main chal-
lenges of urban planning at the turn of the 20th
and 21st centuries,

b) to sketch the idea of a ‘new opening’ of today’s
urban planning.

Behind this phrase is the process of formulating
the philosophical assumptions of the new cultural
vision of the city. We mean a vision understood as an
interdisciplinary project interpreting the new faces of
urbanity, observed from the perspective of changes
in value systems identified with the condition of
human existence. In line with these goals — and the
assumptions made — the author formulated ques-
tions that could bring a new potential of inspiration to
the discussion between philosophers and urban plan-
ners. Such dialogue is essential. There is an urgent
need to develop a wise response to the threats posed
by successive global crises: climate change, a dra-
matic increase in environmental pollution, growing
social tensions and the economic crisis expected as
a consequence of the COVID-19 pandemic. Both
for philosophy and urban planning, crises are a time
of reevaluation. Crises bring significant changes to
our city life. They are struck by the uncertainty of
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tomorrow, and this triggers the need to regain per-
manent — and often forgotten — points of support.
Philosophy, humanities and social sciences can help
in this, but also openness to intuition. It is these areas
of thinking and feeling the situation that guide us
towards the most important matters. They teach and
prompt us to rethink our value systems in such a sit-
uation. They make them aware of the importance of
the ability to wisely experience them and to interpret
them in the context of elementary notions of social
life. For urban planning, this means the necessity to
rethink the principles and concepts of urban devel-
opment, which in recent decades have seemed to be
almost certain indications of science. It also means
the need to redefine the city itself and the urban pro-
fession. These postulates relate primarily to urbanistic
topics, which link the theories of sociology, anthro-
pology and city economics with political sciences and
environmental sciences, as well as urban theories and
concepts that are firmly embedded in such disciplines
of technical and engineering sciences as architecture,
civil engineering and environmental engineering.

As has already been emphasized, in such
‘anti-crisis dialogue’ at least two strands of philo-
sophical synthesis should meet. The first strand
refers to the fundamental questions of philosophy
that should stimulate deeper reflection on the exis-
tential condition of man in the new urbanized envi-
ronment, and — therefore — this trend of thinking
about the city and urbanity could be treated as a con-
tribution of philosophy to the development of a new
urban theory on the human environment in the first
half of the 21st century. This trend can also be clas-
sified as a specific manifestation of a new existen-
tialism — a philosophical reflection on the problems
of existential space that face today’s urban planning.
But we are also talking about philosophical problems
and social conflicts caused by urban planning itself.
Its doctrinal inconsistencies and weaknesses in the
sphere of instruments.

On the other hand, in the second synthesis stream,
regarded here as the contribution of urbanism to the
development of the philosophy of urban culture, the
emphasis is placed on the relationship between cul-
ture and new forms of urbanity. It mainly concerns
urban issues related to changes taking place in urban
spaces and which, studied from a philosophical
perspective, should become the subject of redefini-
tion on the basis of urban theory, so that they can
constitute the current basis for creating new visions
of the city. Thus, their results should fit in with the
goals set here. It was assumed that the purpose of
the interdisciplinary discourse on the ‘philosophical
basis of art and urban science’ should be to develop
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the philosophical, cultural and political foundations
of the new city project in the first half of the 21st
century. The main message of this text is the need
for a philosophical synthesis of the basic problems
of urban planning in times of crisis at the turn of the
second and third decades of the 21st century. In other
words: developing a philosophical — and at the same
time urban — synthesis on the culture of urbanity in
the first half of the 21st century is one of the sine qua
non conditions for a sensible response to the crises
mentioned above. This means that in the postulated
synthesis, and in the assumptions underlying the new
idea of the city, the key role should be played by cul-
tural interpretations of urbanity developed from the
perspective of the ‘urban philosophy of values’.

In putting forward a thesis about the necessity of
a philosophical synthesis — and its role in creating
the cultural vision of the city of the first half of the
21st century — the author was inspired by Florian
Znaniecki’s writings on the philosophy of culture
(Znaniecki, 1987) more specifically — his philoso-
phy of values and the philosophical perspective of an
outstanding Polish ethicist — Professor J6zef Tisch-
ner — which is defined by this perspective. he in his
philosophical writings as thinking by values (Tisch-
ner, 2003).

Defining the meaning and tasks of a philosoph-
ical synthesis, Znaniecki writes: The study of the
great philosophical systems of antiquity and the
Middle Ages against the background of the entire
culture of the respective epochs shows that each
of them was a more or less coherent cognitive syn-
thesis of all these values that the thinker (or group
of thinkers) who created it presented themselves as
important. Its logic and epistemology tried to con-
nect the most important cognitive values that make
up contemporary, scientific and popular knowledge
(Znaniecki, 1987, p. 401). Of course, the question
arises here — Is such an intellectual enterprise feasi-
ble in today’s urban culture, where cultural pluralism
and the complexity of urban systems are concerned?
This is another in a series of questions that should
be the subject of the postulated discussion between
urban planners and philosophers.

In the case of Jézef Tischner’s philosophy, the
strength of its impact is — to some extent — a deriv-
ative of a large load of philosophical inspirations
contained in his texts on ethics and philosophy of
creativity (Bobko, 2003, s. V=L). It is also undoubt-
edly the result of the literary value of his books*’.
These remarks concern in particular a collection

27 Ttis also impossible to ignore the attractiveness of the form

of teaching and pastoral activity of Professor Tischner.
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of texts devoted to human problems. The author
considers these problems from the perspective of
man’s attitude to values (Tischner, 2003). The phi-
losophy of man is the central part of Tischner’s
work (Bobko, 2003, s. V-L; s. XVI-XL), and his
way of thinking about human existence is deter-
mined by the situations in which man faces values.
For the philosophical synthesis of urban problems
postulated here, the theses of Tischner’s philosophy
of creativity, which in his thinking about values,
emphasize the relationship between ethics and cre-
ation, as well as ethics and aesthetics, may prove
particularly inspiring.

According to Tischner, Ethics as knowledge is to
be knowledge about the art of creation. It is not easy
to talk about the art of creation. You have to choose
the language well. Because not every language is
suitable for ethics. Technique primarily uses nor-
mative language, that is, the language of command
and prohibition, but today its normative speech is
becoming more and more difficult to bear (Tischner,
2003, s. 198). Reflection on the problem of language
in ethics — and the art of asking questions that are
to help people find the right ethical decision in sit-
uations when life presents them with dilemmas of
values — leads Tischner towards issues, which he
gives the title Wandering in the element of beauty
(Tischner, 2003, s. 288-298). In this text he writes:
Beauty is the beauty of man, beauty makes it pos-
sible to know some human mystery, it is the grace
that allows us to live and die differently. Is that all?
What does beauty mean to who is beautiful? What is
the relationship between beauty and its subject? We
further develop these questions in the context of the
aesthetics of Ingarden, Kant and Kierkegaard. This
aspect of Tischner’s thinking by values (Tischner,
2003, s. 236-255) can be a promising line of argu-
ment in defense of the idea of a beautiful city. We
will come back to it in point 5.2.

5.2. The City of Values-21 and selected axiological
issues of urbanism

As one of the possible responses to the challenges of
the above-mentioned crises — and at the same time
the potential effect of a synthesis introducing think-
ing in terms of the philosophy of values into urban-
ism — it is proposed to attempt to conceptualize the
interdisciplinary project entitled City of Values-21
(CV-21). The idea of such a project could link urban
concepts of the Smart City type — implementing:
a) the achievements of technological revolutions,
such as ICT (Information and Communication
Technology) or Al (Artificial Intelligence),
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b) the principles of sustainable development, with
ideas that define new development priorities of
the city and differently emphasize their respective
hierarchies of values.

The list of values considered as universally
appreciated is quite long. Let us list here only ten,
seemingly the most important, features that were
ascribed to the city — as priorities for its develop-
ment — in the subsequent stages of the development
of contemporary urban planning. These include trea-
tises, manifestos and theories that have entered the
canon of urban planning since modernism, as well as
texts expressing the latest ideas. They emphasize that
the city should be: 1) safe, 2) healthy, 3) beautiful,
4) functional, 5) integrated (socially and ‘structur-
ally’), 6) sustainable, 7) intelligent/‘smart’, 8) fair,
i.e. respecting the principles of social justice, 9) com-
mon, i.e. arranged with respect to the principle of the
common good®, 10) individualized, i.e. developing
and protecting the values that build his identity.

Each of the aforementioned attributes can be
interpreted in the form of specific principles of urban
planning and design. To a large extent, they change
according to the conditions of a given stage of urban
development. This is, of course, a topic for a sepa-
rate text. In this summary, we will limit ourselves
only to highlighting some urban aspects of the inter-
dependence between aesthetic and ethical values,
already emphasized in Tischner’s philosophy. This
issue should be given more attention when consid-
ering the problem of creation in urban planning in
the context of systemic conditions that practically
eliminated from the procedures of city planning the
possibility of respecting the criteria and principles of
urban composition on a larger scale. This problem
is also related to the degradation of the position that
urban design plays — and should play — in urban
planning.

In the classic workshop of urban planning, urban
design was one of his basic tools. Now, under the
conditions of neoliberal management of urban space,
this situation has changed significantly. Outlining
its background, Professor Krystyna Solarek writes:
Urban design has become more difficult because
decades of generally accepted urban paradigms
do not apply here, and the variety of new ideas for
shaping cities and ideas for improving them made
it impossible to identify the desired forms of spatial
development. Nobody knows what this ‘right’ form

2 For the explanation of the concept/principle/value ‘Com-

mon Good’ see Stanford Encyclopedia of Philosophy,
https://plato.stanford.edu/entries/common-good/, (accessed:
2.10.2020).
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should be, we can only keep looking for the answer
(Solarek, 2019, p. 238). Unfortunately, in recent dec-
ades, the existing spatial planning system has almost
led to the disappearance of urban design in Poland.
However, the question arises whether this problem is
a specific situation in which Polish urban planning
finds itself — succumbing to the aggressive pres-
sure and too narrowly understood mechanisms of
the market game, or whether it may be more general,
and then it should rather be attributed to the issue
of which in our considerations should be ascribed
to ‘axiological — and at the same time — structural
issues of urban planning of late liberalism’.

In the concept of the City of Values 21, the main
perspective from which the city’s development strat-
egies are formulated is the broadly understood urban
culture. In other words, this type of urban philosophy
is situated in the area common to the areas of meaning
assigned to the concepts of ‘culture’ and ‘develop-
ment’. One of the inspirations for this approach was
the text by Professor Wtadystaw Strézewski. Among
the sources of inspiration for the approach presented
here, one should also mention the philosophical text
by Professor Wiadystaw Strozewski dealing with
the complex — and very important from the point
of view of urban art — relations between culture and
development (Strozewski, 2001, s. 314-327). Reflec-
tion on the logical relationships between the prob-
lems of urban synthesis, built from the perspective of
the philosophy of culture and the philosophy of val-
ues, leads to the issues of interdependence between
culture and development. Introducing the distinction
between the development of culture and the culture
of development, professor Wiadystaw Strozewski
(Strozewski, 2001, s. 314-322) points out, however,
that The culture of development obviously includes
the development of culture (Strozewski, 2001,
s. 320). He also emphasizes that These processes
should be value-creating, and among the conditions
of the culture of development mentions its harmony
as a postulate and adds that The harmony postulate
requires taking into account all development fac-
tors (Strozewski, 2001, s. 318-320). By transferring
these theses to the field of urbanism, we notice that
they fit into its current paradigm, i.e. the principles
of sustainable development. They are also of almost
fundamental importance for the directions of evo-
lution of the contemporary conservation doctrine
(Araoz, 2015, s. 9-18).

The problem of harmony as one of the main val-
ues underlying the idea of the City of Values-21 leads
to a philosophical reflection on the role of the beauty
factor in urban concepts and theories. Here, too, we
find confirmation for Tischner’s thesis emphasizing
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the relationship between aesthetics and ethics in the
process of creation. For example, in his book The City
and the Beauty of the City Professor Wojciech Ko-
sinski wrote: The research on the history of building
cities — from its earliest times until today — shows
that these visions, which did not take into account the
beauty among the criteria of their urbanistic solu-
tions, lost the chance to contribute significantly into
the urbanistic art of improving the quality of cities,
and found themselves on the proverbial “dustbin of
history”. And — what is even more important — that
spatial-programmatic symmetry of these creations
made clear that the authors of these concepts despise
not only the aesthetic factor but also the man (Kosin-
ski, 2011, p.172).

This philosophical lesson in the history of urban
planning becomes one more inspiration that opens
new questions. They should relate to the issue of
systemic changes that should be taken into account
when considering the conditions of the MW-21
(CV 21) project, so that this deeply humanistic
reflection of Professor Kosinski finds an appropri-
ate expression in this project. They also concern the
problem of sacrum in the urban planning of the 21st
century and the role of symbolic values in the new
urban structure of the city. These questions, in turn,
require references to the cultural anthropology of the
city, but they also enter the sphere of politics and
law, and more broadly — they concern the problem
of authority, and even the absolute, if we agree with
the possibility that in future social contracts, opening
the chances of significant, there will be references
to this rank of authority. But to develop these issues
would require going beyond the thematic framework
outlined for this introduction. It is rather a signal of
the issues of subsequent articles included in the cycle
plan that it is to open.
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