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DARIUSZ R. BUGAIJSKI

ZASADY PRZEPEYWU OBCYCH OKRETOW
W PRAKTYCE POLSKIEJ I NATO

Problematyka zwiqzana z nieszkodliwym przeplywem przez morze terytorialne jest od lat
przedmiotem zainteresowania doktryny i praktyki. Jednym z takich porozumien jest STRANG
1100 - Zasady wizyt okretow panstw NATO w portach NATO oraz w portach nie nalezqcych
do NATO. Umowa ta weszla w zZycie w stosunku do czlonkow sojuszu w 1995 roku.

STRANG dzieli wizyty okretow na oficjalne oraz nieformalne i robocze. Wizyta oficjalna
odbywa si¢ na zaproszenie jednej ze stron lub zwiqzana jest z wazinq panstwowq albo
miedzynarodowq uroczystosciq, jesli druga z zaangazowanych stron zgadza sie na przyznanie
wizycie tej rangi. Wizyta nieformalna to dobrosgsiedzka wizyta w porcie jednej ze stron, ktora
nie lqczy sie z zadnymi oficjalnymi uroczystosciami. Wizyta robocza realizowana jest w zwiqzku
Z ¢wiczeniami NATO, podczas ktorych okrety wymagajq napraw, uzupelnienia zapaséw oraz
transportu ludzi, paliw i innych materialow.

Oprocz wymienionych zasad STRANG reguluje pewne kwestie protokolarne, zagadnienia
zwiqzane z wejsciem w Zycie i obowiqzywaniem jego postanowien, zastrzezenia do umowy oraz
formularz informacji kierowanych do kraju-gospodarza wizyty.

Autor omawia rowniez polskie przepisy majqce znaczenie w zakresie omawianej problematyki.

Problematyka zwiazana z nieszkodliwym przeplywem przez morze tery-
torialne jest od lat przedmiotem zainteresowania doktryny i praktyki. Réwniez
na lamach ,,Prawa Morskiego” wielokrotnie publikowano prace w rézny sposob
zwigzane z ta tematyka. Dlatego, by uniknaé powtdrzen, w niniejszym artykule
zostaly przedstawione jedynie mniej znane zagadnienia zwigzane z prawem
nieszkodliwego przeplywu okrgtow w praktyce dziatan sit morskich panstw
NATO.

Wspolpraca sit morskich w tak zlozonym sojuszu wojskowym wymaga
czgsto duzego stopnia standaryzacji procedur postgpowania i techniki wyko-
rzystywanej przez poszczegoélne kraje. Logistyka NATO okresla ten proces jako
formutowanie, uzgadnianie, implementacje i aktualizacje' norm dla potrzeb

!'Na NATO-wski proces standaryzacyjny sktadajg si¢ trzy podstawowe dziatania: formutowanie lub
aktualizacja standardéw NATO-wskich, akceptacja standardéw NATO-wskich przez poszczegdlne
pafistwa oraz implementacja uzgodnionych standardow.
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NATO’. W jego wyniku standaryzowane wyposazenie albo procedury staja sie
kompatybilne, interoperacyjne, wzajemnie zamienialne lub wspélne®. Ogélnym
celem takiego ujednolicenia jest zwigkszenie efektywnoéci sit militarnych
sojuszu®.

Kwestig standaryzacji zajmujq si¢ liczne stale organy i dorazne zespoty,
wsrod ktorych gltowna role odgrywa Wojskowa Agencja ds. Standaryzacji
(Military Agency for Standarization — MAS). Rezultaty wysitkow standaryza-
cyjnych sa formulowane w postaci umow standaryzacyjnych (Standardization
Agreements — STANAG) oraz publikacji sojuszniczych (Allied Publications —
AP)’. Te ostatnie nie maja charakteru prawnie wiazacego. Porozumienia
standaryzacyjne sa natomiast przygotowywane przez odpowiednie organy
NATO a nastgpnie, po konsultacjach i przyjeciu, ratyfikowane przez poszcze-
golne kraje czlonkowskie. Majg one zatem charakter uméw prawa miedzynaro-
dowego, ktore tradycyjnie w naszym systemie prawnym okre§lane sg jako
UMOWY resortowe.

Jednym z takich porozumien jest STANAG 1100 — Zasady wizyt okretéw
panstw NATO w portach NATO oraz w portach nie nale zqcych do NATO®,
ktory odnosi sig takze do kwestii wykonywania przez okrety panstw NATO
prawa nieszkodliwego przeptywu. Umowa ta weszla w Zycie w stosunku
do czlonkéw sojuszu w 1995 r. Juz w tytule tego aktu dostrzec mozna,
ze przedmiotem regulacji sa przede wszystkim kwestie zwigzane z przeptywem
wejSciowym 1 wyjSciowym. Porozumienie jednak odnosi si¢ takze, w pewnym
stopniu, do zagadnienia tak zwanego przeptywu bocznego (prostego), nie wia-
zacego sig z wejSciem na morskie wody wewnetrzne i przybiciem do urzadzen
redowych lub portowych.

Glownym celem umowy jest uproszczenie i ujednolicenie formalnosci
dotyczacych dostgpu wszystkich okretow panstw NATO, w tym jednostek
o napgdzie nuklearnym, do portéw i kotwicowisk na obszarze NATO, bedacych
pod jurysdykcja innych panstw NATO oraz okreslenie procedur dostgpu sit

2 NATO Logistics Handbook, Bruksela 1994, pkt 806.

‘w terminologii NATO te cztery poziomy standaryzacji okres$lono nastgpujaco: kompatybilnosc
(compatibility) to zdolnoé¢ funkcjonowania bez wzajemnego oddzialywania w tym samym systemie lub
srodowisku dwu lub wigcej obiektow lub skltadowych wyposazenia lub materiatu; interoperacyjnoséé
(interoperability) to zdolno$¢ systemow jednostek lub wojsk do §wiadczenia ushug oraz przyjmowania
ustug od innych systeméw, jednostek lub wojsk oraz wykorzystania w ten sposob wymienionych ustug
do skutecznego dzialania wspdlnego; wzajemna zamienialnosé¢ (interchangeability) oznacza, ze dwa
lub wigcej obiektow ma charakterystyki fizyczne i funkcjonalne zapewniajgce jednakowe dzialanie,
jednakowg trwato$¢ oraz mozliwo$¢ wzajemnego zamieniania bez zmian swych wlasciwodci lub bez
uzupetniania dodatkowymi obiektami, poza jedynie dostrojeniem oraz bez specjalnej selekcji w celu
dopasowania i dziatania; wspdlno$¢ (commonality) oznacza, ze grupy os6b, organizacji lub panstw
postuguja si¢ wspolnymi doktrynami, procedurami lub wyposazeniem. NATO Logistics..., pkt 810.

% Ibidem, pkt 807.

 Ibidem, pkt 813.

6Og}oszony przez Wojskowa Agencjg ds. Standaryzacji w pazdzierniku 1995 r. STANAG 1100 MIS
— Procedures for visits to NATO and non-NATO ports by naval ships of NATO nations.
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morskich NATO do portow i kotwicowisk pod jurysdykcja zardéwno panstw
NATO jak i panstw nie bedacych stronami NATO. Porozumienie zapewnia
zatem, wedlug terminologii NATO, wsp6lnos¢ (commonality) zasad
postgpowania w sitach morskich krajéw czlonkowskich. Reguly okreslone w
STANAG obowiazuja w czasie pokoju wszystkie wladze narodowe oraz
Naczelne Dowoddztwo NATO, a ich stosowanie opiera si¢ na zasadzie
wzajemnosci.

STANAG dzieli wizyty okretow na oficjalne, wymagajace uzyskania zgody
typowa droga dyplomatyczng oraz nieformalne i robocze, ktore wymagaja
uzyskania zgody w dowddztwach marynarek wojennych za posrednictwem
wlasciwych attache wojskowych albo tez zgodnie z odrebnymi umowami.
Takze wszystkie wizyty (oficjalne, nieformalne i robocze) w tureckich portach
Morza Czamego i polozonych w Ciesninach Czamomorskich wymagaja
uzyskania zgody normalng droga dyplomatyczna. Uzgodnienia dotyczace wizyt
nieformalnych i roboczych w portach NATO oraz panstw nie bedacych
cztlonkami NATO naleza do kompetencji Naczelnego Dowddcy NATO
(MNCs), ktory, jesli wizyta dotyczy portu NATO, moze delegowaé tg
kompetencjg podleglemu dowddcy.

W przypadku planowania przeptywu przez morze terytorialne (panstwa
NATO), innego niz nieszkodliwy przeptyw, nalezy uzyska¢ zgode¢ panstwa
nadbrzeznego kanatami wilasciwymi dla wizyt roboczych. Dotyczy to przede
wszystkim prowadzenia ¢wiczen nawigacyjnych. Tymi samymi kanatami, za
obustronng aprobata, uzyskuje si¢ zgode¢ na wizyty jednostek pltywajacych
bioracych udzial w programach poszukiwan naukowych, na prowadzenie
ktérych zazwyczaj wymagana jest zgoda dyplomatyczna.

Wedhug umowy wizyta oficjalna odbywa si¢ na zaproszenie jednej ze stron,
badz tez zwiazana jest z wazng panstwowa lub miedzynarodowa uroczystoscia,
jesli druga z zaangazowanych stron zgadza si¢ na przyznanie wizycie tej rangi.
Natomiast wizyta nieformalna to dobrosasiedzka wizyta w porcie jednej
ze stron, ktdra nie laczy si¢ z zadnymi oficjalnymi uroczysto$ciami. Dotyczy
to szczegdllnie wizyt, ktérych celem jest promowanie i utrzymywanie dobrych
stosunkéw pomigdzy dowddztwami marynarek wojennych. Wizyta robocza
natomiast realizowana jest w zwiazku z ¢wiczeniami i operacjami NATO,
podczas ktorych okrety wymagaja napraw, uzupeilniania zapasow oraz
transportu ludzi, paliw i innych materiatdw. Odnosi sig to rowniez do dzialan
ratowniczych, przy ktérych formalnoéci zredukowane sa do minimum. Wizyty
robocze to takze wizyty w trakcie ¢wiczen migdzynarodowych (z udzialem
panstw nie nalezacych do NATO)’, podczas ktérych strony Zycza sobie
ograniczenia formalnosci.

7Przykladem moga by¢ przedsigwzigcia realizowane w ramach Partnerstwa dla Pokoju, takie jak
doroczne ¢wiczenia pod kryptonimem Baltops, ktore wiaza sig z przejsciem przez morze terytorialne
i wizytami w portach (np. w Gdyni) oraz inne, jak Blue Game i Open Spirit.
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W zasadzie podczas wizyty oficjalnej i nieformalnej przepltyw powinien
mie¢ znamiona nieszkodliwego przej$cia przez morze terytorialne, a w trakcie
wizyty roboczej bedzie on miat charakter z natury rzeczy inny niz nieszkodliwy.
W kazdym jednak przypadku dzialania podejmowane przez okrg¢t powinny sie
miesci¢c w granicach zakre§lonych przez prawo migdzynarodowe, prawo
panstwa nadbrzeznego oraz zasady okre$lone w zezwoleniu,

We wszystkich trzech rodzajach wizyt, dowddca zespolu okretow lub
pojedynczego okretu moze zwréci¢ sig¢ do wlasciwej administracji, przez
uzywane do tego celu kanaly, o wyokrgtowanie poktadowego statku powietrz-
nego na najblizsze lotnisko wojskowe lub cywilne. Jesli jest to mozliwe,
panstwo portu powinno spelni¢ taka prosbe. Natomiast dowddca zespohu lub
okretu jest odpowiedzialny za przestrzeganie podczas przelotu przez taki statek
powietrzny wlasciwych procedur oraz miejscowych przepiséw wojskowych
i cywilnych. W sytuacji zagrozenia bezpieczenstwa jednostki plywajacej
1 wypadkow losowych, umowa dopuszcza skierowanie prosby o schronienie
bezposrednio do wladz miejscowych.

Pewne roznice wystgpuja w sytuacji, gdy wizytujacy roboczo Ilub
nieformalnie zesp6l okretéw znajduje si¢ pod bezposrednim zwierzchnictwem
dowddztwa NATO. Przy planowaniu wizyt w portach NATO, dowédztwo
sojuszu (naczelne lub podlegli dowédcy, ktérym przekazano odpowiednie
kompetencje) wystgpuje z prosba zarowno do panstwa okrgtu jak i panstwa
portu. W praktyce odbywa sig to zazwyczaj poprzez oficjalne ogloszenie Planu
Operacji, nie poézniej niz 42 dni przed jej rozpoczgciem. W odniesieniu do
Statych Sil NATO, Plan Operacji jest wydawany po Rocznej Konferencji
Planowania Operacyjnego. Zatwierdzenie planu przez poszczegoélne panstwa
jest jednoczesnie wyrazeniem zgody na planowane wizyty. Jezeli sily nie
posiadaja zatwierdzonego Planu Operacji, lub w przypadku operacji nagtych,
badZz tez z innych powodéw, zaaprobowany Plan Operacji musi zosta¢
zmieniony w ciggu 42 dni do zamierzonej wizyty; odpowiedni dowodca NATO
powinien uprzednio uzyska¢ zgode na proponowane zmiany ze strony panstwa
okretu oraz panstwa — gospodarza wizyty.

Smiglowce nalezace do zespotu sil morskich moga ladowaé i operowaé
w przestrzeni powietrznej panstw czlonkowskich, a wigc takze nad morzem
terytorialnym, bez uprzedniej zgody dyplomatycznej, jedynie na podstawie
zaaprobowanego planu ich uzycia. Nie dotyczy to przestrzeni powietrznej
Turcji, ktéra wymaga uzyskania zgody na takie dziatania droga dyplomatyczna.

Planowanie wizyt zespolow okrgtéw znajdujacych si¢ pod bezposrednim
zwierzchnictwem dowddztwa NATO w portach panstw nie bgdacych czlonkami
sojuszu moze by¢ realizowane z inicjatywy naczelnego dowoddztwa NATO lub
panstw czlonkowskich. Propozycja, uwzgledniajaca polityczng i militarng ocene
wlasciwosci wizyty, sze§¢ miesigcy przed planowang realizacja kierowana jest
do rozpatrzenia przez Komitet Wojskowy (Military Committee — MC), ktéry
wspolnie z Naczelnym Dowodztwem Sit sprawdza propozycje z militarnego
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punktu widzenia. W przypadku zatwierdzenia, plan przedktadany jest
Komitetowi Planowania Obronnego (Defence Planning Committee — DPC).
Po wyrazeniu zgody przez ten ostatni organ, organizacja wizyty jest reali-
zowana przez Naczelne Dowodztwo, ktdre zwraca sig¢ do panstw cztonkowskich
o aprobatg wystapienia o zezwolenie dyplomatyczne kraju wizytowanego
portu.

Jezeli panstwo nadbrzezne wyrazi zgodg na ¢wiczenia prowadzone na jego
wodach (przeptyw boczny) jak i1 realizowane w ich trakcie wizyty robocze
(przeplyw wejsciowy i wyjSciowy), wowczas pafnstwo to przejmuje odpowie-
dzialno$¢ za uzyskanie przez wszystkie okrety i statki powietrzne niezbednych
zezwolen dyplomatycznych dla wszystkich operacji na ich wodach terytorial-
nych i incydentalnych wizyt w swoich portach 1 bazach. Dodatkowo panstwo —
— gospodarz bierze na siebie odpowiedzialno$¢ za poinformowanie panstw
o przyznaniu odpowiednich zezwolen.

Oprécz wymienionych zasad STANAG reguluje pewne kwestie proto-
kolarne (np. wymiana salutow armatnich podczas wizyt), zagadnienia zwiazane
z wejsciem w zycie i obowiazywaniem jego postanowien, zastrzezenia do
umowy oraz formularz informacji kierowanych do kraju — gospodarza wizyty.
Porozumienie dopuszcza takze wprowadzanie przez panstwo okrgtu lub portu
pewnych ograniczen, wykraczajacych poza jego ramy, pod warunkiem, ze nie
prowadzi to do jakiejkolwiek dyskryminacji.

Formularz informacji jest jednoczes$nie prosba o pozwolenie na okreslone
dzialania na morzu terytorialnym oraz zlozenie wizyt w portach. Zwraca si¢
z nim attache obrony, podajac jakich jednostek marynarki wojennej dotyczy
prosba, czasy i pozycje wejscia oraz wyjScia z morza terytorialnego, te same
szczegbly dotyczace planowanego kotwiczenia oraz nieformalnych i roboczych
wizyt w portach, stopien i nazwisko dowodcy zespolu okrgtow oraz nazwe
(numer burtowy) okretu flagowego, sktad zalogi, czgstotliwosci niezbgdne
w przewidywanych emisjach radiowych, szczegdly dotyczace pokladowych
statkow powietrznych (dzialania w powietrzu 1 oczekiwany serwis). Ponadto
w formularzu zawarto informacje dotyczace oczekiwanego zabezpieczenia
logistycznego (pilotaz, holowanie, zasilanie w energi¢ elektryczna, wodg pitna,
telefon, $mieci, informacj¢ turystyczna, dzwigi, trapy, kwatery dla zalogi
i inne).

Rzady Hiszpanii i Turcji wniosly do umowy zastrzezenia. Pierwszy z tych
krajow zastrzegt prawo do odmowy wyrazenia zgody na wizytg¢ w swoich
portach, jesli prosba dotyczy okretow idacych bezposrednio do lub z Gibraltaru.
Zwiazane jest to z trzechsetletnim sporem pomigdzy Madrytem a Londynem
dotyczacym przynaleznoéci Skaly, ktora jak dotad pozostaje w rgkach
Zjednoczonego Kroélestwa. Ponadto w przypadku planowania wizyty okrgtow
o napedzie nuklearnym, Hiszpania oczekuje kierowania prosby o zgode
kanatami dyplomatycznymi, nie pé6zniej niz 60 dni przed zamierzong
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wizyta’. Zastrzega sobie takze prawo do ponownego rozpatrzenia, zmiany
1 wypowiedzenia w kazdym czasie zgody wydanej na prosbe okre$long
W niniejszym porozumieniu.

Turcja natomiast zastrzegla sobie prawo do rozpatrywania présb o przejscie
okretéw przez Ciesniny Czarnomorskie, morze terytorialne i wizyty w portach
na podstawie krajowych przepiséw. Potwierdza rowniez zastosowanie klauzul
konwencji z Montreux z 1936 r. do przejs¢ i pobytu na Morzu Czarnym
okretéw zmierzajacych do tureckich portow a takze dla wizyt w portach Cieénin
Czamomorskich.

W stosunku do okrgtow polskich, znaczenie w zakresie omawianej
problematyki ma réwniez instrukcja ministrow obrony narodowej i spraw
zagranicznych z dnia 27 marca 1991 r. w sprawie sposobu postepowania
dowddcow okrgtow Marynarki Wojennej Rzeczypospolitej Polskiej wobec
wladz obcego panstwa oraz zasad wspélpracy z przedstawicielami dyploma-
tycznymi i konsulami w portach zagranicznych’. Zgodnie z instrukcja, rejs
okretu do portu zagranicznego moze byé wykonany tylko po otrzymaniu zgody
wladz panstwa portu. W praktyce Ministerstwo Spraw Zagranicznych,
na wniosek Ministerstwa Obrony Narodowej, zwraca sie do odpowiednich
wladz obcego panstwa o zgodg na ztozenie wizyty przez okret w danym porcie.
O wydaniu zgody Ministerstwo Spraw Zagranicznych informuje Ministerstwo
Obrony Narodowej oraz, w razie koniecznosci, notyfikuje innym pafstwom
przejScie okretu przez ich morza terytorialne. W MON koordynacja tych
przedsigwzig¢ nalezy do kompetencji Departamentu Wojskowych Spraw
Zagranicznych'®, podlegajacego podsekretarzowi stanu ds. polityki obronne;.
Zasady te ze zrozumiatych wzgledéw nie znajduja zastosowania w wypadku,
gdy wejscie na obce morze terytorialne lub do portu zagranicznego jest
nastgpstwem przyczyn losowych (awaria, sztormowa pogoda, korzystanie
z pomocy medycznej itp.). Jednak w kazdej z takich sytuacji wlasciwy
dowddca powinien niezwlocznie powiadomi¢ miejscowe wladze oraz polskie
przedstawicielstwo dyplomatyczne 1 konsularne o przyczynie nieoczekiwanego
wejscia i prosi¢ o niezbgdna pomoc.

Planowe wspolidziatanie sit morskich MW RP z obcymi flotami odbywa sie
na podstawie rocznych Planow Wspotpracy Resortu Obrony Narodowej z Za-
granica oraz Planéw Udzialu Resortu Obrony Narodowej w Przedsiewzieciach
Integracyjnych z NATO i Partnerstwa dla Pokoju. Oba dokumenty dotycza

8 Jest to przyktad zwiazany z rozpowszechniajagcym si¢ zjawiskiem wyrézniania i formalnego
dyskryminowania przez panstwa nadbrzeZne kategorii jednostek o specjalnych charakterystykach
(ships with special characteristics), do ktorych czesto zalicza si¢ tankowce, chemikaliowce, jednostki
z napgdem nuklearnym oraz okrety.

® Biuletyn Nawigacyjny Nr 1/99 (33), s. 48-54.

iOZgodnic: ze statutem Ministerstwa Obrony Narodowej, wprowadzonym rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 16 lutego 1999 r. (Dz.U. z 1999 r., Nr 9, poz. 267, z pézn. zm.).
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zardbwno wizyt okretow obcej bandery na polskim terytorium morskim jak i
wizyt realizowanych przez nasze sily w innych panstwach.

Dowodca zespotu polskich okrgtow i kazdego pojedynczego okregtu
obowiazany jest nadto stosowa¢ podstawowy dokument wewngtrzny MW RP,
jakim jest Regulamin stuzby na okretach Marynarki Wojennej Rzeczypospolitej
Polskiej (RSO)", ktory reguluje migdzy innymi pewne zagadnienia zwigzane
z immunitetem okrgtu. W tej kwestiit RSO postuguje sig¢ terminem ,,eksteryto-
rialno$¢ jednostek pltywajacych”. Zgodnie z regulaminem jednostki plywajqce
Marynarki Wojennej RP podlegaj a wylqcznie wladzom RP i sq nietykalne, bez
wzgledu na miejsce ich pobytu (pkt 2). RSO stanowi takze, ze zadne organa
obcego panstwa nie maja prawa wykonywa¢ w stosunku do tych jednostek
jakichkolwiek aktow wiladczych, a ewentualne takie proéby powinny by¢
zdecydowanie odparte, lacznie z uZyciem broni w razie koniecznosci.

Poza przedstawionym zagadnieniem regulamin jednocze$nie przyjmuje,
Ze sposob postgpowanie dowddcow i zalég jednostek pltywajacych MW RP
w odniesieniu do zatdg okretow, statkow handlowych i organdéw innych panstw
powinien by¢ zgodny z interesami i prawem Rzeczypospolitej Polskiej oraz
prawem miedzynarodowym. Ponadto RSO potwierdza obowiazek przestrze-
gania prawa panstwa nadbrzeznego przez jednostki ptywajace MW RP na
obcych wodach wewngtrznych, morzach terytorialnych i w strefach ekono-
micznych oraz portach zagranicznych.

Zasady przeplywu okretéw obcych panstw przez polskie morze terytorialne
oraz warunki wejscia tych okr¢tow na polskie morskie wody wewngtrzne
okre$la rozporzadzenie ministra obrony narodowej z dnia 24 czerwca 1992 r."”,
ktore zostalo wydane na podstawie art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 21 marca 1991 r.
o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej".
Akt ten nie znajduje zastosowania wobec okrgtow obcych pafstw, uczestni-
czacych w ¢wiczeniach wojskowych przeprowadzanych wspolnie z Marynarka
Wojenna RP, ktore w terminologii NATO sa okreslane jako wizyty robocze.
Rozporzadzenie uzaleznia prawo okrgtoéw obcych panstw do przeplywu przez
polskie morze terytorialne oraz wchodzenia na polskie morskie wody
wewnetrzne od zgody ministra obrony narodowej. Procedura uzyskiwania
zgody odbywa sig¢ za posrednictwem polskiego przedstawicielstwa dyploma-
tycznego w panstwie okretu, ktore sktada odpowiedni wniosek co najmniej na
30 dni przed data zamierzonego przeptywu. Dalej sprawa jest przekazywana
przez MSZ do MON - Departamentu Wojskowych Spraw Zagranicznych, ktory
konsultuje wydanie decyzji z Dowddztwem MW RP. Rozporzadzenie okresla

W Wprowadzony rozkazem Nr 34/MON z dniem 1 grudnia 1990 r. Regulamin stuzby na okretach
Marynarki Wojennej Rzeczypospolitej Polskiej (RSO), Gdynia 1990, Mar. Woj. 1084/90.

12D2.U. 2 1992 1., Nr 54, poz. 264.
BDz.U. 21991 r., Nr 32, poz. 131, z pdzn. zm.
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szczegblowo zasady udzielania zezwolenia i informacje, ktére powinny byé
zawarte we wniosku o przeplyw.

Nie wydaje si¢ jednak uzasadnione blizsze przedstawianie jego przepisow,
ktére chociaz stosowane w praktyce, w sposob do$é jednoznaczny sg oceniane
przez doktryng jako niezgodne z polskimi zobowigzaniami migdzynarodowymi.
Akt ten bowiem, poprzez reglamentowanie przeplywu, niewatpliwie godzi
w prawo do nieszkodliwego przeptywu okrgtow przez morze terytorialne
zagwarantowane przede wszystkim w konwencji o prawie morza z 1982 r."
Rozwigzania przyjete w rozporzadzeniu nie moga byé réwniez
usprawiedliwione podobnymi regulacjami przyjetymi przez czgs¢ panstw
battyckich'®. Jednak ze wzglgdu na przedmiot niniejszych rozwazan nie jest
celowe powtarzanie tych argumentéw doktryny i praktyki stosunkéw
mig¢dzynarodowych, ktére przemawiaja za odejSciem od rdéznicowania tego
prawa w zaleznosci od rodzaju jednostki ptywajace;'.

RULES FOR THE PASSAGE OF FOREIGN VESSELS
IN POLISH AND NATO PRACTICE
(Summary)

The issue of free passage through territorial waters has been the subject of
both doctrinal and practical interest for many years. One agreement concerning
this issue is STRANG 1100 - Principles for NATO naval vessel visits to NATO
and non-NATO ports. This agreement came into force for NATO member states
in 1995.

STRANG divides visits into official, informal, and working categories.
The official visit is one that occurs upon invitation by one of the parties or is
connected to an important state or international celebration, provided that the
second party agrees to categorize the visit as official. The informal visit is a
friendly visit in the port of one of the parties and is not concerned with any
official celebrations. The working visit takes place during NATO maneuvers,

14 Weszta w zycie 16.11.1994, a przez Polske zostata ratyfikowana 2 lipca 1998 r. (Dz.U. 1998 r.,
Nr 98, poz. 609). Tekst ogloszony w Zataczniku do Dz.U., Nr. 59, poz. 543 z dnia 20 maja 2002 r.

13Zob. A. Makow ski, Ratyfikacja konwencji z 1982 roku a problem nieszkodliwego przeplywu
okretow, Prawo Morskie, 2000, t. XII, s. 85-88.

16Zob. Z. K nypl, Prawo nieszkodliwego przeplywu okretow wojennych przez morze terytorialne,
Prawo Morskie, 1986, t. I, s. 145-153; A. Straburzynski, Zasigeg i zakres prawa nieszkodliwego
przeptywu, Prawo Morskie, 1998, t. X, s. 217-218; A. Makowski, Dzialalnos¢ wojskowa na morzu
terytorialnym w swietle konwencji o prawie morza z 1982 roku, Prawo Morskie, 1999, t. X1, s. 55-62;
A.Makowski, op. cit, s. 81-88.
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during which navy vessels require repairs, supplies, and the transport of
people, fuel, and other materials.

In addition to the principles described above, STRANG regulates certain
issues of protocol, issues concerned with the agreement coming into force and
obligations imposed by its provisions, restrictions to the agreement and
the information forms which are addressed to the country hosting the visit.

The author also discusses the Polish rules that are significant in light of
the topic addressed.





