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STRESZCZENIE

W ponizszym tekécie podejmuje problem umacniania granic $wiata nauki przez
instytucje naukowe — w tym przypadku polskie towarzystwa naukowe réznych dys-
cyplin nauki. Na podstawie analizy tresci statutow wybranych towarzystw chce wy-
pracowac zestaw pytan badawczych dotyczacych roli towarzystw naukowych w od-
dzielaniu tego, co uznawane jest za naukowe, od tego, co naukowe nie jest. Pytania te
moga zosta¢ wykorzystane w bardziej poglebionych badaniach. Przyjmuje perspek-
tywe konstruktywistyczna, skupiam sie na sposobach wytwarzania nauki i oddziela-
nia jej od pseudonauki. Nie podejmuje kwestii (nie)poprawnoéci odrzucanych przez
$wiat nauki twierdzen.

Slowa kluczowe: socjologia nauki, towarzystwa naukowe, pseudonauka, nau-
ka, instytucje spoleczne.

WSTEP

W obecnej debacie publicznej mozemy zauwazy¢ wiele stanowisk, ktore
przez $rodowisko naukowe i §rodowiska sympatyzujace z nauka uznawane
sg za pseudonaukowe. Coraz wiecej styszymy o zniesieniu obowiazku szcze-
pien (dzialania informacyjne stowarzyszenia STOP NOP w sferze publicz-
nej', kandydowanie ich przedstawicieli iprzedstawicielek w wyborach
parlamentarnych?), denializmie klimatycznym (wypowiedzi padajace z ust
politykow, dziennikarzy, publicystéws), docieraja do nas informacje zwigza-

+ Ogblnopolskie Stowarzyszenie Wiedzy o Szczepieniach ,STOP NOP”, Aktualnos$ci https://stop
nop.com.pl/category/news/

2 Panstwowa Komisja Wyborcza, Kandydaci w Wyborach 2019 do Sejmu i Senatu, https://
sejmsenat2019.pkw.gov.pl/sejmsenat2019/pl/komitety/26073?wybory=sejm [dostep: 20.02.2021]

3 SmogLab, Bzdury klimatyczne w lekcji MEN. Mlodziez dowie sie, ze globalne ocieplenie to sa-
me korzysci, https://smoglab.pl/bzdury-klimatyczne-w-lekcji-men-mlodziez-dowie-sie-ze-globalne-
ocieplenie-to-same-korzysci/; dostep: 20.02.2021.


https://sejmsenat2019.pkw.gov.pl/sejmsenat2019/pl/komitety/26073?wybory=sejm
https://sejmsenat2019.pkw.gov.pl/sejmsenat2019/pl/komitety/26073?wybory=sejm
https://smoglab.pl/bzdury-klimatyczne-w-lekcji-men-mlodziez-dowie-sie-ze-globalne-ocieplenie-to-same-korzysci/
https://smoglab.pl/bzdury-klimatyczne-w-lekcji-men-mlodziez-dowie-sie-ze-globalne-ocieplenie-to-same-korzysci/
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ne z teoriami spiskowymi takimi jak np. wiara w plaska Ziemie (Lamza,
2020). Wyzej wymienione tematy budza wiele kontrowersji, zar6wno w §ro-
dowisku naukowym, jak i na platformach spoleczno$ciowych czy w mediach
glownego nurtu. Przestrzenie te sa miejscami konfrontacji miedzy zwolenni-
kami idei uznawanych za naukowe lub pseudonaukowe, wiele z nich jest
krytykowanych ipodwazanych. Z punktu widzenia socjologii ta sytuacja
stanowi dobra okazje do pochylenia sie nad mechanizmami, ktére powoduja
uznanie danego typu wiedzy za naukowy lub nie. Warsztat socjologiczny nie
dysponuje jednak narzedziami do weryfikacji twierdzen i hipotez, ktore sa
przedmiotem innych nauk. Moim zadaniem nie bedzie w ponizszym tekscie
sprawdzenie, ktére propozycje sa zgodne z obecnym stanem nauki w po-
szczegblnych dyscyplinach, ani wskazywanie blednych stwierdzen. Dysponu-
jac wlasnymi narzedziami jesteSmy jednak w stanie ocenié¢, jakie sily, np.
polityczne, ekonomiczne, religijne (Burke, 2016), i gdzie ulokowane stoja za
tym, co mozna nazwacé spoleczna legitymizacja wiedzy naukowej. W tym celu
chce przedledzié, jakie relacje wystepuja miedzy treSciami naukowymi,
a tym, co uznawane jest za pseudonaukowe, oraz jakie kryteria demarkacyj-
ne stosowane sg do rozpoznania tych réznic.

Sposbéb wytwarzania wiedzy naukowej w naszym spoleczenstwie jest zin-
stytucjonalizowany oraz mocno wyspecjalizowany, stad centralnym punk-
tem tego tekstu bedzie analiza sposobu, w jaki niektore instytucje naukowe
konsolidujg granice systemu nauki. Przyjrze sie towarzystwom naukowym
i sposobom, w jaki mogg umacnia¢ iusztywnia¢ granice $wiata nauki
(Bucholc, 2014). Wybdr towarzystw naukowych jako przedmiotu ponizszych
rozwazan wynika z ich duzej popularnosci i ré6znorodnosci oraz o wiele
mniejszej zlozono$ci instytucjonalnej niz uniwersytetéw. Nie sg podporzad-
kowane politycznie, podstawa do ich powolania jest Ustawa Prawo o stowa-
rzyszeniach (Dz.U. 1989, nr 20, poz. 104.), co daje wiekszg swobode funk-
cjonowania i definiowania celéw i Srodkéw dzialania niz maja uniwersytety.
Co wiecej, nie sa one miejscami, gdzie wiedza naukowa jest wytwarzana, sg
bliskie towarzystwom zawodowym — zrzeszaja osoby wykonujace podobna
prace. Towarzystwa naukowe jawig sie zatem jako organizacje, ktére sa
wzglednie niewielkie, nie maja skomplikowanej struktury organizacyjnej
oraz nie sg miejscami pracy zarobkowej. Mniejsza liczba ograniczen zwigza-
nych z ich struktura i funkcjonowaniem pozwoli blizej przyjrzec sie realiza-
cjom deklarowanych przez nie celéw. Ponizszy artykul moze postuzy¢ za
wstep do poznania roli towarzystw naukowych w $wiecie nauki, ktérego
rozwinieciem nie bedzie juz analiza dokumentéw statutowych i deklaracji,
a skupienie na ich faktycznej dzialalnosci. Ciekawym problemem do dalszej
dyskusji moze by¢ rozdzwiek miedzy tym, czym towarzystwa naukowe zaj-
muja sie obecnie, a tym, czym byly ich o$wieceniowe pierwowzory. Poczat-
kowo powstawaly one jako miejsca uprawiania nauki i gromadzenia wiedzy
w opozycji do uniwersytetow (Burke, 2016, s. 61—66). Odpowiedz na pytanie,
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jakie procesy sprawily, ze towarzystwa naukowe obecnie zdaja sie wspieraé
dzialalno$éc gléwnej instytucji nauki, jaka jest uniwersytet, lezy poza zakre-
sem tej pracy, ale stwarza interesujgce pole do namyshu nad konsolidowa-
niem granic wewnatrz samej nauki.

Nauke traktuje jako rodzaj ludzkiej wiedzy, ktéra wytwarza sie przy po-
mocy uzgodnionej metody naukowej z uzyciem $cisle okreslonego jezyka. Jej
celem jest poznanie, opisanie oraz przewidywanie rzeczywisto$ci. Wymaga
podzialu pracy i wysokiej specjalizacji. Jej idealem jest obiektywizm, jednak
spogladajac na historie nauki oraz fakt, ze jest wytworem spoleczenstw, mo-
zemy zauwazy¢, ze nie zawsze jest odporna na wplywy religijne, polityczne,
czy ekonomiczne, a wladciwie to czesto te struktury maja wplyw na jej ksztatt
(Burke 2016). Z punktu widzenia socjologii nauka jest spoleczna i nie moze
by¢ inna — powstaje w lonie spoleczenistwa i bez niego istnie¢ nie moze. Dla-
tego tez istnieja spoteczne mechanizmy legitymizacji wiedzy naukowej. Jed-
nym z nich, dzialajacym wewnatrz grupy osob zajmujacych sie nauka, jest
negocjowanie konsensusu (Kuhn 2020, Sady 2000)4 — zgody na uznanie
wiedzy za naukowg. Powyzsze zalozenia czerpig rowniez z mocnego progra-
mu socjologii wiedzy (Bucholc 2014) i osadzaja niniejszg prace w nurcie
konstruktywistycznym.

NAUKA I PSEUDONAKA
W PERSPEKTYWIE INSTYTUCJONALNEJ

Czym zatem w ujeciu instytucjonalnym jest pseudonauka? Pseudonauka
nie jest zaprzeczeniem nauki, nie podwaza jej istnienia, nie neguje calego jej
dorobku (jak antynauka5), w swoich wyja$nieniach nie siega do transcen-
dencji (jak religia), nie jest uwazana za paranauke® (niedojrzala nauke).
Pseudonauka funkcjonuje na obrzezach systemu nauki, nieustannie kwe-
stionujac wspomniany konsensus co do tego, jaka i przez kogo tworzonag
wiedze mozemy nazywa¢ naukowa. Przez zbiezno$¢ metod i celéw mozna
uwazaé ja za nauke udawang, pamietajac, ze bez tej pierwszej nie moze ist-
nie¢. Jest to zawezenie konieczne do wykluczenia zjawisk, ktore nie roszcza
sobie pretensji do bycia uznanymi za naukowe, legitymizuja sie (lub sa legi-
tymizowane) w inny sposob. Réznice miedzy nauka a pseudonaukg szeroko
dyskutowane sg na polu filozofii nauki,” jednak to nie one beda bezposred-
nim przedmiotem tej pracy — sa to réznice miedzy pojeciami, a nie realnymi
spolecznymi zjawiskami na poziomie instytucjonalnym.

4 Konsensus w $§rodowisku naukowym nie jest staly; historycznymi przykladami proceséw nego-
cjacji zajmuja sie, miedzy innymi, w swoich pracach Ludwik Fleck (Powstanie i rozwdj faktu nau-
kowego) oraz Thomas Kuhn (Struktura rewolucji naukowych).

6 Zebrane i om6wione w artykule S. O. Hansson, Science and Pseudo-Science, Stanford Encyclo-
pedia of Philosophy, Summer 2017 Edition, https://plato.stanford.edu/archives/fall2008/entries/
pseudo-science/#PsePse; dostep: 20.02.2021.

7 Ibidem.


https://plato.stanford.edu/archives/fall2008/entries/pseudo-science/#PsePse
https://plato.stanford.edu/archives/fall2008/entries/pseudo-science/#PsePse
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Pojecie instytucji naukowych rozumiem tutaj na dwa sposoby, jako:

1) instytucji nauki — mieszcza sie w tym m.in. uniwersytety, stowarzysze-
nia naukowe, sposoby finansowania badan;

2) nauki jako instytucji — trwalego (historia nauki), zorganizowanego
(spos6b dzialania szkolnictwa wyzszego) ukladu, ktérego celem jest wytwo-
rzenie wiedzy odpowiadajacej na spoleczne potrzeby dotyczace poznania,
opisu, wykorzystania i ulepszania zycia spotecznego (medycyna, technologia,
nauka zaangazowana itd.). Jest uregulowana (akty prawne), poddana spo-
lecznej kontroli (odgobrnie przez ustawodawstwo, oddolnie przez opinie spo-
leczna, okreslajaca np. prestiz zawodu profesora akademickiego), posiada
wzorce, reguly (np. regulaminy studiow) i rytualy (np. obrona prac dyplo-
mowych). Nauka jako instytucja jest przewidywalna, a role os6b zaangazo-
wanych w jej dzialalno$¢ (student, naukowiec, profesor) sa jasno okreslone.

Ujecie pierwsze bliskie jest potocznemu rozumieniu slowa ,instytucja”,
czyli konkretnych organizacji spetniajacych jasno zdefiniowane funkcje, dzia-
lajacych w okre§lonym celu. Drugie to stosowanie slowa instytucja w sensie
normatywnym (Sztompka, 2002, s. 256). Znaczy to tyle, ze mamy co czynienia
z pewnym typem idealnym, czyli tworem, ktory nie istnieje w rzeczywistosci,
jest abstrakcyjnym przyblizeniem realnych tworéw spolecznych (Sztompka,
2002, s. 127-129). Instytucja w sensie normatywnym to trwaly zbior zwycza-
jow, regul, nakazéw czy wzoréw zachowania dotyczacych pewnej sfery zycia
spotecznego. Dlatego rozumienie ,nauki jako instytucji” to wlasnie identyfi-
kowanie takich regulacji dotyczacych funkcjonowania wiedzy naukowej
w spoteczenstwie. Oba ujecia instytucji naukowej sg ze sobg $cisle polaczone,
jednak drugi sposéb opisu instytucjonalno$ci nauki pokazuje bezposrednio
wszystkie elementy, jakie posiada nauka, a ktérych nie posiada pseudonau-
ka. Wiedza pseudonaukowa nie jest uregulowana pozytywnie przez prawo-
dawstwo — nie istniejg uniwersytety pseudonauki, ktére finansowane bylby
przez $rodki publiczne.® Czasami pseudonaukowe twierdzenia bywaja wrecz
sankcjonowane (jak na przyklad klamstwo oswiecimskie (Dz.U. 1998, nr 155,
poz. 1016)). Trudno odnaleZ¢é znamiona kumulatywno$ci wiedzy pseudonau-
kowej, a sposoby jej organizacji nie sa spolecznie rozpoznawalne. Nawet
gdy istnieja jakie$ instytucje wspierajace pseudonaukowy rodzaj wiedzy,
to pseudonauka nie jest instytucja w sensie normatywnym. Wymienione
aspekty tego, czym s3 instytucje w drugim rozumieniu, moga stuzyé¢ za
socjologiczne kryteria demarkacji wiedzy naukowej od pseudonaukowej,
poniewaz dzialajg na rzecz tworzenia granicy systemu, obrony status quo
instytucji, zabezpieczenia przed wplywem z zewnatrz. Kluczowe zatem
w tej analizie nie jest to, jak bardzo metodologicznie (nie)poprawne sg pro-
pozycje $rodowisk uznawanych za pseudonaukowe, lub to, czy w istotny

8 Oczywiécie samo finansowanie ze S$rodkéw publicznych nie wyklucza dyskusji wokol
(nie)naukowoéci pewnych instytucji badawczych, naukowych i popularyzatorskich. Nie podejmuje
tego watku szczerzej w niniejszej pracy.
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sposodb kwestionujg, zaprzeczaja czy wypaczaja idealy naukowosci. Za bar-
dziej interesujace uwazam to, w jaki sposob istnienie stowarzyszen naukow-
coOw wplywa na umacnianie struktur nauki, czynigc ja nieprzenikalng dla
zewnetrznych idei. W tym sensie niniejsza praca zajmuje sie jedynie frag-
mentem calego zlozonego i rozbudowanego systemu nauki. Owa nieprzeni-
kalno$é granicy miedzy nauka a §wiatem zewnetrznym jest oczywiscie pew-
nym uproszczeniem, ktére wykorzystuje, aby moc skupic sie na interesuja-
cym mnie fenomenie wiedzy pseudonaukowe;j.

Nieistnienie lub stabo$¢ instytucji pseudonaukowych przyjmuje za pew-
nik na mocy istotnej dysproporcji sit miedzy nauka i pseudonauka, objawia-
jaca sie chociazby w finansowaniu badan ze $rodkéw publicznych, czy doste-
pie do mainstreamowych kanaléw komunikacji. Cho¢ istniejg kanaly komu-
nikacji dla zwolennikéw wiedzy pseudonaukowej (jak np. fora internetowe,
media spoleczno$ciowe, portal YouTube) oraz rozne towarzystwa zrzeszajace
te osoby (np. Polskie Towarzystwo Astrologiczned, Polskie Towarzystwo
Psychotroniczne'® i inne), to ich oddzialywanie jest aktywnie ograniczane.
Tak rozumiana wiedza pseudonaukowa nie moze by¢ rowna czy konkuren-
cyjna wobec naukowej nie tylko dlatego, ze nie wypelnia idealéw nauki,
ale tez nie ma odpowiednich zasobéw — zar6wno symbolicznych, jak i mate-
rialnych: nie ma jak werbowa¢ kandydatow, i nie ma w ten sposéb mozliwo-
$ci okreslania swoich granic, potwierdzania statusu jako wiarygodnej i rze-
telnej. Te zasoby sa nieusuwalne dla funkcjonowania systemu nauki
w procesie prowadzenia badan naukowych oraz rozwoju na Sciezce zawodo-
wej naukowca.

Problematyka kryteriébw demarkacyjnych miedzy nauka a innymi rodza-
jami wiedzy byta i jest nadal przedmiotem dyskusji w obszarze filozofii nau-
ki, jednak moim celem nie bedzie przytaczanie r6znych stanowisk i podejsé¢
do tej problematyki. Czytelnikow i czytelniczki odsylam do przegladowego
artykulu Andrzeja Bronka na ten temat autorstwa (Bronk, 1995). Przywola-
nie terminu ,kryteria demarkacyjne” ma jednak swoje uzasadnienie na
gruncie praktycznej aplikacji wiedzy naukowej (Hansson, 2017), co blizsze
jest obszarowi socjologii nauki. Niniejsza praca nie jest w stanie odpowie-
dzie¢ na pytanie, co dokladnie i przez kogo uznawane jest za nauke lub
pseudonauke. W szczegélno$ci nie moze zawiera¢ wliczenia konkretnych
kryteriow demarkacyjnych sformulowanych tak, by daly sie zaaplikowa¢ do
twierdzen zglaszajacych roszczenie do statusu naukowych w celu uznania
owego roszczenia za uzasadnione lub nie. Prezentowane badanie sprawdza,

9 Polskie Towarzystwo Astrologiczne, http://astrolog.org.pl/;_ dostep: 20.02.2021.

10 Polskie Towarzystwo Psychotroniczne, http://www.psychotronicy.org/; dostep: 20.02.2021.

u Przykladowo takie dzialania podjely portale YouTube oraz Facebook — patrz: YouTube, Jaka
byla reakcja YouTube na globalny kryzys zwiqzany z chorobq COVID-19?, https://www.
youtube.com/intl/ALL_pl/howyoutubeworks/our-commitments/covid-response/; dostep: 11.04.2021;
Facebook, Weryfikacja informacji na Facebooku, https://www.facebook.com/business/help/
2593586717571940; dostep: 11.04.2021.


http://astrolog.org.pl/
http://www.psychotronicy.org/
https://www.youtube.com/intl/ALL_pl/howyoutubeworks/our-commitments/covid-response/
https://www.youtube.com/intl/ALL_pl/howyoutubeworks/our-commitments/covid-response/
https://www.facebook.com/business/help/2593586717571940
https://www.facebook.com/business/help/2593586717571940
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czy zasadnym jest szukanie takich sposobéw oddzielania w dzialalno$ci to-
warzystw naukowych.

Innymi slowy, niniejsza praca ma charakter eksploracyjny, wiec przed-
stawione ponizej rozwazania sa jedynie zalazkiem do podjecia dalszych
relewantnych badan. Aby sprawdzié, na ile Srodowiska naukowe w deklara-
cjach swojej dzialalnoSci oddzielaja sie od wiedzy pseudonaukowej, propo-
nuje spojrze¢ na cele przedstawione przez polskie towarzystwa zrzeszajace
naukowcow.

Podstawa prawna funkcjonowania towarzystw naukowych (Dz.U. 1989,
nr 20, poz. 104) nie okresla charakteru dzialalnosci towarzystwa naukowe-
go; praktycznie dowolna legalna dzialalno$¢ moze by¢ dzialalnoscia towarzy-
stwa naukowego, zgodnie ze wskazana wyzej ustawg, towarzystwa naukowe
nie sg finansowane ze Srodkéw publicznych, majg takze inne cele zwigzane
z nauka niz uniwersytety. Dla kontrastu, cele dzialalnosci uniwersytetow to
dydaktyka i prowadzenie badan naukowych, ktorych efekty powinny by¢
rowniez uzyteczne dla innych sektoréw spoteczenstwa (np. gospodarki).
Dodatkowo uniwersytety prowadzi¢ maja réwniez dzialalno$é promujaca
region, z ktorym sg zwiazane oraz organizowaé¢ wydarzenia kulturalne (patrz
np.: Ernst, Young, Misja, wizja oraz cele strategiczne i operacyjne Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie, 2011). Z Kkolei towarzystwa
naukowe nie sa miejscami uprawiania nauki (organizowania i prowadzenia
badan naukowych, tworzenia artykulow naukowych, itp.); ich dzialalnos¢ to
glownie popularyzacja wiedzy naukowej, nawigzywanie i umacnianie wiezi
miedzy uczonymi w obrebie danej dyscypliny oraz podnoszenie kompetencji
zawodowych czlonkéw i czlonkin. Pytaniem, na ktore chce odpowiedzieé,
jest to, jaki wplyw maja dzialajace w Polsce towarzystwa naukowe, w ramach
swoich wskazanych powyzej ogoélnie, a opisanych ponizej szczegbélowo celow,
na tworzenie, umacnianie i reprodukowanie zasad rzadzacych uprawianiem
nauki i oddzielaniem jej tym samym od pseudonauki.

METODOLOGIA BADANIA

Badanie przeprowadzono przy pomocy jako$ciowej analizy tresci, zorien-
towanej na kodowanie znaczen (Hsieh, Shannon, 2005). Kody wykorzystane
w badaniu powstaly jako interpretacja tresci zastanej w statutach.

Otrzymane kody to:

Kod Znaczenie
Popularyzacja Cel zwigzany z popularyzacja danej dys-
cypliny naukowej w spoleczenstwie
Polityka Cel zwigzany z interesami politycznymi
danej grupy naukowcow
Wplyw Cel zwigzany z wplywem na ksztalt zycia
spolecznego i opinie publiczng
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Kod Znaczenie
Kwalifikacje Cel zwigzany z podnoszeniem kwalifikacji
czlonkbdw stowarzyszenia
Rozwijanie wiezi Cel zwigzany z rozwijaniem i wzmacnia-
niem wiezi miedzy czlonkami towarzy-
stwa
Wspieranie badan Cel zwigzany z rozwojem danej dyscypliny
naukowej
Miks Cel bedacy polaczeniem kilku z powyz-
szych
Inne Cel niepasujacy do zadnej z powyzszych
kategorii, ktére w analizowanym materia-
le nie zostaly wykorzystane czeSciej niz
jeden raz

Na uzytek badania cele (okreSlone przy pomocy kodéw) podzielone na
dwa typy: wewnetrzne oraz zewnetrzne. Cele wewnetrzne (kody: kwalifika-
cje, rozwijanie wiezi, wspieranie badan) nakierowane sa na instytucje
nauki i ich czlonkdéw i czlonkinie. Cele zewnetrzne (kody: popularyzacja,
polityka, wplyw) nakierowane sg na §wiat zewnetrzny, poza system nauki.

OPIS PROBY

Do badania wykorzystalam fragmenty statutéw 12 polskich towarzystw
naukowych, w ktérych byla mowa o celach, jakie maja by¢ realizowane przez
te stowarzyszenia. Dobo6r proby byt celowy — badane towarzystwa byly sto-
warzyszeniami naukowcéw dzialajacych w jak najbardziej réznorodnych
dyscyplinach naukowych, ktérych nazwa sugerowala jak najwieksza inklu-
zywno$¢ i najszerszy krag zainteresowan, nie ograniczajac sie do waskiej
specjalizacji czy subdyscypliny. Konkretnymi kryteriami doboru byly:

1. nazwa (Polskie Towarzystwo ...)

2. wystarczajaca inkluzywno$¢é

Jednoczeénie staralam sie wypekié¢ wiekszo$¢ obszaréw zainteresowania
wspolczesnej nauki, jednak taki doboér proby nadal jest doborem nieprobabi-
listycznym, ktoéry niepozwalajacym na uogoélnienie wynikow na wszystkie
towarzystwa (Babbie, 2004, 200—239). Oparty o powyzsze zalozenia sposob
postepowania z materialem jest zgodny z charakterem badan eksploracyj-
nych, ktorych celem nie jest formulowanie uogblnionych wnioskéw, a wytu-
skanie watkow, ktore mozna poglebi¢ w bardziej cato$ciowych badaniach
(Babbie 2004, 111—112).

Do badania wykorzystano fragmenty statutow:

— Polskiego Towarzystwa Lekarskiego

— Polskiego Towarzystwa Nauk Politycznych

— Polskiego Towarzystwa Chemicznego

— Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego
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— Polskiego Towarzystwa Filologicznego

— Polskiego Towarzystwa Fizycznego

— Polskiego Towarzystwa Geograficznego

— Polskiego Towarzystwa Geologicznego

— Polskiego Towarzystwa Historycznego

— Polskiego Towarzystwa Filozoficznego

— Polskiego Towarzystwa Socjologicznego

— Polskiego Towarzystwa Matematycznego

Brak wlaczenia towarzystwa zajmujgcego sie naukami prawnymi wynika
z braku istnienia towarzystwa, ktére spelnialoby warunek dostatecznej in-
kluzywno$ci (istnieja np. Polskie Towarzystwo Prawa Konstytucyjnego oraz
Polskie Towarzystwo Legislacyjne).

WYNIKI

Wszystkie z wymienionych towarzystw deklaruja cele zwigzane z popula-
ryzacja danej dyscypliny (a tym samym wszystkie deklaruja cele zewnetrz-
ne). Popularyzacja nie ogranicza sie jedynie do terytorium Polski, moze by¢
realizowana poza granicami kraju. Cele te sa zadeklarowane w nastepuja-
cych, przykladowych zapisach statutowych:

Celem Towarzystwa jest popieranie rozwoju nauk politycznych i upo-
wszechnianie wiedzy w tym zakresie oraz wplywanie na ksztaltowanie
kultury politycznej spoleczenstwa.

Statut Polskiego Towarzystwa Nauk Politycznych, rozdzial I1, § 9.

Celem Towarzystwa jest: 1. krzewienie mysli spoteczno-ekonomicznej oraz
wspottworzenie warunkoéw rozwoju nauk ekonomicznych i prezentowanie
ich dorobku.

Statut Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego, Rozdzial 2, § 6.

Towarzystwo moze naleze¢ do zagranicznych i miedzynarodowych orga-
nizacji i stowarzyszen majqcych za przedmiot i cel dziatalnosci uprawianie
1 krzewienie nauk filozoficznych, jezeli nie narusza to zobowigzan wynika-
jacych z umoéw miedzynarodowych, ktérych Rzeczpospolita Polska jest
stron.

Statut Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, Rozdzial 2, § 7.

Celami PTM sq:
[...]
b. krzewienie kultury matematycznej, w tym wspieranie edukacji ma-
tematycznej i popularyzacja matematyki;
Statut Polskiego Towarzystwa Matematycznego, Rozdzial 11, § 8.
Drugim najpopularniejszym celem jest rozwijanie wiezi w $rodowisku
naukowcow; kolejne to: wywieranie wplywu, podnoszenie kwalifikacji oraz
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wspieranie badan. Kod miks spetnia jedynie Polskie Towarzystwo Ekono-
miczne i jest on w tym przypadku polaczeniem kodéw polityka i wplyw.

Rozwijanie wiezi to kod uzyty do oznaczenia celdow, ktore zwigzane sa
z zacie$nianiem relacji miedzy przedstawicielami i przedstawicielkami danej
dyscypliny. Przykladowe fragmenty statutow, ktoére zostaly zakodowane
w ten sposob to:

Polskie Towarzystwo Geologiczne jest organizacja naukowo-spoleczng.
Statutowym celem Towarzystwa sa dzialania prowadzace do rozwoju oraz
upowszechniania nauk geologicznych i ochrony Srodowiska. Towarzystwo
dziala na rzecz ogbtu spotecznosci geologicznej w Polsce, rozwija tez kontak-
ty i wspolprace ze spolecznosciami geologicznymi innych krajow.

Statut Polskiego Towarzystwa Geologicznego, rozdzial 1, § 3.

Celem Towarzystwa jest:

[...]

6. rozwijanie kontaktéw i wspolpracy z lekarzami innych krajow

7. dzialanie na rzecz integracji europejskiej lekarzy i lekarzy dentystow
Statut Polskiego Towarzystwa Lekarskiego, Rozdzial I1, § 6.

Podnoszenie kwalifikacji oraz wspieranie badan mozna zauwazy¢ w na-
stepujacych fragmentach:
Celem Towarzystwa jest:
[...]
2. podnoszenie kwalifikacji zawodowych ekonomistow,
3. ksztalcenie nauczycieli przedmiotoéw ekonomicznych
Statut Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego, rozdzial 2, § 6

Celami PTM sa:

[...]

f. dbaloé¢ o nalezyta organizacje i warunki pracy matematykow polskich.
Statut Polskiego Towarzystwa Matematycznego, rozdzial I1, § 8.

Towarzystwa naukowe nie zawsze sa tez neutralne politycznie. Do zazna-
czenia takich celow uzytam kodu polityka. Polskie Towarzystwo Lekarskie
wprost deklaruje cele, ktére maja oddzialywaé na prawodawstwo i obszar
polityki.

Celem Towarzystwa jest:

[...]

5. wyrazanie stanowisk i opinii w sprawach nowych rozwigzan w zakresie
organizacji ochrony zdrowia i ich uregulowan prawnych

[...]

9. opiniowanie aktow prawnych

Statut Polskiego Towarzystwa Lekarskiego, Rozdzial I, § 6.

Podobne cele wyrazaja tez Polskie Towarzystwo Fizyczne i Polskie Towa-

rzystwo Matematyczne.
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Celami dzialania PTF sg:
[...]

3) reprezentowanie $rodowiska fizykow w spoleczenstwie, wobec orga-
noéw panstwowych, samorzadowych, a takze innych organizacji pu-
blicznych i prywatnych w kraju oraz za granica

Statut Polskiego Towarzystwa Fizycznego, Rozdzial I, § 6.

Celami PTM sa:
a. reprezentowanie opinii i intereséw polskiego Srodowiska matema-
tycznego

Statut Polskiego Towarzystwa Fizycznego, Rozdziat I1, § 8.

Na uwage zastuguja cele przypisane do kategorii inne. Mozna podzieli¢ je
na nastepujace aspekty: prestiz, etyka, pamieé, tradycja, ksztaltowanie opi-
nii, prestiz. Przykladowo aspekt prestiz (podnoszenie prestizu wykonywane-
go zawodu w §wiecie) realizuje Towarzystwo Geograficzne.

,Celem dzialalnoéci Towarzystwa jest [...]:
1) podnoszenie spolecznego prestizu geografii i wykorzystania wiedzy

geograficzne;j.”
Statut Polskiego Towarzystwa Geograficznego, Rozdzial 11, § 9.

Aspekt etyka (dbalos¢ o przestrzeganie zasad etycznych w danym zawo-
dzie) reprezentuje Polskie Towarzystwo Lekarskie, ktére roéwniez mozna
przyporzadkowaé¢ do aspektu pamiec¢ (,utrwalanie pamieci o najlepszych
w zawodzie”):

»,Celem Towarzystwa jest:

[...]

2. Ksztaltowanie postaw spolecznych i etycznych czlonkow

[...]

8. popularyzowanie i utrwalanie pamieci o najlepszych w zawodzie.”

Statut Polskiego Towarzystwa Lekarskiego, rozdzial 11, § 6.

Polskie Towarzystwa Matematyczne i Geograficzne w aspekcie tradycja
odnosza sie do ,pielegnowania tradycji zawodowych”, ktore widniejg w jed-
nym punkcie z dzialalnoScia spoleczno-polityczna.

»,Celem dzialalnoéci Towarzystwa jest:

[...]

6. pielegnowanie i upowszechnianie geografii w tradycji narodowej i re-

gionalnej, $wiadomosci spolecznej, obywatelskiej i kulturowej oraz
wychowaniu patriotycznym.”

Statut Polskiego Towarzystwa Geograficznego, rozdzial I1, § 9.

Ksztaltowanie opinii deklaruje Polskie Towarzystwo Lekarskie, ktore

jednak ogranicza sie do $wiatopogladu zwigzanego bezposrednio z wykony-
wanym zawodem.
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»,Celem Towarzystwa jest:
4. ksztaltowanie opinii i ocen na temat nowych rozwigzan naukowych
i technologicznych w zakresie szeroko pojetej medycyny.”
Statut Polskiego Towarzystwa Lekarskiego, rozdzial II, § 6.

W powyzszych przypadkach, gdzie dyskutowalam kod inne, zgrupowane
w jego ramach cele — tak jak w przypadku celéw zakodowanych w dowolny
inny sposob — nie wykraczaja poza obszary zwigzane z umacnianiem pozycji
badanych towarzystw w spoleczenstwie oraz podnoszenia ich wewnetrznej
spéjnosci. Spdjnosé jest tu rozumiana jako ,stopien, w jakim grupa »trzyma
sie razem« jako calo$¢” (Szmatka, 2007, 169). Im wiec spdjniejsze s opinie
czlonkéw i czlonkin towarzystw, im bardziej skupiajg sie oni i one na piele-
gnowaniu tradycji i pamieci, i im wieksza przywiazuja wage do podzielanych
zasad etycznych, tym mocniejsze wiezi i stosunki nawigzuje dana spotecz-
no$¢ (Szmatka, 2007, 168—176).

Cele deklarowane przez towarzystwa w sposob jawny maja tez jednak
charakter zaznaczania granicy miedzy $wiatem zewnetrznym (nienauko-
wym) a instytucjami nauki, mimo ze nie jest to cel deklarowany. Jednocze-
$nie udzial celéw zwigzanych z samym uprawianiem nauki jest mniej
widoczny; wskazuje to na $wiadomo$¢ rozdzielnoSci celow — miejscem wy-
twarzania wiedzy naukowej pozostaje uniwersytet, a towarzystwa naukowe
maja na celu raczej umacnianie $rodowiska, co w sposob konieczny laczy sie
takze z wykluczaniem aktoréw i dzialan kwestionujacych fundamentalne ele-
menty organizujgce nauke: metody oraz wiedze przy pomocy tych metod wy-
tworzong. Wykluczanie rozumiem tutaj jako uniemozliwianie dolgczenia do
konkretnego towarzystwa osobom, ktére np. nie maja odpowiedniego wy-
ksztalcenia czy referencji od innych czlonkoéw i czlonkin. Przykladowo Polskie
Towarzystwo Filozoficzne cztonkéw zwyczajnych definiuje nastepujaco:

»,Czlonkiem zwyczajnym Towarzystwa moze by¢ kazda pelnoletnia osoba,
ktéra ma ukonczone studia filozoficzne lub inne kwalifikacje uznane
przez Zarzad Glowny Towarzystwa za rownorzedne.”

Statut Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, rozdzial 3, § 10.

W wielu z analizowanych statutow w rozdzialach dotyczacych zasad
czlonkostwa wprost zaznaczone jest, ze cheé¢, sama czy w polaczeniu z uzna-
nym dorobkiem naukowym nie stanowia wystarczajacej podstawy wstapie-
nie do towarzystwa;, wymagane sg rekomendacje ze strony innych czlonkéw,
przykladowo:

2. ,,Czlonkéw zwyczajnych przyjmuje Zarzad Oddzialu na podstawie pi-
semnej deklaracji wspartej przez dwoch czlonkéw zwyczajnych Towa-
rzystwa.”

Statut Polskiego Towarzystwa Geologicznego, rozdzial 111, § 9.

W ten sposéb potencjalne wykluczenie zagrazajacych dzialan (pseudo-
naukowych) nie nastepuje tylko na poziomie uniwersytetu. Uniwersytety nie



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
<D

120 Katarzyna Krzeminska

wykluczaja bezposrednio, wykluczenie w ramach uniwersytetu moze obej-
mowac takie formy, jak brak pewnych atrybutéw (jak stopien naukowy czy
uznany i odpowiednio duzy dorobek). W $wietle zaproponowanych przeze
mnie charakterystyk pseudonauki pseudonaukowcami sg zatem osoby, ktore
pozbawiane zostaja mozliwosci oficjalnego uczestnictwa w realizacji celow
deklarowanych przez towarzystwa naukowe. Nie posiadaja tez atrybutow,
ktore legitymizuja ich jako naukowcdéw przez uniwersytety. Sam termin
spseudonaukowiec” jest tutaj roboczym terminem, nie zaczerpnietym z tek-
stow statutéw towarzystw. Nadawanie takiego miana jest zewnetrze i dys-
kredytujace — oznacza to ze nikt nie przyjmuje tego miana dobrowolnie, jest
zwigzane ono z reakcjg otoczenia na niedopasowane do pewnego ustalonego
wzorca dzialania. Zgromadzony material nie pozwala na stwierdzenie, jak
dokladnie odbywa sie takie wykluczanie, to znaczy kto i w jaki sposob wy-
powiada sie na temat twoércoOw wiedzy nieuznanej za naukowa. Sadze, ze
odpowiedZ na pytanie o sposéb wykluczania moga przynies¢ narzedzia ba-
dan nad komunikowaniem, ktére zastosowa¢ mozna np. do obserwacji
otwartych wydarzen na tematy naukowe. Oczywiscie wykluczeni aktorzy
znajduja inne kanaly komunikacyjne (platformy internetowe np. Facebook!2
lub YouTube3), jednak nie maja one az tak szerokiego oddzialywania na
$wiat zewnetrzny jak mainstreamowe media.

WNIOSKI

Cele deklarowane przez polskie towarzystwa naukowe to popularyzacja
danej dziedziny wiedzy w spoleczenstwie, obrona i forsowanie wlasnych
intereséw na gruncie polityki, ksztaltowanie opinii publicznej, podnoszenie
kwalifikacji zawodowych czlonkow towarzystwa, rozwijanie i umacnianie
wiezi pomiedzy czlonkami i czlonkiniami oraz pomiedzy innymi (zagranicz-
nymi i krajowymi) towarzystwami, wspieranie badan naukowych. Inne cele
towarzystw to pielegnowanie tradycji i pamieci, podnoszenie prestizu wyko-
nywanego zawodu.

Towarzystwa naukowe w systemie nauki pomagaja konsolidowa¢ granice
miedzy nauka a $wiatem zewnetrznym, spajaé towarzystwo naukowcodw,
dbac o interesy grupy. Tym samym umacniaja status quo oraz reprodukujg
konsensus, ktory stuzy jako podstawa dzialan do produkeji wiedzy nauko-
wej. Wiedza naukowa ma charakter kumulatywny, podpieranie sie wynikami
wczesniejszych badan, stosowanie teorii rownocze$nie wymagaja zaufania
i uznania ich. Konsens co do metody, wynikow, czy przedmiotu badan to
wynik tego zaufania i uznania. Jasne reguly, ktore towarzysza nauce jako

12 Towarzystwo Plaskiej Ziemi, https://www.facebook.com/plaskaziemia; dostep: 20.02.2021.
13 Spokojnie to tylko astrologia, https://www.youtube.com/c/Spokojnietotylkoastrologia/
featured; dostep: 20.02.2021.
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instytucji, pomagaja w tworzeniu owego konsensusu. Istnienie konsensu nie
wyklucza mozliwo$ci watpienia czy poddawania krytyce, jednak te procesy
robwniez sa zinstytucjonalizowane i wlaczone w system nauki (np. w postaci
recenzji artykuldéw, rozpraw, ksigzek, obrony prac dyplomowych).

Towarzystwa naukowe nie s3 miejscami wytwarzania wiedzy, nie sg row-
niez konieczne do jej produkcji, za to realizuja cechy nauki jako instytucji
w wymiarach organizacji ukladu, regulowania stosunkéw wewnatrz grupy,
sprawowania wewnetrznej kontroli spolecznej, kreowania obrazu roli nau-
kowcow w Swiecie zewnetrznym, tworzenia wzorcoéw pracy naukowej. Czes$c
z celow (cele zewnetrzne) stuzg wzmocnieniu pozycji nauki w systemie spo-
lecznym. Cele wewnetrzne pomagaja integrowaé¢ $rodowisko (czego konse-
kwencja jest rowniez wykluczanie tych aktoréw, ktorzy nie pasuja do ustalo-
nego wzorca). Wlasnie te elementy sga przejawem oddzielania sie §wiatow
nauki i pseudonauki. Konsolidacja granic nastepuje w momentach, kiedy
deklarowane cele wcielane sa w zycie (np. podczas rekrutowania nowych
czlonkdw, organizacji konferencji, wyjazdow integracyjnych). Osoby, ktore
nie spelniaja wymogéw formalnych czlonkostwa nie maja mozliwosci
uczestniczy¢ w dzialaniach grupy, ktora zrzesza naukowcow. O ile czlonko-
stwo w towarzystwie naukowym nie jest warunkiem koniecznym do bycia
uznanym za naukowca, to jednak maja one duza role wspierajgca. Pomagaja
nawigzywaé kontakty miedzy naukowcami, sa miejscem dyskus;ji, przynalez-
noé¢ do jednego lub kilku towarzystw buduje wizerunek danej osoby i uwia-
rygadnia jej funkcjonowanie w systemie nauki. Powyzsze stwierdzenia wy-
magaja oczywiScie weryfikacji empirycznej na gruncie polskim, jednak
istnieja badania z innych krajow europejskich, gdzie uzyskano podobne
wnioski (Delicado, Rego, Conceicdo, 2014; Houweling, Wolff, 2020). Brak
uwiarygodnienia moze sprawiaé, ze uczeni i i uczone moga zosta¢ zepchnieci
ze swoimi badaniami na obrzeza gléwnego nurtu uprawianej dyscypliny,
a tym samym stana¢ blizej granicy, ktérg tworzg kryteria demarkacyjne.

W ujeciu instytucji w sensie normatywnym wspoélczesne towarzystwa na-
ukowe nie zajmuja sie produkcjg wiedzy naukowej, poniewaz nie w takim
celu zostaly powolane — nie sg konkurencja dla uniwersytetéw, lecz stuza
wspieraniu dzialan realizowanych w ich obrebie. Wytwarzanie wiedzy nau-
kowej nie musi odbywac ani w obrebie uniwersytetu, ani w obrebie towarzy-
stwa naukowego, jednak sg one niezbedne do potwierdzania otrzymanych
wynikow procesu wytwarzania wiedzy przez uczonych i uczone. Indywidual-
ne badania nie mogg by¢ zaliczone do systemu nauki bez uznania ich przez
czlonkéw systemu nauki, czyli innych badaczy i badaczki, ktérzy pelnia role
0s06b recenzujacych, rekomendujacych, oceniajacych.

Za ciekawa i istotna perspektywe uwazam tez spojrzenie na pseudonauke
nie tylko jako nauke udawang, ale za szereg dzialann majacych oslabi¢ hege-
monie dyskursu naukowego w codziennym zyciu. Ponowoczesny spadek
zaufania do autorytetéw (Salecl, 2013, s. 95), liczne skandale i kontrowersje
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dotyczace badan naukowych, ktore zdobyly rozglos medialny,4 czy sprzeciw
wobec medykalizacji Zycia prywatnego przez duze, ponadnarodowe korpora-
cje i panstwo'> moga byé przyczynami rosnacej popularnosci i widocznoséci
tre$ci pseudonaukowych w spoleczenstwie. Interesujace byloby rozwazenie
hipotez identyfikujacych te dzialania aktoréw i struktur instytucji nauki,
ktore nie zmniejszaly, a by¢ moze poglebialy kryzys zaufania wobec tresci
naukowych. Moze nauka przezywa kryzys wizerunkowy, ktory jest efektem
wymienionych czynnikow? W tym sensie popularnoé¢ tresci pseudonauko-
wych moze by¢ sposobem dazenia do wyzwolenia si¢ spod nie zawsze wi-
dzialnej wladzy dyskursu, jaki oferuje nauka. Przejawem tej wladzy moze
by¢ wysoki prestiz zawodu naukowca (CBOS, 2019), niedostepny dla laikéw
jezyk nauki oraz wnioski plynace z badan, ktore dotycza réznych wymiaréow
zycia codziennego (jak np. zdrowia, Srodowiska), niejako zobowigzujgc od-
biorcow do wprowadzania modyfikacji, zmniejszajac poczucie kontroli nad
sferami prywatnymi. W sytuacjach niepewnosci (jak np. choroba) nauka ze
swoim trudnym jezykiem, koncentracja na faktach moze nie by¢ w stanie
odpowiedzie¢ na niektére potrzeby odbiorcow, w tym na ich potrzeby emo-
cjonalne. OczywiScie nie nalezy rozumieé tego zdania jako zachety do siania
dezinformacji lub obnizenia standardéw prowadzonych badan, raczej jest to
zacheta do prowadzenia rzetelnej i atrakcyjnej dzialalnosci popularyzator-
skiej, dzieki ktorej tresci naukowe nie beda prezentowane w sposoéb bezoso-
bowy i bezdyskusyjny, ale bedzie przestrzenia do komunikowania obaw
i nadziei z nauka zwigzanych.

Postuluje rozwiniecie przedstawionego przeze mnie tematu w dalszych
badaniach, ktére powinny odnosié sie do faktycznej dzialalnoéci wyzej wy-
mienionych Towarzystw. Takie badania moglyby pomébc zweryfikowaé hipo-
tezy dotyczace konsolidowania granic nauki przez te instytucje. Cele statu-
towe wyrazone sa bardzo ogdlnie, nie odnosza sie do konkretnych inicjatyw,
a jednak to wlasnie te inicjatywy wywieraja wplyw na otoczenie spoleczne,
wiekszy niz same deklaracje w oficjalnych dokumentach. Przykladowym
zagadnieniem moze by¢ zbadanie procesu akceptacji abstraktow referatow,
ktore przedstawiane sa na konferencjach naukowych organizowanych przez
Towarzystwa lub spojrzenie na zakres tematyczny konferencji w odniesieniu
do trendéw badawczych w danych dyscyplinach.

14 Przykladowo: P. Rzymski, Najwiekszy naukowy skandal czaséw Covid-19? Zalew byle jakich
publikacji, Polityka, 2020. https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/nauka/1960292,1,najwiekszy-
naukowy-skandal-czasow-covid-19-zalew-byle-jakich-publikacji.read; dostep: 09.03.2021.

15 Ogoblnopolskie Stowarzyszenie Wiedzy o Szczepieniach "STOP NOP", Statut Ogélnopolskiego
Stowarzyszenia Wiedzy o Szczepieniach ,STOP NOP”. https://stopnop.com.pl/statut-ogolnopo
Iskiego-stowarzyszenia-wiedzy-o-szczepieniach-stop-nop/; dostep: 09.03.2021.
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THE SOCIAL CREATION OF DEMARCATION CRITERIA BETWEEN
SCIENCE AND PSEUDOSCIENCE

ABSTRACT

In the paper I address the problem of consolidation of the borders of the world of
science by scientific institutions—in this case, Polish scientific societies of various
fields. Basing on the analysis of the statutes of selected societies, I formulate a list of
research questions that concern the role of scientific societies in distinguishing be-
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tween what is considered scientific and what is not. These questions can be used in
a more in-depth research. I adopt a constructivist perspective, focus on the ways in
which science is produced and separated from pseudoscience, and do not address
the (in)accuracy of claims rejected by the scientific world.

Keywords: sociology of science, scientific societies, pseudoscience, science, so-
cial institutions.
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