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Artykut analizuje, czgsto pomijany, ideologiczny wymiar klasy $redniej. Jego celem
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Wprowadzenie

Jesli analize klasowa porownac do skrzynki z narzedziami, klasa srednia be-
dzie w niej jednym z najczeéciej uzywanych instrumentdéw. Jak zauwaza Val
Burris (1986: 317), obecno$¢ warstw posrednich w spoteczenstwach ,,byta od-
krywana czgéciej niz koto”, a w kazdym pokoleniu socjologow mozna znalez¢
koncepcje oparte na ich reinterpretacji.

Pojecie klasy $redniej odniosto spektakularny dyskursywny sukces, opusz-
czajac mury akademii i unoszac si¢ nad siedzibami partii politycznych, urnami
wyborczymi czy domkami na przedmiesciach. Na temat kryzysu klasy $redniej
powstaja obszerne raporty §wiatowych organizacji (OECD 2019), klasa $red-
nia staje si¢ kluczem do uchwycenia dynamiki spotecznej (CBOS 2020; Kuko-
lowicz 2019) i narzedziem zdobywania poparcia politycznego, pojawiajac si¢
w inicjatywach takich jak program 500+ czy ,,Polski tad”, jesli odczytywac je
w kontekscie klasowym (Karwacki, Szlendak 2020; Domanski 2021; Kocejko
2021). Silna klasa $rednia traktowana jest jako stabilizator systemu polityczne-
go i1 koto zamachowe wzrostu gospodarczego (Nissanov 2017; Nunn, Tepe-Bel-
frage 2017; OECD 2019; Vaughan-Whitehead, Vazquez-Alvarez, Maitre 2016).
W Polsce lat dziewigédziesiatych XX wieku to wlasnie wyobrazenie klasy sred-
niej bylo drogowskazem dla zagubionych w transformacyjnej zawierusze rza-
dzacych i zwyktych obywateli, co staram si¢ pokaza¢ w dalszej czesci tekstu.
Zreszta 1 dzi§ w szeregach klasy $redniej widzi si¢ 77% mieszkancow Polski
(CBOS 2020), cho¢ kryteria ekonomiczne spetnia raczej ok. 50% z nich (Ku-
kotowicz 2019). Wyraznie wida¢ wiec, ze klasa $rednia jest czym$ dalece wig-
cej niz tylko kategorig socjologiczng. Nie bez powodu Jacek Tittenbrun (2016)
pytal, czy klasa $rednia jest bytem, czy tez moze mitem. Oba te wymiary si¢
przenikaja. Nie da si¢ zaprzeczy¢ istnieniu klasy Sredniej jako kategorii anali-
tycznej i empirycznie mierzalnej zbiorowos$ci. Jednak niestabngcg popularnos$é
tego pojecia wsrod badaczy spotecznych, politykdow, a nawet osob, ktore do tej
kategorii mozna zaliczy¢ chyba tylko na podstawie ich aspiracji, kaze zapytaé
0 6w ,,mityczny”” wymiar klasosredniosci.

W artykule zbieram rozproszone w polskiej i §wiatowej literaturze refleksje
na temat klasy $redniej i uzywajac tego materialu staram si¢ przekonaé, ze moz-
na ja rozumie¢ jako konstrukt ideologiczny zakorzeniony w neoliberalnym ka-
pitalizmie. Argumentdéw na rzecz tej tezy dostarcza juz przeglad dominujacych
podej$¢ do klasy $redniej. Ich liczba, potaczona z normatywnym charakterem
wielu z nich, pokazuje, Ze klasa $rednia jest sposobem nie tylko opisywania, ale
tez zmiany $wiata spotecznego.

Na ideologiczny wymiar klasy $redniej wskazuja wnioski z lektury tek-
stow socjologicznych z lat dziewigédziesiatych i po 2000 roku. W niniejszym
artykule odczytuje te materiaty przez pryzmat krytyki dominujacego wowczas
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podejscia do analizy klasowej. Dochodze do wniosku, ze dla polskiej socjologii
po 1989 roku klasa $rednia byla typem idealnym skonstruowanym w oparciu
o sytuacje spoteczno-ekonomiczng w krajach zachodnich, a nawet postulatem,
skoro w transformacyjnym spoteczenstwie poszukiwano usilnie chocby zalaz-
kéw klasy $redniej. Nastepnie wskazuj¢ na aktualno$é tych ustalen, by przeko-
nywac, ze klasa Srednia stata si¢ wspolczesnie obietnicg sktadang catemu spote-
czenstwu. Wreszcie zauwazam, ze tak rozumiana klasa $rednia Swietnie wpisuje
si¢ w dominujacg ideologi¢ neoliberalizmu. Idgc za spostrzezeniami Terry’ego
Eagletona (1991), staram si¢ pokaza¢, ze fenomen klasy $redniej tacza liczne
podobienstwa z pojeciem ideologii, wskazujac na tgczace je wymiary: racjo-
nalizujacy, legitymizujacy, uniwersalizujacy, naturalizujacy, jednoczacy, zorien-
towany na dziatanie i wreszcie instytucjonalny. Wskazuje¢, ze klase srednig nie
dos$é, ze postrzega¢ mozna jako ideologie, to jeszcze ideologi¢ hegemoniczng.
Lacze tez obiektywny i subiektywny wymiar klasy $redniej, traktujac ja jako
spoteczny konstrukt reprodukujacy si¢ w oparciu o wlasng wizje. Chce przeko-
na¢, ze nawet patrzgc na wyniki twardych, empirycznych badan struktury spo-
lecznej, warto pamigtac o trudno uchwytnym, ideologicznym jej wymiarze, kto-
ry moze pomoc wyjasni¢ rézne nieoczywistosci i paradoksy majgce swoj wyraz
cho¢by w sporze wokot definicji klasy srednie;j.

O definiowaniu klasy Sredniej

Popularnos¢ fenomenu klasy $redniej tylko utrudnia jego zdefiniowanie. Na-
wet jesli, za Edmundem Mokrzyckim (1994), wyjdziemy od podstawowego
stwierdzenia, ze klasa Srednia to ta zajmujaca srodkowe pozycje w spoleczen-
stwie, pozostaje kwestia wskazania zasad hierarchizacji spotecznej, a w prakty-
ce rozumienia klas.

Analiza klasowa opiera si¢ na dwoch klasycznych tradycjach (Wright 2015).
Marksowska skupia si¢ na relacjach wladzy i dominacji, badajac, jak pozycja
ekonomiczna daje ludziom kontrole nad zyciem innych. Istotna jest tu sprzecz-
nos¢ interesoOw pomiedzy klasami posiadajacymi §rodki produkceji i ich pozba-
wionymi. W tym ujeciu klasa $rednia pozostaje na uboczu gtéwnego konflik-
tu migdzy proletariatem a burzuazjg, do pewnego stopnia taczac specyfike obu
tych grup. W tradycji weberowskiej przynaleznos$¢ klasowa determinuje dostep
do doébr ekonomicznych (lub innych, bo Max Weber wyrozniat kilka rodzajow
klas). Tu klasa $rednia opisywana jest przez pryzmat zgromadzonych zasobow,
lokujac si¢ pomiedzy posiadajaca najwickszg ich ilo§¢ klasg wyzsza oraz nie-
omal ich pozbawiong klasg nizsza.

Wigkszos¢ wspotczesnych uje¢ klas spotecznych odwotuje sie do mode-
lu weberowskiego. Zasadnicza rdznica pomigdzy nimi polega na wyborze
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konkretnych zasobow, ktorych posiadanie decyduje o ulokowaniu w strukturze
spotecznej. W praktyce badacze si¢gaja najczgsciej po obiektywne wskazniki
(Vaughan-Whitehead, Vazquez-Alvarez, Maitre 2016), wsrod ktérych domi-
nuje dochodd, a nieco rzadziej pojawia si¢ majatek (kwestia operacjonalizacji
tych wskaznikow prowadzi do kolejnych, szczegdétowych podzialow) (Pressman
2015). Mocno zwiazana z podejsciem dochodowym jest analiza struktury zawo-
dowej (Erikson, Goldthorpe 1992). W kulturowym nurcie analizy klasowej pod-
kreéla si¢ styl zycia, wzory konsumpcji i towarzyszace im wartosci. Wszystko to
tworzy klaso$rednia kulture (Gdula, Sadura 2012a; Lamont 1992; Liechty 2003)
czy nawet spoteczenstwo klasy $redniej (Domanski 1994). Wsérod krytykdéw po-
dejscia dochodowego znajdziemy badaczy zupetnie ignorujgcych kwestie zarob-
kow, ale i takich, ktorzy daza do reintegracji ré6znych podej$¢ (Atkinson, Bran-
dolini 2011). I tak Pierre Bourdieu (2006), w jednym z najbardziej wptywowych
ujeé, pozycje jednostek okresla przez pryzmat struktury i wielko$ci kapitatow
nie tylko ekonomicznego, ale tez kulturowego, spotecznego czy wreszcie sym-
bolicznego. Inni badacze wykraczajg poza obiektywne wskazniki, analizujac
autoidentyfikacje ludzi. Co ciekawe, badania wskazuja, ze respondenci traktu-
ja klasy nie jako wzgledny ranking statusu, ktorego kryteria zmieniajg si¢ wraz
ze wzrostem lub spadkiem dobrobytu calego spoteczenstwa, ale bezwzgledna
kategori¢ spoteczno-ekonomiczng (Cannon 1980), co$ na ksztalt spolecznie
uznanego wzoru. Rezonuje to z krytyka pod adresem uje¢ stawiajacych wytacz-
nie na kryteria obiektywne i ekonomiczne. Steven Pressmann (2015), mimo ze
sam najczesciej siega po definicje dochodowe, wskazuje na ,,chorobe ekono-
mistow”, ktérzy opisuja spoteczenstwo i relacje gospodarcze w oderwaniu od
rzeczywistych doswiadczen. Cho¢ nie méwi tego wprost, jego krytyka zdaje si¢
by¢ wymierzona w milczacy ekonomizm badaczy, skupionych na obiektywnych
wskaznikach i sprowadzajgcych spoteczenstwo witasnie do relacji ekonomicz-
nych. Znamienne, ze wickszo$¢ autorow siggajacych po dochodowe definicje
klas nie widzi potrzeby ich szerszego uzasadnienia i zakotwiczenia w teorii. Ci
natomiast badacze, ktorzy wykraczaja poza mierniki ekonomiczne, czgsto wiele
wysitku wktadajg w stworzenie spojnej teorii klasowej.

Rézne definicje klasy $redniej wyplywaja nie tylko z prob jak najbardziej
adekwatnego i rzetelnego opisu spoleczenstwa. Rownie wazne sg konflikty po-
lityczne i ideologiczne toczace si¢ w tle rozwazan akademickich (Burris 1986;
Suh 2002). Pojawienie si¢ w XIX wieku pojecia nowej klasy $redniej bylo
jednym z owocow konfliktu w gronie niemieckich marksistow (Burris 1986).
W potowie ubieglego wieku akademicki spor o klas¢ §rednig podsycaty wyda-
rzenia 1968 roku we Francji, popularno$¢ eurokomunizmu w Europie Potudnio-
wo-Zachodniej czy Nowej Lewicy w USA (Suh 2002).

Dyskusja na temat granic, roli i charakteru klasy $redniej rozpalata tak
naukowcow, jak aktywistow. A klasa $rednia byta uzytecznym narzedziem
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w politycznej walce. Doszukiwanie si¢ zrédet faszyzmu wsréd cztonkow tej
grupy marksistom pozwalato zracjonalizowa¢ porazki partii robotniczych, a li-
beratom unikng¢ dyskusji o odpowiedzialnosci kapitalizmu za radykalizacje
spoteczenstwa. Pojawienie si¢ zamoznej klasy $redniej w powojennych deka-
dach jedni teoretycy uznawali za dowdd ,,konca ideologii” i stabilizacji systemu,
inni za$ za poczatek glebokiej zmiany spotecznej (Burris 1986).

Teorie klas §rednich wyptywaty wiec zarowno z checi wyjasniania Swiata,
jak 1 pragnienia jego zmiany. Analiza klasowa okazuje si¢ mie¢ charakter nie
tylko opisowy czy poznawczy, ale tez performatywny (Wacquant 1992). Dosko-
nale wida¢ to w debacie wokot klasy $redniej, ktora miala miejsce w polskiej
socjologii w latach dziewiecdziesiatych i po roku 2000, gdy badacze w czasie
ostrego konfliktu politycznego i ideologicznego probowali uchwyci¢ dynamike
spoleczna, a nierzadko takze nadac jej okreslony kierunek.

Klasa Srednia w dyskursie publicznym
czasOw (post)transformacyjnych

Ten performatywny czy tez normatywny wymiar rozumienia klasy $redniej
wyrazny jest w dyskusjach czasow transformacji w Polsce, tak w polu politycz-
nym i publicystycznym, jak i nauk spotecznych. Przytocze teraz najwazniejsze
watki pojawiajace si¢ w traktujgcych o klasie sredniej, wybranych tekstach so-
cjologicznych tamtego okresu.

Polska socjologia szczyci si¢ bogatg tradycja analizy klasowej (Ost 2010).
W latach sze$édziesigtych czy siedemdziesiatych niepokorni badacze podwa-
zali dogmat o bezklasowos$ci spoteczenstwa realnego socjalizmu. Poczatek lat
dziewigcdziesigtych przynidst w swiatowej socjologii dyskusje dotyczaca aktu-
alnosci podziatéw klasowych, skupiajaca si¢ wokol tez o ,,§mierci klas” (Pakul-
ski, Waters 1996) czy znoszacym tozsamosci klasowe procesie indywidualizacji
(Beck 2002). T cho¢ polscy badacze spoteczni w ostatniej dekadzie XX wieku
bynajmniej nie usmiercili klasy jako narzg¢dzia analitycznego, David Ost (2015)
zarzuca im niezdolno$¢ krytycznego opisu nowej dynamiki spotecznej. Jego
zdaniem przywigzanie socjologdw do gradacyjnego, funkcjonalistycznego rozu-
mienia klas (zamiast relacyjnego i dynamicznego) kazalo im skupiac¢ swa uwage
na wylaniajacych si¢ elitach czy klasie sredniej zamiast doswiadczajacych kry-
zysu spotecznego i ekonomicznego szerszych warstwach spotecznych. Tym sa-
mym klasa robotnicza czy szerzej rozumiana klasa pracujaca zostata porzucona
jako ,,ideologiczny fetysz” marksistowskiej nauki. Nie oznaczato to porzucenia
wszelkich fetyszow. Jak wskazuje Przemystaw Plucinski (2010), badacze zasta-
pili jedynie ,,stary mesjanizm” oparty na klasie robotniczej ,,nowym mesjani-
zmem”, ktoérego centralng figurag byta klasa $rednia.
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Rzeczywisto$¢ nie zmieniata si¢ jednak pod wptywem ideowych pradow
transformacji z taka tatwoscia, jak dyskurs naukowy. W badaniach empirycz-
nych wciaz tatwiej bylto si¢ natkngé na truchto robotnika niz posta¢ klasosred-
niego mesjasza. Tymczasem w tekstach z lat dziewieédziesiatych jedynie nadej-
Scie klasy $redniej, choéby stabej, ,,in statu nascendi”, miato by¢ z jednej strony
dowodem zamknigcia pewnego etapu transformacji, ostatecznym zerwaniem
z przesztoscia, a z drugiej fundamentem, bez ktéorego nowy system spoteczno-
-ekonomiczny nie osiggnie pozadane;j stabilnosci. Rodzito to paradoks, bo klasa
$rednia dla swego zaistnienia wymagala stabilno$ci politycznej i wolnosci go-
spodarczej, ktorych to warunkow podtrzymanie bylo niestychanie trudne bez
obecnosci silnej klasy $redniej. Zdaje sie, ze ta sprzecznos$¢ nie tyle budzita wat-
pliwosci, ile utwierdzata w przekonaniu o doniostej roli klasy $redniej. Anna Gi-
za-Poleszczuk (2012) zaznacza, ze ,,oczekiwanie na pojawienie si¢ klasy $red-
niej byto jednym z podstawowych toposéw polskiej transformacji”. Grupa ta
byla wiec obecna nie tyle w badanej rzeczywistosci, ile w postulatach socjolo-
g6w 1 publicystow (Ost 2015).

Kto miat tworzy¢ te postulowang polska klas¢ srednia? Cho¢ nowa warstwe
widziano gtownie wérod drobnych przedsigbiorcow, Mokrzycki (1994) krytyko-
wal to skupienie na ,,starej klasie sredniej” 1 kazat szuka¢ zalazkéw nowej klasy
wsrod spauperyzowanych akademikow i inteligentow. Sprzeciwiat si¢ wiec ro-
zumieniu klasy $redniej wylacznie na sposéb dziewigtnastowieczny, z drobnymi
przedsigbiorcami czy sklepikarzami (Szczes$niak 2016). Tymczasem w dominu-
jacym nurcie refleksji szukano i oczekiwano nadejscia nie operujacej na ryn-
ku symboli nowej klasy $redniej, ale produkujacej towary starej klasy $rednie;.
Popularna wowczas wizja klasy $redniej byta zakorzeniona w , lirycznym mo-
delu kapitalizmu” opierajacym si¢ na konkurencji wielu drobnych podmiotow
(Drozdowski 1998), zupehie nieprzystajgca do 6wczesnych warunkéw global-
nego juz przeciez kapitalizmu, od kilku dekad tworzonego przez mi¢dzynaro-
dowe korporacje i kierujacych nimi menedzeréw (Staniszkis 2001). Figura sta-
rej klasy $redniej dobrze przystawata do d6wczesnych realiow ekonomicznych
w Polsce, jednak nie odpowiadata ambicjom zwigzanym z doganianiem Zacho-
du. W koncu lat dziewigédziesiatych ,,przestarzaty” koncept zaczat by¢ ,,uno-
woczesniany” (Szczes$niak 2016), a klase srednia w definicjach obok przedsig-
biorcow zaczeli tworzy¢ profesjonalisci czy tez swoista mieszanka inteligenci,
menedzerdw i inzynierow zwigzanych z ,,Solidarnoscia”, cztonkéw dawnej no-
menklatury oraz mtodych absolwentow uniwersytetow (Ost 2010, 2015). Przed-
sigbiorcy wciaz jednak w wielu opracowaniach pozostawali, obok inteligentow
i menedzerow, trzonem klasy $redniej (Mokrzycki 1994).

Dlaczego w Polsce konca XX wieku miata si¢ rodzi¢ klasa $rednia wyjeta
z opowiesci o XIX-wiecznym kapitalizmie? Skad to teoretyczne zapoznienie?
Wyjasnien jest kilka.
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Zdaniem Rafala Drozdowskiego (1998) takie rozumienie klasy $redniej mia-
o zapewnic legitymacje rzadzacym, ktorzy pilnie potrzebowali spotecznego po-
parcia dla niepopularnych reform. Mogli je znalez¢ gtownie (jesli nie jedynie)
wsérod ,,wygranych” transformacji, w praktyce w gronie drobnych posiadaczy.
Byta to jedyna grupa, ktdéra juz na poczatku transformacji zdazyta cos zyskac,
a jednoczes$nie miata sporo do stracenia.

Ost (2010) z kolei zrodet kurczowego trzymania si¢ koncepcji starej klasy
sredniej doszukuje si¢ w ,,neoliberalnej pewnosci”. Neoliberalizm jeszcze w la-
tach osiemdziesigtych wypart z polskiej przestrzeni publicznej obecng w niej
wczesniej mysl socjaldemokratyczng czy nowolewicows. Powszechny dobrobyt
miat zosta¢ osiggniety rekami prywatnej wlasnosci, cho¢ na Zachodzie to inter-
wencja panstwa pozwolita na powojenny ,,cud gospodarczy”. Paradoksalnie li-
beratowie postugiwali si¢ wizjg kapitalizmu jesli nie wprost z radzieckiej propa-
gandy, to bliska jego marksistowskiej krytyce. Jak pisze Ost, liberalne elity byty
przekonane, ze kapitalizm reformuje si¢ dopiero po osiagnigciu okreslonego
poziomu akumulacji dobr, kiedy zdesperowani pracownicy otwarcie wystepuja
w swoich interesach, a pracodawcy sklonni sg czg$¢ tych roszczen uznac. Po-
stanowity wigc zapewni¢ maksymalng wolnos$¢ gospodarcza, by przedsigbiorcze
jednostki mogly si¢ wzbogaci¢, a zakumulowany kapitat pozwolit wypracowac
po jakim$ czasie co$ na ksztatt konsensu miedzy pracodawcami i pracownikami,
jesli ci drudzy w ogdle upomna si¢ o swoje. Innymi stowy, neoliberatlowie byli
pewni, ze tylko pomy$lnos¢ starej klasy $redniej pozwoli wzbogaci¢ si¢ catemu
spoteczenstwu.

Zdaniem Anny Sosnowskiej (1997) przywiazanie do przestarzalych kategorii
bierze si¢ z intelektualnego lenistwa podszytego strachem. Lenistwo sprawia, ze
polskie elity nie szukaja wlasnej drogi do nowoczesnosci, tylko tworzg , kalke
Zachodu”. Strach wynika natomiast z obawy przed posadzeniem o megaloma-
nig, ktora miataby si¢ kry¢ za uznaniem specyfiki polskiej sytuacji, nieprzysta-
jacej do zachodnich realiow. Emocje sprawiajg, ze tatwiejsze staje si¢ siggnigcie
po uznane i sprawdzone recepty obecne w dominujacych na rynku idei lat dzie-
wiecdziesigtych teoriach modernizacji, w mysl ktorych Polska w ramach kapita-
listycznej ewolucji i doganiania Zachodu musi i$¢ jego $§ladem, tworzac wtasng
klas¢ posiadaczy.

Liberalne elity zapatrzone w typ idealny klasy $redniej wziety z rozwinie-
tych spoteczenstw chcialy stworzy¢é w Polsce jego ,,kalke” (Sosnowska 1997)
czy ,,podrobke” (Szczesniak 2016). Wzor podlegal zreszta ewolucji. Najpierw
byta to stara klasa $rednia na podobienstwo amerykanskich drobnych posia-
daczy tworzacych zalazki ,.cywilizacji” na bezkresnych preriach wydziera-
nych autochtonom. PéZniej za§ nowa klasa $rednia, tworzona przez pracowni-
kow korporacji, ktorych kariery i pomys$lnos¢ ptynety tyle z etosu i osobistej
pracy, ile z bezpieczenstwa i wsparcia welfare state. Obie te figury w latach
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dziewiecédziesigtych, w warunkach globalnego kapitalizmu, ptynnej nowocze-
snosci czy spoteczenstwa ryzyka, byly juz mocno przestarzate i obu trudno byto
zakorzeni¢ si¢ w polskich realiach. Potransformacyjna polska stara klasa $rednia
nie cieszyla si¢ taka swoboda, jak jej zachodni odpowiednik w okresie tworze-
nia. Musiata stawiaé¢ czoto nie tylko podobnym sobie drobnym przedsi¢bior-
com, ale tez panstwowym firmom i wchodzagcemu na rynek kapitatowi zagra-
nicznemu. Polski odpowiednik ,,nowej klasy $redniej” powstawat za§ przede
wszystkim dzigki peczniejacemu rynkowi, zasysajac nowe kadry i dajgc mozli-
wos¢ spektakularnego awansu, mozliwego tylko w czasach gwaltownych prze-
mian. Rzeczywista klasa srednia w swej obiektywnej formie odbiegata wigc od
jej postulowanego, wyimaginowanego ksztattu, ktéry Mokrzycki (1994) okre-
$la mianem ,,ideologicznego artefaktu”. W publicystycznym, politycznym, ale
i socjologicznym konstruowaniu klasy $redniej chodzito nie tyle o zgodno$é
ze spotecznymi i gospodarczymi realiami, ile o wyrazenie nadziei, pragnien
i wskazanie rozwojowej Sciezki. Rodzaca si¢ klasa $rednia miata pozwoli¢ ca-
temu spoteczenstwu poczyni¢ kolejny krok w odwiecznej pogoni za Zachodem,
bedacej przeciez nieodzowna czescia polskiej tozsamosci (Sowa 2011). A kla-
soéredni typ idealny pozwalat stwierdzi¢, jak bardzo owa pogon jest skutecz-
na. Stat sie, nie tylko w Polsce, ale i innych krajach peryferyjnych, oderwanym
od realiéw spotecznych konstruktem teoretycznym przykladanym do kolejnych
spoleczenstw w poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie, czy ,,dorosty” juz one do
posiadania wtasnej, w pelni uksztattowanej, dojrzalej i okrzeptej klasy sredniej
jako wyznacznika dojrzatosci catego spoteczenstwa. Nieprzypadkowo Henryk
Domanski (1994: 8) w swych Spofeczenstwach klasy sSredniej zastrzegal, ze ana-
lizuje nie tyle ich fenomen, ile to, ,,na ile oden rézni si¢ spoteczenstwo polskie™.

A poniewaz w latach dziewigcdziesiatych roznito si¢ znacznie, postulaty bu-
dowy klasy sredniej bywaty okreslane mianem ,,naiwnego kreacjonizmu spo-
lecznego” (Mokrzycki 1994). Jesli jednak byt to kreacjonizm, to bynajmniej nie
naiwny. Mokrzycki przyznaje dalej, ze pragmatyczny polski neoliberalizm sta-
rat si¢ ochrania¢ i przyspiesza¢ narodziny klasy $redniej, tworzac nowe ramy
instytucjonalne oraz ksztattujac swiadomos$¢ spoteczng ,,znieksztatcong” przez
lata realnego socjalizmu. Ost (2010) zauwaza, ze budowa klasy $redniej byta
popularnym sloganem politycznych reformatorow, ktorzy prywatyzowali maja-
tek panstwowy i liberalizowali reguty gry ekonomicznej w ,,imieniu klasy, ktora
jeszcze nie istnieje”. Dlaczego musiata zaistnie¢?

Klasa $rednia byta warunkiem modernizacji, czyli stworzenia w Polsce spo-
leczenstwa kapitalistycznego, nowoczesnego, zachodniego. Innymi stowy: nor-
malnego (Ost 2015; Szcze$niak 2016). Droga do normalnosci wiodta przez
uwolnienie rynku, uswigcenie wtasno$ci prywatnej i przedsigbiorczosci, ale tez
wprowadzenie spoleczenstwa obywatelskiego z prawami cztowieka i obywate-
la, wolnoscia stowa i zrzeszania si¢ (Sosnowska 1997). Za nos$nik wszystkich
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tych wartosci i gldwnego beneficjenta ich zaistnienia uwazana jest wlasnie klasa
srednia (Banerjee, Duflo 2008; Nissanov 2017; Vaughan-Whitehead, Vazquez-
-Alvarez, Maitre 2016). To ona miata by¢ nowg, moralnie akceptowang elitg
(Ost 2015), a takze nosnikiem i rozsadnikiem kapitalistycznego etosu (Jacyno
2004; Plucinski 2010).

Klasa $rednia nie miata wigc by¢ tylko frakcja pomigdzy wyzsza i nizsza
warstwg spoleczenstwa. Zdaniem Mokrzyckiego (1994: 41) w liberalnym dys-
kursie postkomunistyczne spoteczenstwo stanowito bezksztattne tlo, z ktorego
wylaniata si¢ klasa srednia jako ,,zalazek nowej struktury i oparcie nowego sys-
temu”. Klasosredni etos rozwigzanie strukturalnych problemow zrzucat na jed-
nostki, thumaczac bezrobocie czy bied¢ niedostatkiem kapitatow. Jednoczes$nie
biednym i bezrobotnym obiecywal udzial w transformacji polegajacy wtasnie
na dofaczeniu do warstw $rednich, oczywiscie pod pewnymi warunkami (Ost
2010). Klasosredni typ idealny pomagat wigc legitymizowa¢ nowy, kapitali-
styczny system. A siggajacy po niego badacze spoteczni zdaniem Osta (2015)
przyjeli role technokratéw wyjasniajacych konieczno$¢ adaptacji do nowych
warunkow, zaprzggajac analizg stratyfikacji do uprawomocnienia nowych po-
dzialow klasowych, przedstawiajac je jako normalne i niezashugujace na szcze-
g6Ing uwage.

Chodzito jednak nie tyle o wykreowanie samej klasy $redniej, ile zupehie
nowego spoteczenstwa. Jak zaznacza Mokrzycki (1994: 42), misja ,,budowy
kapitalistycznej gospodarki i nowoczesnego, liberalno-demokratycznego spo-
leczenstwa od podstaw jest jednym z najwazniejszych wyznacznikow mysli
neoliberalnej w postkomunistycznej Europie Wschodniej”. Podczas gdy neoli-
beralizm w zachodnich, rozwinigtych spoteczenstwach sprowadzat si¢ do ,,0zy-
wienia starych korzeni i usunigcia niezdrowych naro$li”, w krajach peryferyj-
nych musiat zasadzi¢ nowe drzewo na niepewnym gruncie. Jak go uzyzniano?
Jak podkresla Elizabeth Dunn (2008), uczestnictwo w globalnym kapitalizmie
wymagato stworzenia nowych rodzajow oséb i nowej podmiotowosci. W jej
analizie migdzynarodowy koncern Gerber, by wytworzy¢ produkty takie jak
w USA, musial najpierw stworzy¢é w Polsce pracownikoéw, menedzerow i kon-
sumentow wzorem tych zza oceanu. W prywatyzowanych przedsigbiorstwach
przeprowadzano ,,reedukacj¢” zalogi w ramach ogdlnospotecznej kulturowej
zmiany, propagujac wartosci i wzorce zachowan elastycznego kapitalizmu.
Dunn (2008: 36), jakby cytujac Mokrzyckiego, wskazuje ze ,,stworzenie osob
podejmujacych decyzje i ponoszacych ryzyko stato si¢ rdzeniem procesu post-
socjalistycznej transformacji w Europie Wschodniej”.

Klasosrednie ziarno rzucone na glebe postsocjalistycznego spoteczenstwa
miato by¢ wigc zaczatkiem nowego, wspaniatego lasu. Krucha sadzonka naj-
pewniej nie przetrwataby jednak samodzielnie. Niewdzigczna role ogrodni-
ka przyjelo panstwo. W symptomatycznym tekscie Zdzistaw Zagorski (2002)
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zaznacza, ze warunkami powstania klasy $redniej sa urynkowienie, prywaty-
zacja oraz sprzyjajaca jej polityka. Mamy wiec do czynienia z paradoksem ty-
powym dla neoliberalizmu (Harvey 2008): panstwo wycofuje si¢ z gospodarki
w imi¢ budowy wolnego rynku, a jednocze$nie ingeruje w niego, by zbudowaé
klase $rednig. Ingerencje te przyjmowaty rozny ksztalt. Zostawiajagc na boku
dyskurs lat dziewigédziesiatych, sprawdzmy, jak postulat klasy $redniej byt re-
alizowany w praktyce.

Bo cho¢ jednym z cytatéw epoki stato si¢ stwierdzenie Tadeusza Syryjczy-
ka, cztonka dwoch solidarnosciowych gabinetow, ze ,najlepsza polityka prze-
mystowa to jej brak”, samo wytworzenie tego braku wymagato od rzadu spo-
ro wysitku. Zwlaszcza ze w miejsca uwolnione przez stary system miata wejs¢
przede wszystkim klasa $rednia w postaci prywatnych firm i specjalistow. Naj-
wazniejszym elementem klasosredniej polityki byta wigc budowa wolnego ryn-
ku. Promowanie przedsi¢biorczo$ci, zaradnosci i elastycznosci tworzyto grunt
pod nowy, merytokratyczny system.

Kolejne potransformacyjne rzady wspieraly zar6wno starg, jak i nowa klase
$rednig (Zalewski 2011). Ta pierwsza frakcja, tworzona glownie przez przed-
sigbiorcow, korzystala z liberalnego ustawodawstwa gospodarczego. Warstwe
wilascicieli mialy pomnozy¢ inicjatywy w rodzaju powszechnego uwlaszczenia
(na boku zostawiam kwesti¢ ich powodzenia), mozliwosci wykupu mieszkan
po preferencyjnych cenach czy wreszcie ulg podatkowych. Druga frakcja kla-
sy $redniej rosta za sprawa edukacyjnego boomu, pobudzanego i wspieranego
przez panstwo. Cata za$ klasa $rednia, a zwlaszcza jej lepiej uposazona czesc,
zyskuje do dzi$ dzieki degresywnemu systemowi fiskalnemu. Przedsigbiorcy
oraz wiele tradycyjnie klaso$rednich zawodow (prawnicy, lekarze, dziennikarze,
zawody kreatywne) przez lata mogto korzysta¢ (lub wcigz korzysta) z licznych
preferencji podatkowych (Piwowarski 2017; Sawulski 2019).

Dariusz Zalewski (2011) zaznacza, ze wiele rozwigzan podatkowych nalezy
traktowaé nie tyle jako instrumenty kreujace okreslong strukture spoteczna, ile
efekt dziatania grup interesow. Tymczasem grupy zawodowe skutecznie zabie-
gajace na poziomie rzagdowym o korzystne dla nich rozwigzania ustawowe czy
podatkowe to przeciez realizacja klasosredniego postulatu: klasa §rednia jest na
tyle silna, ze nie trzeba juz trzymac jej pod kroplowka, wybita si¢ na niepodle-
glos¢ i z powodzeniem walczy o swoje interesy.

Powszechne promowanie wlasnosci i wyzszego wyksztatcenia miato otwo-
rzy¢ klasosrednia perspektywe przed szerokimi masami spoteczenstwa. Z wta-
snym mieszkaniem w bloku i dyplomem wyzszej uczelni pielggniarka, urzed-
nik nizszego szczebla czy szeregowy pracownik biurowy stawat na progu klasy
sredniej. Teraz od niego juz zalezalo, co zrobi z uzyskanymi (jesli nie wprost
otrzymanymi od panstwa) kapitatami. Jedno byto pewne: nie miat juz prawa
uzna¢ si¢ za poszkodowanego przez transformacje.
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Szeregi klasy s$redniej zapetniaty si¢ nie tylko za sprawa marchewek wia-
sno$ci 1 wyksztatcenia, ale takze kija biedy i bezrobocia. Drozdowski (1998)
zwraca uwage na ,,fenomen wymuszonej klasy $redniej”, powstatej nie tyle
z potrzeby przedsigbiorczosci, ile leku przed ekonomiczng degradacja. Dzia-
talno$¢ gospodarcza miata by¢ wiec nie realizacjg marzenia o awansie, a raczej
ucieczka do przodu przed bezrobociem i bieda. Drozdowski ukazywat polska
klase srednia jako gigantyczng poczekalni¢ na dworcu pedzacych spotecznych
przemian. Jedni znalezli si¢ w niej w drodze do finansowej elity. Inni przeciw-
nie, wpadli do niej przez nagla degradacje czy ztamana kariere. Jeszcze inni
chcieli przeczekac niepewne czasy. Mato kto miat si¢ z klasg Srednig identy-
fikowa¢, bo oznaczatoby to albo zatrzymanie si¢ w pot drogi, albo przyznanie
do porazki.

Obietnica klasy Sredniej

Opisywane powyzej podej$cie do klasy $redniej i towarzyszaca mu krytyka
nie ogranicza si¢ ani do Polski, ani do okresu transformacyjnego. Jak zauwaza
Sosnowska (1997), zapatrzenie w zachodnie wzorce i podazanie $ciezka teorii
modernizacji wtasciwe jest dla ,,wszystkich krajow obrzeza cywilizacyjnego”,
od Indii i Chin przez Argentyne po Hiszpani¢ czy Irlandie. W nurcie badan nad
»global middle class” ekonomi$ci i socjologowie staraja si¢ znalez¢ wspolny
mianownik globalnej klasy sredniej (Heiman, Freeman, Liechty 2012; Kharas
2017; Kochhar 2015) i poszukujg jej w krajach peryferyjnych (Fernandes 2006;
Liechty 2003; Zhang 2010). Klasosredni fenomen nie traci wigc na aktualnosci.
Wrecz przeciwnie. Klasa $rednia wcigz traktowana jest jako warunek sprawnego
funkcjonowania demokracji i kapitalizmu, a rzady staraja si¢ ja reprodukowac
i pielggnowac majac przed oczami klasosredni typ idealny. Wtasciwie nie zmie-
nit on swego ksztaltu od lat dziewigcdziesiatych.

Po pierwsze, postrzegany jest jako punkt docelowy tak modernizacji panstwa,
jak 1 indywidualnej biografii. Charakterystyczne, ze w wielu krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej pojecie klasy $redniej utozsamiane jest z pojeciem ,,do-
brego zycia”. Rozumienie klasosrednio$ci moze si¢ r6zni¢, zawsze jednak bedzie
traktowane jako pewien wzor spetnienia, przejawiajacego si¢ poprzez styl zycia,
materialne zabezpieczenie czy poczucie godnosci (Craciun, Lipan 2020).

Po drugie, klasosredni typ idealny wskazuje $ciezki doj$cia do pozadanego
statusu. Wraz z rozszerzaniem si¢ granic klasy $redniej jest tych drog coraz wie-
cej: od przedsiebiorczosci przez wyksztatcenie po zwyczajna, ciezka prace. Za-
wsze jednak opierajg si¢ one na wolnorynkowej, merytokratycznej konkurencji.
Klaso$redni typ idealny jest wigc recepta na dobre zycie, a postepowanie we-
dhug jego zasad ma przynies¢ sukces.
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Co, jesli sukces nie nadchodzi? Merytokratyczne, indywidualistyczne za-
sady zawarte w klasosrednim typie idealnym wyjasniajg zarowno sukcesy, jak
porazki. Pozwalajg zracjonalizowac swoje potozenie przegranym, jednoczesnie
w zamysle stanowiac impuls do dalszych dzialan na rzecz awansu spoteczne-
go. Klaso$redni typ idealny jednocze$nie rozbudza i zaspokaja aspiracje (Do-
manski 2002). Stanowi zarazem katalizator spotecznej reprodukcji i wzrostu
gospodarczego, jak i stabilizator systemu spotecznego. Typ idealny klasy $red-
niej funkcjonuje wiec jako obietnica, i to zardwno na poziomie panstwa, jak
i jednostki.

Na poziomie panstwa podtrzymywane jest przekonanie o zywotnych funk-
cjach klasy s$redniej. Jako nosnik liberalnych wartosci grupa ta ma by¢ stabili-
zatorem politycznym, ktory tagodzi napigcia pomiedzy elitami a klasami niz-
szymi. Bedac zbiorowos$cig ukierunkowang na rozwoj i manifestujgca status
za pomoca konsumpcji, ma wspiera¢ rozwoj rynkowej gospodarki: stara klasa
$rednia czyni to jako pracodawcy i przedsigbiorcy, a nowa klasa $rednia jako
wykwalifikowani pracownicy (Banerjee, Duflo 2008; Craciun, Lipan 2020; Nis-
sanov 2017; Vaughan-Whitehead, Vazquez-Alvarez, Maitre 2016). Obecno$¢
silnej klasy $redniej pozostaje wigc jednym z celow nowoczesnych panstw ka-
pitalistycznych.

Na poziomie jednostki klaso$rednia obietnica pozwala wierzy¢, ze elastycz-
no$¢, odpowiedzialno$¢, zdolno$¢ do ryzyka, pracowito$¢, przedsicbiorczosé
i udziat w merytokratycznym wyscigu dadza miejsce w szeregach klasy sred-
niej, ktore utozsamiane jest z sukcesem (Craciun, Lipan 2020). Postrzegany jest
on jako pewny, nawet jesli bedzie odtozony w czasie, skoro moze si¢ z niego
cieszy¢ dopiero nastgpne pokolenie (Nunn, Tepe-Belfrage 2017).

Sita klasosredniej obietnicy tkwi w jej inkluzywnosci. Klasa srednia to sze-
roka kategoria, w ktorej mieszczg si¢ drobni przedsiebiorcy, menedzerowie mig-
dzynarodowych korporacji i przedstawiciele wolnych zawodéw. Im bardziej
mgliste jej granice, tym atrakcyjniejsza, bo bardziej dostgpna, staje si¢ obietni-
ca. Nawet jesli klaso$rednia $ciezka jest waska i wyboista, to wejscie na nig jest
stosunkowo szerokie i dobrze oznakowane. Nie trzeba juz stabilnej, dobrze ptat-
nej pracy z samochodem i domem na przedmies$ciu. Wiasciwie nie trzeba nawet
dyplomu wyzszej uczelni, ,,zmiany pracy i kredytu”, by stana¢ na klasosrednim
progu i przyblizy¢ si¢ do sukcesu. Czasem wystarczy okreslony styl zycia, wy-
znawanie okreslonych warto$ci czy konsumpcja w okreslonym ksztatcie, nawet
jesli nie idg za nimi status spoleczny czy dobrobyt materialny (Nunn, Tepe-Bel-
frage 2017).

Opisang wyzej inkluzywno$¢ mozna postrzegac jako czg$¢ ,,polityki aspi-
racji”, ktorej towarzyszy ,,polityka wykluczenia” (Zhang 2010). Obie, wprzg-
gniete w polityke spoteczng, dziataja jak kij i marchewka. Obietnica na pozio-
mie panstwowym sprawia, ze rzady probuja koncentrowaé wydatki publiczne
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na klasie $redniej. Wspieranie przedsigbiorczosci, regresja podatkowa, prywa-
tyzacja ustug publicznych majg promowaé przedsigbiorcze i aktywne jednostki,
a dyscyplinowac te, ktore nie chcg lub nie sg w stanie bra¢ udzialu w klasosred-
nim wyscigu (Wacquant 2009).

To klasa $rednia jest wigc ta, ktora zashuguje na uwage i pomoc panstwa. Jak
zauwazaja Magdalena Craciun i Stefan Lipan (2020), klasa $rednia jest projek-
tem etycznym. Stanowi przestrzen optimum pomi¢dzy, by siegna¢ do co moc-
niejszych epitetéw obecnych w publicystyce mniej lub bardziej §wiadomie doty-
kajacej probleméw klasowosci, zepsutymi elitami, ,,klasa prozniacza” i rownie
zdegenerowang, rozleniwiong, roszczeniowg warstwa biedoty. Mamy wigc oby-
watelski obowigzek by¢ jednostkami zaradnymi, przedsigbiorczymi, aspirujg-
cymi i pracowitymi, a panstwo ma moralny obowiazek nas w tych wysitkach
wspierac. Krzyzuja si¢ tu dyskursy normalnosci, nowoczesnosci, dobrego zycia,
obietnicy i projektu. Wszyscy jeste§my klasg $rednia, bo wszyscy chcemy nia
by¢. Bo wszyscy nig by¢ powinnismy.

Klasa Srednia jako cze$¢ hegemonicznej neoliberalnej ideologii

Klasa $rednia jest wytworem kapitalizmu, a wspotczesny kapitalizm opiera
si¢ na zjawiskach, ktore klase §rednig konstytuuja: od tradycyjnej wtasnosci po
ponowoczesng elastyczno$é. Mozna wigc klasosredni fenomen uzna¢ za czgs§¢
hegemonicznej, neoliberalnej ideologii. I to nie rozumianej tradycyjnie, jako ilu-
zja czy mistyfikacja (Eagleton 1991; Swirek 2018). Klasosrednia ideologia wy-
myka si¢ rozroznieniom na prawde i falsz, lepiej analizowac ja przez pryzmat jej
znaczenia w spoteczenstwie. Eagleton (1991) w swym przegladzie podej$¢ do
pojecia ideologii wskazuje, ze w $wietle roznych definicji ma ona charakter ra-
cjonalizujacy, legitymizujacy, uniwersalizujacy, naturalizujacy, jednoczacy i zo-
rientowany na dziatanie. Ta matryca analityczna okazuje si¢ uzyteczna do opisu
klasy $redniej jako ideologii. Przegladaja si¢ w niej wczesniej poruszone watki,
ale 1 pojawiajg nowe.

Dla Eagletona racjonalizacja to proces ukazywania okreslonych postaw, idei
i dziatan jako logicznych i etycznie akceptowalnych. Co w klasosrednim uni-
wersum wymaga racjonalizacji? Luc Boltanski i Eve Chiapello (2005) kwasno
komentuja, ze jest to juz sama konieczno$¢ codziennego zrywania si¢ z t6zka
do o$miogodzinnej (w najlepszym razie) wachty w biurze. Ideologia klasy $red-
niej musi nadawac¢ sens wysitkom 1 wyrzeczeniom, ktéore majg prowadzi¢ do
awansu spotecznego czy osiagni¢cia spodziewanego statusu. Racjonalizacja po-
rzadkuje subiektywne odczuwanie biografii, pozwala wytlumaczy¢ sobie zarow-
no zyciowe sukcesy, jak i porazki. Na wyzszym poziomie integruje ponadjed-
nostkowe procesy instytucjonalne, pozwalajac uzna¢ za zrozumiate lub chociaz
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wytlumaczalne ztozone procesy spoteczne, a w praktyce pogodzi¢ si¢ z towa-
rzyszacymi im strukturalnymi nierowno$ciami (Berger, Luckmann 1983).

Konieczno$¢ racjonalizacji sugeruje, ze poddawane jej czynnosci czy po-
stawy maja w sobie co$ negatywnego. Jakkolwiek trudno dopatrywac si¢ tego
w aspiracjach jednostek, ich suma staje si¢ problematyczna. By¢ moze najwaz-
niejszym poziomem racjonalizacji jest ten najwyzszy, dotyczacy pragnien awan-
su catego spoteczenstwa, skoro rozlewanie si¢ klasosredniej kultury, z podlewa-
niem przydomowych ogrodkéw, delektowaniem si¢ pieczeniami wolowymi czy
czestymi podrézami samolotem jest zwyczajnie ponad mozliwosci ziemskiego
ekosystemu (Kallis i in. 2018; Wiedmann i in. 2020). Ideologia racjonalizuje
wiec tak indywidualne decyzje, jak i (autodestrukcyjny?) proces pgcznienia glo-
balnej klasy $rednie;.

Racjonalizacja moze stuzy¢ legitymizacji, ktora wedlug Eagletona polega
na uzyskiwaniu przez wladzg¢ przynajmniej milczacej zgody na panowanie. Nie
musi ona ucieka¢ si¢ do otwartej przemocy, wystarczy z pozoru konsensualne
ustanawianie czyich$ partykularnych intereséw jako powszechnie akceptowa-
nych: przyjecie regut gry polegajace na ocenianiu wlasnych dzialan wedtug kry-
teriow okreslonych przez wladzg. Jesli uznajemy wigc, ze menedzer Sredniego
szczebla w korporacji zasluguje na pensj¢ kilkunastokrotnie wyzsza niz piele-
gniarka, legitymizujemy merytokratyczny system. Czynimy to nawet robigc so-
bie wyrzuty z porzuconych studidow, a co za tym idzie, nadajac znaczenie uni-
wersyteckiemu wyksztatceniu.

Legitymizujacy wymiar klasosrednio$ci, odpolitycznionej przez dyskurs
normalno$ci, zanurza ja znéw w relacjach wiadzy. Nie chce tu rozstrzygac, jak
dalece klasosrednia ideologia dziata w interesie szeroko pojetej wladzy, czy to
rozproszonej, czy to skonsolidowanej w jednym instytucjonalnym osrodku. Je-
$li, jak chce Bourdieu, klasa $rednia stara si¢ imitowacé klasy wyzsze (Jacyno
1997), dzialania na rzecz tej pierwszej nie powinny uderza¢ w interesy tej ostat-
niej. I faktycznie, edukacyjny boom prowadzi tylez do zwigkszenia kompetencji
i dochodow, co stworzenia uzytecznej z punktu widzenia pracodawcow ,,rezer-
wowej armii wykwalifikowanych”. A racjonalizacja merytokratycznego syste-
mu oraz przekonanie o indywidualnych zrédtach strukturalnych probleméw pe-
tryfikuja system spoteczny, w istocie dajac legitymizacj¢ wladzy. Skoro jednak
systemy symboliczne sg narzedziem panowania (Bourdieu, Wacquant 2001),
a jak staram si¢ wykazac¢, klasa $rednia stanowi unikatowy system symboliczny,
to 1 sama stanowi wladze, przynajmniej nad jednostkami tworzacymi jej szeregi.

Uniwersalizacja ma polega¢ na rozszerzaniu na cate spoleczenstwo warto-
$ci i1 interesow wilasciwych dla okre$lonego czasu i miejsca (Eagleton 1991).
To wlasnie czynig teorie modernizacji wzywajace rzady panstw doswiadczaja-
cych transformacji do tworzenia klasy $redniej na wzor i podobienstwo tej ist-
niejacej w rozwinietych krajach zachodnich. Funkcjonalne podejscie do klasy
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$redniej ma charakter uniwersalizujacy, ze swym przekonaniem, ze silna klasa
$rednia, bez wzgledu na poziom rozwoju kraju czy szeroko$¢ geograficzng na
ktorej lezy, przyczynia si¢ do gospodarczej prosperity i1 politycznej stabilnosci.

Juz dwa klasyczne ujgcia klasy $redniej sprawiajg, ze w jej szeregach obok
drobnego przedsiebiorcy znajduje si¢ korporacyjny menedzer wysokiego szcze-
bla. Ideologia klasy $redniej pozwala wigc zebra¢ w ramach jednej grupy spo-
tecznej jednostki o nierzadko skrajnie réznych statusach czy sytuacji ekono-
micznej 1 spotecznej. Stara si¢ zuniwersalizowac klasosrednie reguty i aspiracje,
rozciagajac je nad niezwykle szerokimi kategoriami spolecznymi. Ta klasosred-
nia inkluzywno$¢, w potaczeniu ze zjawiskami sktadajacymi si¢ na tak zwa-
ny kryzys klasy $redniej (objawiajacy si¢ przede wszystkim w kruchosci klaso-
$redniego statusu, ktory tatwo utraci¢) sprawia, ze granice klasy $redniej staja
si¢ trudne do jednoznacznego, empirycznego uchwycenia. Jednak trudno$é¢ ich
zlokalizowania nie oznacza, ze nie istnieja. Klasos$rednie reguly dla uprzywile-
jowanych stanowig uzyteczny drogowskaz, zyciowe know-how. Dla pozosta-
tych staja sie rodzajem szantazu ze strony wszechobecnego kapitalizmu (Swirek
2018). Czym innym jest przeciez konieczno$¢ uzyskania dyplomu szkoty wyz-
szej dla syna lekarza, a czym innym dla corki sprzedawczyni z prowincjonalne-
go miasteczka.

Jak wskazuje Antonio Gramsci, uniwersalizacja oznacza pozbawienie kon-
tekstu, a co za tym idzie poglebienie legitymizacji ideologicznych twierdzen
(Wroblewski 2016). Dla Frederica Jamesona (1979) fragmentacja naszego do-
$wiadczenia jest wrecz niezbedna w codziennym funkcjonowaniu, zrzucajac
z nas cigzar analizowania globalnych konsekwencji osobistych decyzji. Wy-
rzekajac si¢ jednak myslenia calosciowego, legitymizujemy zastany porzadek.
Zgrzeszylby przeciez Amerykanin, ktory nie wziatby taniego kredytu hipotecz-
nego w pierwszej dekadzie tego wieku. Czyniac to, podtrzymywat jednak iluzje
ekonomicznej prosperity i doktadat wtasny kamien do lawiny, ktéra miata poz-
niej spas¢ na §wiatowg gospodarke.

Kolejnym krokiem po uniwersalizacji idei moze by¢ jej naturalizacja. Uczy-
nienie ideologii naturalng, oczywista, zgodna ze zdrowym rozsadkiem. Spra-
wienie, by inny stan rzeczy byt wiasciwie niewyobrazalny. Dla Gramsciego
zdrowy rozsadek i wiedza potoczna byty kluczowymi komponentami hegemo-
nicznej wiadzy (Wroblewski 2018). Karl Polanyi krytykowat naturalizm spo-
leczny jako utrzymujacy, ze prawa rynku nie r6znig si¢ od samoregulujacych si¢
organizmo6w biologicznych (Block, Somers 2020). Wtasnie si¢gajac po naturali-
zacje grupy podporzadkowane racjonalizujg czg¢sto swoja marginalizacjeg, a gru-
py uprzywilejowane swoje panowanie. Dzi§ klaso$rednia trajektoria zyciowa
z edukacja, kariera zawodowa, posiadaniem nieruchomosci jest traktowana wia-
$nie jako naturalna i niewymagajaca szczegélnych uzasadnien. Po studiach idzie
si¢ do pracy i bierze kredyt, bo po prostu tak to juz w zyciu jest.
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To ideologia sprawia, ze réznorodne grupy spoteczne (na tyle od siebie
odmienne, ze istnienie klasy $redniej bywa podawane w watpliwo$¢) laczo-
ne sg wokot pojecia klasy $redniej. Jak zauwaza Eagleton, sita burzuazyjnej
ideologii (dla potrzeb wywodu zréwnajmy ja z klasosrednia) tkwi w tym, ze
,»przemawia” ona z réznych pozycji, a przez to jej krytykom trudno ja jed-
noznacznie potepic, skoro potepienia i krytyki wymaga wiele rozproszonych
elementow. O jednoczacej sile klasy $redniej niech §wiadczy fakt, ze nawet
w tradycyjnych ujeciach skupia ona tak odlegte kategorie jak intelektualisci,
przedsi¢cbiorcy, menedzerowie czy szeregowi pracownicy biurowi. I to wlasnie
w klasie Sredniej (a przynajmniej jej wyzszych warstwach) najsilniejszy jest
fenomen kulturowego omniworyzmu, czyli taczenia praktyk i gustow z nie-
rzadko przeciwlegtych krancow rejestru kultury (Jaeger, Katz-Gerro 2008;
Domanski 2016).

Jednoczes$nie, zdaniem Eagletona, jesli ideologia nie jest jednolita i ,,czysta”,
to dlatego, ze istnieje wylacznie w relacji do innych ideologii. Jej sukces polega
na jednoczeniu réznych do§wiadczen, pozycji, aspiracji i pragnien. Klasosrednia
ideologia karmi si¢ oddzieleniem od czy wywyzszeniem ponad pozostale klasy,
przede wszystkim nizsza, jednoczeénie zawlaszczajac ich praktyki i wartosci.
Sowicie optacany pracownik korporacji moze r¢ka w reke z urzednikiem niz-
szego szczebla zlorzeczy¢ na przepijajaca 500+, leniwg i roszczeniowa ,,pato-
logi¢”. Ideologia tworzy wigc §wiadomos¢ grupowa wokot okreslonego modelu
podmiotowosci, integruje cztonkow klasy, a wskazujac wrogow rysuje granice
wspolnoty (Wroblewski 2018). Ideologia pelni funkcj¢ socjalizacyjng, rekrutu-
jac w szeregi klasy $redniej jednostki o konkretnych cechach. Nie tyle chodzi tu
o posiadanie dobrze platnej pracy, kredytu i wyzszego wyksztalcenia, ile wiary
w wybrane wartosci z klaso$redniego kanonu (od deklaratywnej merytokracji
po indywidualizm).

Ideologia, cho¢ tatwo uzna¢ ja za zjawisko abstrakcyjne czy metafizyczne,
wyposaza w cele, motywacje 1 wzorce dzialania. Jak podkresla Eagleton, sku-
teczna ideologia musi dziata¢ na poziomie teoretycznym, jak i praktycznym,
znajdujac sposob na efektywne potaczenie obu tych wymiardéw. Ideologia jest
zaréwno tym, co si¢ mysli, jak i tym, co sie praktykuje (Swirek 2018). Jesli wiec
cztowiek uzewnetrznia si¢ w dziataniu, moze ono mie¢ swe zroédta w ideologii
(Berger, Luckmann 1983). Wyptywajace z ideologii dziatania sthuzg reprodukcji
jej samej, jak i opartego na niej porzadku spolecznego. Nawet jesli uzna¢ ide-
ologie za jakis$ rodzaj iluzji, okazuje si¢ ona niezbedna do podtrzymania rzeczy-
wistosci spotecznej (Swirek 2018). Klasosrednia ideologia zaktada wiec nie tyl-
ko podporzadkowanie si¢ merytokratycznym regulom, uznanie indywidualizacji
i urynkowienia, ale przede wszystkim dziatanie wedtug tych zasad: zdobywanie
dyplomow, zabieganie o awanse zawodowe, wzory konsumpcji. Bez dziatania
ideologia bylaby martwa.
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Matryca Eagletona zastuguje na co najmniej jedno uzupetnienie. Tym, co
wyplywajacg z ideologii powinno$¢ zamienia w konieczno$é, sg instytucje. Na
to, ze ideologia jest ucielesniona w instytucjach, zwracali uwage Gramsci (Lac-
lau, Mouffe 2007), Boltanski i Chiapello (2005) czy Louis Althusser (1976).
Zdaniem tego ostatniego ideologiczne aparaty panstwa, takie jak szkota, rodzi-
na czy koscidt, zapewniaja wytworzenie zgody na okreslone stosunki spotecz-
ne. Jakkolwiek klasosrednia ideologia czerpie z panstwa, rownie wazne sg inne
instytucje, takie jak rynek czy system finansowy, majace wspiera¢ klase srednig
tam, skad panstwo si¢ wycofato.

Cho¢ kolejne emanacje klasy $redniej powstawaly w réznych warunkach
spoleczno-ekonomicznych, ta najnowsza zakorzeniona jest w neoliberalizmie.
David Harvey (2008: 9) rozumie ten system jako ,.teori¢ praktyk polityczno-
-ekonomicznych, ktéra glosi, ze ludzkiemu dobrobytowi najlepiej stuzyé be-
dzie uwolnienie przedsigbiorczosci w ramach instytucjonalnych, ktorych cechy
charakterystyczne to mocne prawa wlasnosci prywatnej, wolne rynki i wol-
ny handel”. Cho¢ neoliberalizm zaklada wycofanie si¢ panstwa z wielu sfer,
jednocze$nie sam wymaga jego wsparcia. Agendy panstwowe maja tworzy¢
i utrzymywaé ramy instytucjonalne, w ktorych rynek bedzie mozna uzna¢ za
wolny. Podobnie klasa $rednia, cho¢ ma korzysta¢ z wolnos$ci i1 krzewi¢ war-
tosci indywidualistyczne, w wielu przypadkach potrzebuje panstwa i uznawa-
na bywa za gldwnego beneficjenta panstwowej pomocy (Barbehon, Haus 2015;
Matthews, Hastings 2013).

Wyjasnienia wymaga jeszcze ostatni epitet uzyty dla okreslenia klasosred-
niej ideologii: dlaczego ma ona charakter hegemoniczny? W klasycznym ujeciu
Gramsciego hegemonia to po prostu dominujaca ideologia (Wrdblewski 2018).
Integruje ona spoteczenstwa wokot okreslonych wartoéci i idei na zasadzie kon-
sensu, subiektywnego przyzwolenia, co stuzy¢ ma interesom grup panujacych.
Hegemonia jako praktyka polityczna ma umozliwia¢ skuteczne zarzadzanie he-
terogenizujagcym si¢, demokratycznym spoleczenstwem. Pojecie hegemonii jest
wigc bliskie ideologii, z tym zastrzezeniem, ze Gramsci podkresla istnienie wie-
lu rywalizujacych ze soba ideologii, sposrod ktorych jedna moze na jaki$ czas
obja¢ hegemonig¢. Kiedy wtadza przestaje by¢ zdolna do skutecznego rzadzenia,
mamy do czynienia z kryzysem hegemonii.

Tym, na co chce zwrdci¢ uwagg, jest wlasnie bezalternatywno$¢é hegemo-
nicznej ideologii. Jak zaznacza Eagleton, cho¢ ideologia czgsto karmi si¢ anta-
gonistycznymi dyskursami, to sama nie uznaje niczego, co wykracza poza nia.
Hegemoniczny porzadek wskazuje obowigzujace wartosci i interpretacje rzeczy-
wisto$ci, tworzy pojeciowe ramy doswiadczania codziennosci, okre$la granice,
w ramach ktoérych mozna tworzy¢ idee objasniajace swiat (Clarke, Jefferson,
Roberts 2003). Hegemoniczna ideologia jako zracjonalizowana, uniwersalna
1 naturalna, staje si¢ bezalternatywna.
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Harvey (2007) zaznacza tymczasem, ze to wlasnie neoliberalny dyskurs,
jako element zdrowego rozsadku, objat hegemonig. Jak gtosi przypisywany Ja-
mesonowi (1994: XII) cytat, tatwiej wyobrazi¢ sobie koniec §wiata niz koniec
kapitalizmu. To wigc, co dla Marksa bylo ideologia, dla nas staje si¢ granica
spotecznej wyobrazni (Swirek 2018). Wychodzac od stwierdzenia Jamesona,
Mark Fisher (2009) ukut termin kapitalistycznego realizmu jako metateorii bez-
alternatywnosci, nieuchronno$ci i wszechobecno$ci neoliberalnego porzadku
spolecznego.

Hegemonia klasy Sredniej

W tradycyjnym, marksowskim ujeciu klasa $rednia stanowi rodzaj strefy
buforowej pomigdzy dwiema gtownymi, skonfliktowanymi klasami. Pozostaje
w ich cieniu, zarazem laczac w sobie konstytutywne dla nich cechy. U Bour-
dieu klasa $rednia zyskuje juz wtasng podmiotowos¢, zaposredniczong jednak
przez klasg wyzsza, ktorej wzorce przejmuje. To styl klasy wyzszej ma charak-
ter uniwersalny (Gdula, Sadura 2012b), jednak w realiach polskiej transformacji
imitowanie go napotykato znaczne trudnosci, przede wszystkim z braku pozwa-
lajacych na to kapitatow. W poszukiwaniu bardziej uzytecznych i dostepnych
wzorcoéw siegano do popkultury czy utopijnych wizji arystokracji (Szcze$niak
2016). Z czasem powstat niezalezny, ,,Sredni” styl zycia powiazany z wyobra-
zeniami o ,,dobrym zyciu”, ,,normalno$ci” czy ,,zachodnich standardach”. Nie
trzeba wiec juz byto elit, klasa $rednia stata si¢ punktem odniesienia, o tyle uzy-
tecznym, ze dostgpnym i osiagalnym. Zwolennicy teorii modernizacji byliby tu
ukontentowani, bo w ten sposdb srodkowoeuropejskie spoteczenstwa w nieco
okrezny sposob dotarty do punktu, w ktorym znalazta si¢ kultura krajow rozwi-
nietych.

To klasa $rednia jest wiec centralng kategorig wspotczesnos$ci. Jest wszech-
obecna i jawi si¢ jako mozliwa do nasladowania. Ma charakter hegemoniczny,
bo odnies¢ si¢ do niej musi wlasciwie kazdy. Podporzadkowanie oznacza otrzy-
manie szansy i zycie w nadziei na sukces. Op6r wyklucza dostep do owocow ka-
pitalistycznego wzrostu i skazuje na zycie na marginesie spoteczenstwa.

Nawet godzac si¢ na pozostanie w klasie nizszej akceptujemy klasosrednie
reguly gry, a wigc pozostajemy w klaso§rednim uniwersum. By si¢ z niego wy-
rwac, trzeba zupehie odrzuci¢ zasady wspodtczesnego spoteczenstwa. By¢ moze
dopiero cztonkowie underclass w pelni wyzwoleni sg od hegemonicznej ko-
niecznos$ci. Pytanie, czy taka konstatacja w jakikolwiek sposob im pomaga.

Slady klaso$redniej hegemonii mozna znalezé w teoriach klasy dominu-
jacej. Niektorzy marksistowscy autorzy przekonuja, ze klasa $rednia to nowa
klasa dominujaca in statu nascendi (Wacquant 1992). Koncepcje takie, jak
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professional-managerial class Barbary Ehrenreich i Johna Ehrenreicha (1977),
to dostosowanie starych marksowskich kategorii walki klasowej do zmieniaja-
cych sie realiow ewoluujacego kapitalizmu, gdzie miejsce tradycyjnej burzuaz;ji
zajmuja korporacyjni menedzerowie. Inaczej ujmuje to Alvin Gouldner (1979),
dla ktérego nowa klasa obejmujgca biurokratéw i inteligencje techniczng wcho-
dzi w spor z klasg wyzsza. Zrodlem konfliktu jest rosnacy rozdzwiek pomigdzy
aspiracjami a obiektywnymi mozliwo$ciami awansu spotecznego. Nowa klasa,
jako z jednej strony emancypacyjna, a z drugiej elitarna, ma by¢ ,,wadliwag klasg
uniwersalng” (Gouldner 1979). Juz zreszta Gustav Schmoller, uznawany za jed-
nego z pierwszych, ktorzy mowili o ,,nowej klasie sredniej”, za zalgzek nowe;j
klasy rzadzacej, ktora ucielesni interesy catego spoteczenstwa, uznawat nie pro-
letariat, ale wtasnie nowg klase $rednig (Burris 1986).

Daniela Bella (1975) do konstatacji o narodzinach spoteczenstwa klasy $red-
niej sktonito gwattowne kurczenie si¢ klasy robotniczej i dynamiczny wzrost
liczby ,,robotnikow wiedzy”. Tymczasem nie chodzi tu o dominacj¢ rozumia-
ng w kategoriach iloSciowych, rzecz raczej w rozszerzaniu klasosredniej ide-
ologii na pozostate klasy spoleczne. Uniwersalizacja sprawia, ze klasa $rednia
jest ,,duchem nawiedzajacym kazdego z nas” (De Angelis 2010), obecnym w re-
gulach postepowania, codziennych wyborach, zyciowych decyzjach, otaczaja-
cych nas instytucjach. Klasosrednio$¢ to zamowiony na lunch ramen, wniosek
o kredyt hipoteczny, drabinka ptac w firmie, rado$¢ dziecka ze Swiadectwa z pa-
skiem, wakacje w Tajlandii, a moze wrecz przeciwnie, nad mazurskim jeziorem.
Klaso$rednios¢ wyraza si¢ w kazdym codziennym dziataniu, wyrazonej mysli
1 wypowiedzianym stowie, jesli shuza pewnym aspiracjom i mieszczg si¢ w ka-
pitalistycznych regulach gry. Mozemy si¢ jej podporzadkowa¢, mozemy pro-
bowac z nig walczy¢, mozemy wreszcie zupelnie ja odrzucié, trudno jednak ja
zupetnie zignorowaé. Wszechobecno$¢ klasosredniej ideologii bierze si¢ z jej
zwigzku z kapitalizmem, jego warto$ciami i1 zasadami (Gdula, Sadura 2012b).
Klase $rednig mozna wregcz uzna¢ za zoperacjonalizowany kapitalizm.

Dla Massimo De Angelisa klasa $rednia to nie spojna grupa o okreslonych
dochodach, ale ,,pole podmiotowosci podporzadkowane normom wspotczesne-
go spoteczenstwa”. Takze Gramsci wskazywat, ze politycznymi podmiotami sg
nie §cisle rozumiane klasy, ale ideologicznie ksztalttowane ,,zbiorowe wole” ule-
gajace zasadom narzuconym przez klas¢ panujaca (Laclau, Mouffe 2007). Po-
zornie wiec w szeregi klasy $redniej wstepuje kazdy, kto podporzadkuje si¢ jej
regutom. Czy to w sposob pozytywny, postepujac wedhug nich, czy negatyw-
nie, uznajac wlasng niemoznos$¢ kontynuowania gry wedle klaso$rednich regut.
Z drugiej jednak strony, jak juz zauwazyliSmy, klaso§rednio$¢ moze si¢ reali-
zowac¢ tylko w warunkach awansu, w opozycji do klas nizszych. Zaktada wiec
pewne minimalne warunki uczestnictwa, a wobec tego takze istnienie podmio-
tow wykluczonych z jej szeregéw (De Angelis 2010).
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Chodzi wigc nie tyle o gre i podejmowane w jej ramach dzialania, ile o same
gry reguly. Regutly, ktére nieustannie si¢ zmieniaja. Skoro definicje klasy sred-
niej ewoluowaly wraz z oczekiwaniami i podejsciem badaczy (Burris 1986; Suh
2002), podobnie ewoluowato samo definiendum oparte na oczekiwaniach i dzia-
taniach ludzi. Klasa $rednia zmieniala si¢ wraz z kolejnymi przepoczwarzeniami
kapitalizmu, cho¢ czynita to nie tyle przesuwajac swe granice, ile rozszerzajac
je. Do petite bourgeoisie dolaczali stopniowo przedsigbiorcy, biale kolnierzy-
ki, menedzerowie, ,,robotnicy wiedzy”, co tylko wzmacniato ideologi¢ unoszaca
si¢ stopniowo nad coraz wicksza czescia spoteczenstwa, potwierdzajaca w ten
sposob swa site, nieuchronnosé i zasadnosé.

Jak zauwazyl Mokrzycki (1994: 50), klasa $rednia ,,jest tylez tworcag ryn-
ku, co jego tworem”. Odtwarza si¢ wykorzystujac wilasny typ idealny, w kaz-
dej swej emanacji dostosowujac si¢ do zastanych warunkéw. W tym powol-
nym procesie reprodukcji stabilizuje caly system, gwarantujac jego trwalo$é
i wzgledna odporno$¢ na zmiang warunkéw zewnetrznych. Klasa $rednia jest
dynamiczna, to klasa ptynnej nowoczesnosci, trudno uchwyci¢ ja w jednym
momencie, skoro jej granice wciaz penetruja szarg strefe kapitalistycznego uni-
wersum.

Zdaniem Wacquanta (1992) klase znalez¢ mozna nie w strukturze czy spraw-
czosci jednostek, ale w ich nieustannie zmieniajacych si¢ relacjach. Tozsamosci,
praktyki, warto$ci w rownym stopniu wynikajg z potozenia klasowego, co o nim
decyduja. Nie mozna wiec powiedzie¢, ze polska klasa $rednia w czasach trans-
formacji nie istniata. Nawet jesli brakowalo spdjnej grupy stosownie zarabia-
jacych osob zajmujacych okreslone pozycje statusowe, klasa $rednia wyrazata
si¢ w nadziejach, aspiracjach i dziataniach ludzi, ktoérzy otwierali firmy, rozpo-
czynali studia, brali kredyty czy zabiegali o awans zawodowy. Mamy wigc do
czynienia z zupelnym odwroceniem modernizacyjnego postulatu. Klasy $redniej
nie mozna znalez¢ kierujac si¢ obiektywna i uniwersalng mapa struktur klaso-
wych. Mozna jednak ja wysledzi¢ w jednostkowych i instytucjonalnych strate-
giach reprodukcji, dystynkcji i oporu (Wacquant 1992).

Wracamy wiec do problemu rozumienia klasy. Pojecia ideologii i hegemo-
nii sprawiajg, ze po odrzuceniu esencjalistycznego, ekonomicznego rozumienia
klas nie pozostajemy bezradni. W koncu tak dtugo, jak w spoteczenstwie istnie-
ja istotne nier6wnosci, tak dlugo klasy pozostaja waznym i przydatnym narzg-
dziem opisu rzeczywistosci (Wright 1996: 699).

,»Klasy spoteczne nie istniejg”, przekonuje Bourdieu (1996: 21), ,,tym co ist-
nieje (...) jest przestrzen roznic, w ktorej klasy istnieja potencjalnie, nie jako
dane, ale jako czekajace na urealnienie”. Wacquant (1992) dodaje, ze czyni to
proby zdefiniowania ,,prawdziwe;j” granicy i definicji klasy $redniej z gory ska-
zanymi na niepowodzenie. Klasa §rednia jest efektem jesli nie walk klasowych,
to wspomnianych dziatan odrozniania i dostosowania. Jesli te walki ustang lub
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nie zostang podjete, klasy zanikng. Jesli zmieni si¢ tych aktywnosci charakter,
zmienig si¢ granice, cechy, a moze nawet rodzaje klas.

Wielos¢ i niejednoznaczno$¢ definicji klasy Sredniej nie jest wigc argumen-
tem na rzecz nieistnienia tej grupy. Nie oznacza tez, ze metody jej badania sa
btedne. Dynamiczna rzeczywisto$¢ spoteczna nie musi bowiem uznawac arbi-
tralnie wyznaczonych przez teoretykdéw granic. W koficu jesli potraktowacé klasy
jako narzedzie analityczne, na pytanie ,,ile istnieje klas spotecznych?” wlasciwa
odpowiedz bedzie brzmie¢: ,tyle, ile potrzeba do wykonania analizy” (Erikson,
Goldthorpe 1992: 46). Badanie klasy $redniej powinno wigc polegac nie tyle na
probie zarysowania jej trwatych czy nawet tymczasowych granic, ile zidentyfi-
kowaniu i opisaniu wszystkich tych fenomenow, ktore sprawiaja, ze klasa moze
zaistnie¢. Nie na identyfikowaniu, ale ostroznym kresleniu jej granic (Barbehdn,
Haus 2015).

Kryzys jako niespelniona obietnica

O kryzysie klasy $redniej stycha¢ tak czesto i od tak dawna (Domanski
1994), ze jawi si¢ ona jako trwajgca w permanentnym stanie zagrozenia. Re-
cesja 2008 roku data paliwo do dyskusji o kondycji klasy $redniej i to na kilku
poziomach. Jeden to samo pogorszenie jakosci zycia cztonkoéw klasy $redniej,
chluby rozwinigtych spoteczenstw. Drugi to znaczenie tej frakcji dla stabilno-
$ci systemow politycznego, ekonomicznego i spolecznego. Stabnaca klasa Sred-
nia ma oznaczac¢ ostabienie kapitalizmu, demokracji i liberalnego spoteczenstwa
(Nissanov 2017; Nunn, Tepe-Belfrage 2017; OECD 2019; Vaughan-Whitehead,
Vazquez-Alvarez, Maitre 2016).

W istocie jednak problem jest jeszcze powazniejszy. Jesli bowiem klaso-
$rednio$¢ stanowi czes$¢ ideologicznego rdzenia wspodtczesnego kapitalizmu,
jego oslabienie oznacza ostabienie calego tego systemu, nie tylko jako realnie
dziatajacego mechanizmu, ale takze pewnej idei czy mozliwego do przyjgcia
modelu. Kryzys klasy $redniej oznacza, ze skladana spoteczenstwu obietnica
pozostaje niespetniona, rozbudzane aspiracje coraz rzadziej sg zaspokajane,
a wysitki 1 inwestycje nie zwracaja si¢. Czlonkowie klasy $redniej postepuja
w mys$l kulturowo uznanego modelu awansu spolecznego, a mimo to ich jako$¢
zycia pogarsza si¢. Kryzys klasy $redniej uderza nie tylko w jej cztonkéw, nie
tylko w panstwa i gospodarki cieszace si¢ jej obecnoscia, ale cale spoteczen-
stwa. Niespelienie obietnicy odbiera nadziej¢ na awans spoteczny, uniewaznia
aspiracje, odbiera sens staraniom o poprawienie swego losu. A hegemonicz-
no$¢ klasosredniej ideologii z jej kultem pracy i merytokratycznymi zasadami
sprawia, ze niedostepne staja si¢ wlasciwie wszystkie oficjalne, uznane drogi
awansu.
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Jesli klasosredni typ idealny jest produktem pierwszych powojennych dekad,
z panstwem opiekunczym roztaczajacym parasol zwlaszcza nad $rednimi war-
stwami spoleczenstwa, to neoliberalizm niszczy materialne podstawy istnienia
klasy $redniej (Nunn, Tepe-Belfrage 2017). Klasa $rednia w coraz mniejszym
stopniu ma dostep do wysokiej jako$ci, bezptatnej opieki zdrowotnej, edukacji,
mieszkan, wsparcia na rynku pracy. Prywatyzacja ustug publicznych, obstugi-
wanie potrzeb spoleczenstwa za pomoca rynkow finansowych i prywatnego dhu-
gu moga by¢ mato dolegliwe w warunkach wzrostu gospodarczego. W obliczu
kryzysu neoliberalne recepty powigkszaja rozziew pomiedzy klasosrednimi po-
trzebami i wyzwaniami (materialnymi i kulturowymi) a kapitatami dostepnymi
do ich zaspokojenia (Donner 2017). I tylko poglebiajg frustracje powodowana
niefunkcjonalng strukturg kapitatow, kiedy za wyksztalceniem nie idzie bezpie-
czenstwo materialne. Co wiecej, indywidualistyczny wyscig po kurczace si¢ za-
soby oznacza ciagly ruch ,,stupkéw bramkowych”, nieustanne przesuwanie ce-
16w, zmiang kryteriow, wedle ktorych mierzy si¢ wysitek jednostki i ostatecznie
decyduje o tym, czy zastuguje na przynaleznos¢ do klasy $redniej (De Angelis
2010). Neoliberalny indywidualizm jest bagnem, w ktorym kazdy ruch wciaga
dalej w jego odmgty. Realna pomoc moze nadejs¢ tylko z zewnatrz.

Zakonczenie

Wskazujac na ideologiczny wymiar klasy $redniej nie neguj¢ jej material-
nych czy obiektywnych podstaw. Nie jest tez moim celem ukazywanie klaso-
sredniej ideologii jako falszywej §wiadomos$ci w grupie, ktorej daleko posunigta
heterogenicznos$¢ jest uniewazniana przez dzierzgce wiadzg elity. Chee raczej
wskazaé, ze klasos$rednia ideologia to fenomen dalece wykraczajacy poza jej
zrodta. Jest wieloznaczng kategoria, tak dla akademikow, jak i ,,zwyktych” lu-
dzi. Wzorem Marlona Barbehona i Michaela Hausa (2015) mozna jg okresli¢
jako puste znaczace (w rozumieniu Laclaua i Mouffe) uzywane do negocjowa-
nia samorozumienia spoteczenstwa.

Swiadomos¢ ideologicznego wymiaru klasy $redniej moze pozwoli¢ lepiej
zrozumie¢ wspotczesne zjawiska, od zaskakujaco duzego stopnia identyfikacji
z klasg $rednig po frustracje mtodych ludzi w rozwinigtych gospodarkach. Po-
trzeba uwrazliwienia na ideologiczny wymiar klasowos$ci z pewnos$cig nie uta-
twia zadania badaczowi, i tak nierzadko oszotomionemu dynamika wspolcze-
snych spoteczenstw. Jednak, jak zauwaza Wacquant (1992: 58) ,,pickno analizy
klasowej lezy takze w jej zawito$ci”.
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