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Juliusz Stowacki w latach 1842-1843 przeszed! przemiane, ktéra w naj-
powszechniejszym ujeciu ukierunkowata jego wszystkie mysli i dazenia,
réwniez artystyczne, na sfere ducha'. Wtedy zaczal formowaé swoja
oryginalng koncepcje filozoficzno-religijna, ktérej gléwnym zalozeniem
stal sie spirytualny charakter natury podlegajacej procesowi ewolucji
duchowej. Poeta zobaczyt $wiat jako scene stararni duchéw o osiagniecie
wyzszego szczebla na drodze metempsychozy - a wiec cigglego odradzania
sie w cialach i porzucania ich dla nowych, doskonalszych. Poglady
Stowackiego zyskaly nazwe mysli genezyjskiej, zwigzang z programowym
utworem opisujacym narodziny S$wiata i logike jego rozwoju - Genezis
2z Ducha. To w nim padaja stowa, ,iz wszystko przez Ducha i dla Ducha
stworzone jest, a nic dla cielesnego celu nie istnieje...”2. Tego zdania uzywa
sie niekiedy jako argumentu na rzecz popularnej tezy, ze Swiat widzialny -

" Anna Rzepniewska-Kosiriska - mgr, doktorantka w Zaktadzie Literatury
Romantyzmu Instytutu Literatury Polskiej Uniwersytetu Warszawskiego.
https://orcid.org/0000-0002-5520-9413

1 Te perspektywe dobrze oddaje publikacja: E. Lubieniewska, Laseczka
dandysa i ptaszcz proroka, Krakéw 1994.

2 J.Stowacki, Genezis z Ducha, oprac. W. Floryan, J. Kleiner [w:] tegoz, Dziefa
wszystkie, red. J. Kleiner, t. 14, Wroctaw 1954, s. 64.
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cielesny wiasnie - jest dla romantyka w latach czterdziestych XIX wieku
w gléwnej mierze tym, co ducha wiezi i utrudnia mu rozwdj, a wiec
przestrzenia nie tyle nawet marginalna w stosunku do sfery duchowej, ile
wrecz godna pogardy. W prostym odbiorze oznaczaloby to, ze duch
i materia w $wietle mysli genezyjskiej sa wobec siebie wrogie. Bylaby to
jednak konstatacja zbyt tatwa, bo relacje miedzy tymi wymiarami okazuja
sie w genezyjskiej tworczosci Stowackiego bardziej skomplikowane.

Z pobieznej lektury jego utwordéw z tego czasu mozna co prawda
wywnioskowad, ,[...] ze formy istnieja tylko po to, aby zostaly unicestwio-
ne”. Zauwaza to Ryszard Przybylski, ktéry jednak zaraz dodaje, zZe: ,Dla
Stowackiego byta to oczywiscie tylko cze$é¢ prawdy”>. Jak wobec tego mozna
by uzupelni¢ ten obraz - a tym samym zniuansowac status materii w tak
zwanej pdznej tworczosci Juliusza Stowackiego? Do odpowiedzi na to
pytanie moze nas przyblizy¢ refleksja poety na temat materii dzieta sztuki
zawarta w wierszu [Snycerz byt zatrudniony Dyjanny lepieniem...]%. Tematyka
utworu zapowiadana w incipicie nie dziwi, dlatego ze romantyk do dziel
sztuk plastycznych czy procesu ich tworzenia odwoluje sie w swoich
pracach czesto. Co wiecej: sam réwniez wypowiada sie ich jezykiem - gdy
srodki literackie stajg sie dla niego niewystarczajace, siega po rysunek, zeby
wyrazié wiecej®. Byé moze do takiego trafniejszego oddania mysli na temat
relacji ducha z materig stuzy mu réwniez odniesienie do sztuk plastycznych
we wspomnianym wierszu, w ktorym zaskakujaco duza wage - niejako
wbrew oczekiwaniom czytelnikow przyzwyczajonych do mistycznego
wizerunku poety - autor przyklada do fizycznego wymiaru dzieta. Wymiaru
ziemskiego - w najdostowniejszym znaczeniu, co chce pokazaé¢ w tym
artykule.

Prostota przypowiesci

Wiersz powstat nie wczesniej niz w pod koniec roku 1846° - a wiec
napisal go czlowiek dojrzaly, poeta majacy przed sobg niecale trzy lata
zycia, ktdry przeszedt wewnetrzna przemiane juz kilka lat wczesniej. Tekst

3 R.Przybylski, Smieré Saturna. O mysli eschatologicznej [w:] te g oz, Rozhukany
kori. Esej o mysleniu Juliusza Stowackiego, Warszawa 1999, s. 186.

4 Korzystam z wydania: J. Stowacki, [Snycerz byl zatrudniony Dyjanny
lepieniem...] [w:] te g oz, Wiersze, wstep i oprac. J. Brzozowski, Z. Przychodniak,
Wroctaw 2017, s. 455-456. W nawiasach po cytatach podaje numery werséw.

5 ,Rysowalem wiele, stowa bowiem byly niedostateczne do wydania wszystkiego,
co uderzalo w oczy” - pisat do matki z Bejrutu (J. Stowacki, list do matki z 17/
18 lutego 1837 r. [w:] Korespondencja Juliusza Stowackiego, oprac. E. Sawrymo-
wicz, t. 1, Wroctaw 1962, s. 344).

6 J. Stowacki, Wiersze, dz. cyt., s. 457.
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wyréznia sie na tle innych utworéw zanotowanych w Raptularzu 1843-1849,
ktére w znakomitej wiekszo$ci stanowiag

[...] zapiski o matej przestrzeni tekstowe], fragmenty szkicow, miniatury liryczne, urywki
nie dokonczone, czesto rozpoczynane jakby od srodka watku, bez poczatkowej partii
jego rozwoju - jakby sam zapis byt juz dostatecznie umotywowany przezyciem czy
faktem, ktory stat sie powodem wypowiedzi.”

Tymczasem w charakterystyce wiersza o Dianie nalezaloby uwzglednic¢
zaprzeczenie kazdej z wymienionych cech. Z pozostalymi utworami w sposéb
najwyrazniejszy taczy go chyba brak tytutu, ,jak gdyby utrwalal je [zapiski -
A.R.K.] poeta w notatkach dla siebie, bez mysli o publikacji”®. Ten wiersz, tak
rozpoczety, jest jednak wyraznie zamkniety, nieurwany, a dodatkowo mocno
spuentowany. Badacze okreslaja go mianem przypowiesci®, co w znacznej
mierze narzuca tryb pracy z tekstem - przypowies¢ wymaga przeciez
»przejscia od [...] znaczenia literalnego do ukrytego znaczenia alegorycznego
[...] lub moralnego”*°. Aby bylo to mozliwe, nalezy najpierw zrekonstruowaé
tres¢ utworu, co nie bedzie trudne, dlatego Ze zgodnie z wymogami gatunku
(nie tu ustalaé, do jakiego stopnia Stowacki $wiadomie za nimi podazal)
sposéb jej podania nie jest zawity'?, a utwér ma jasna strukture.

Sytuacja zostala tu zreferowana bardzo prosto, z perspektywy trzecioo-
sobowej. To liryk opowiadajacy o finalnym etapie tworzenia rzezby Diany,
postaci kojarzacej sie w twérczosci Stowackiego niekiedy z Matka Boska*?.
Artysta jest o krok od zwieniczenia posagu niezbednym atrybutem
starorzymskiej bogini ksiezyca: potksiezycem, ale jego praca zostaje
przerwana niespodziewana wizyta ekspresyjnego goscia. Ten zachowuje
sie niemal jak intruz i zostawia na podlodze pracowni blotne $lady
w ksztalcie podtksiezycow, ktdre gospodarz pod wplywem natchnienia
uznaje za doskonate dopelnienie dziela. Jedna z blotnych ,podkéwek”

7 C. Zgorzelski, Liryka w tzw. okresie mistycznym Stowackiego [w:] Stowacki
mistyczny. Propozycje i dyskusje sympozjum. Warszawa 10-11 grudnia 1979, red.
M. Janion, M. Zmigrodzka, Warszawa 1981, s. 66.

8 Tamze, s. 64.

9 J. Brzozowski, Z. Przychodniak, Wstep [w:] J. Stowacki, Wiersze,
dz. cyt., s. XCIII; J. Kleiner, Juliusz Stowacki. Dzieje twirczosci, t. 4: Poeta
mistyk, wstep i oprac. J. Starnawski, Krakéw 2003, s. 419.

10 ‘Przypowies¢’ [w:] M. Glowinski i in., Stownik terminow literackich, red.
J. Stawinski, wyd. 3 poszerzone i poprawione, Wroctaw 2000, s. 450.

11 Por. tamze.

12 Choéby w Beniowskim: ,Albowiem w grocie Matka Boska zlota, / Z wieficem
rézanych lamp na jasnej skroni, / Jako Dyjanna o poranku biata, / Na staw
z r6zanej teczy wyzierata...” (J. Stowacki, Beniowski, oprac. J. Kleiner
[w:] tegoz, Dziela wszystkie, red. J. Kleiner, t. 5, wyd. 2, Wroctaw 1954, s. 58—
59).
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umieszcza wiec nad glowa postaci, co oburza goscia, ktéry zarzuca
rzezbiarzowi kradziez i oskarza go o nieczystos$¢ intencji. Pojawia sie tu
czasownik ,Wrzeszczal”, do tego zaskakujace stowo ,plagiat” (w. 28, 33),
niespotykane raczej w poezji romantycznej. W reakcji na ten wybuch gnie-
Wwu snycerz, obojetny, rozbija swoja rzezbe.

To dzielo zniszczenia jest ostatnim akordem utworu, ktéry - chod
nieskomplikowany kompozycyjnie - niesie zlozone przestanie. W koncu to
przypowiesé, wymagajaca odstoniecia drugiego dna. O parabolicznosci
utworu $wiadcza przede wszystkim niedopowiedzenia, kim sg bohaterowie
sceny. Nikogo zatem nie powinno zdziwi¢, ze w rzezbiarzu wcale nie nalezy
widzieé¢ rzezbiarza, a posag nie reprezentuje posagu - stowem: zZe nie
o sztuke jako taka Stowackiemu koniecznie chodzi. Zadziwi¢ moze jednak
hipoteza, ze bloto odsyla do blota.

Gra przeciwienstw

Wydaje sie, ze poecie idzie o przedstawienie w tej scence opozycji
organizujacych swiat. Do takiego odczytania inspiruje Czestaw Zgorzelski,
wedlug ktérego w liryce Stowackiego z lat czterdziestych:

Wszystko [jest - A.R.K.] - zwigzane przeSwiadczeniem wewnetrznym i widzeniem rzeczy
poety-mistyka. Widzeniem, ktére sprawy mate i zdarzenia zycia powszedniego rozumie
jako przejawy globowej i wiekowe] rzeczywistosci, jako widomy znak dziatania sfery
Ducha - jakby rzekt o tym sam poeta.®®

Posag Diany od poczatku jest gotowy. ,Stala juz czysta, cata” - czytamy
w drugim wersie*®. Skad zatem ten brak - mozliwy, o ktérym dowiadujemy
sie od goscia (,Bo twych posagow czota bylyby bez wierica, / Bez pieknosci”,
w. 35-36), ale rowniez ten obiektywny, zauwazony przez osobe mdwiaca:
»l...] brakio juz tylko na glowie / Polozy¢ srebrna, jasna skre - ksiezyca
nowie...” (w. 3-4)? Wprawdzie p6zniej sie wyjasnia, ze chodzi tylko o zwien-
czenie postaci (w. 14) - wykonczenie, ozdobienie - ale z czego wynika ta
potrzeba, skoro bogini jest juz ,miesiecznym promieniem / Swiecaca
z oczu”™® (w. 2-3)? Po co rzezbie emanujacej wewnetrznym blaskiem
dodatkowe, zewnetrze jego zrédio, ktére ma by¢ zaledwie ,jasna skra”

13 C. Zgorzelski, dz. cyt., s. 70.

14 A z préby nowej redakcji autora, zarzucanej przez edytoréw, mozemy sie
dowiedzied, ze artysta marzy o ksiezycach, ktére glowe ,Uwienicza skonczo-
nemu” posagowi (J. Stowacki, Wiersze, dz. cyt., s. 457).

15 Ktéry to wewnetrzny blask mozna skojarzyé z boskim natchnieniem -
S.Skwarczynska, Z literackiej historii Mickiewiczowskiego obrazu retorycznego
,»kosciot bez Boga”, ,Pamietnik Literacki” 1960, z. 1, s. 32.
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(w. 4)? Czym jest taka skra wobec calego promienia? Czy to nie zbedny
dodatek - nie zwiericzenie, ale raczej tani ozdobnik? Ta intrygujaca relacja
catosci i braku, doskonatosci i defektu, wybrzmiewajaca na poczatku i na
koricuy, jest pierwszg opozycja, ktérg mozna wydoby¢ z tego utworu.

Diana stoi czysta (w. 2) i ta czystoscia emanuje na cala pracownie.
W rezultacie pomieszczenie wydaje sie harmonijne i spokojne, na co wply-
wa tez milczenie snycerza, ktéry ,Stat cicho...” (w. 10). To wrazenie wytwo-
rzone réwniez przez powszechne skojarzenia ze sztuka - tu przywolywane
choéby przez przymiotniki ,rézany” (w. 24) oraz ,srebrzyste, miesieczne,
rézowe” (w. 13). Dlatego tez niespodziewana wizyta wydaje sie brutalnym
wtargnieciem do nieskazitelnej przestrzeni. Zwlaszcza ze nieproszony gosé
wnosi ,Zwykle po blotnych ludzi §ladach péimiesiace” (w. 20) - a wiec
zanieczyszcza pracownie. Nie tylko bezczesci swiatynie sztuki, gdy brudzi ja
blotem, lecz takze uraga samej sztuce - naraza ja na kontakt z tym, co
zwykle, trywialne. Kontrast czysto$ci i brudu to druga z opozycji, na ktérych
zasadza sie opowies$é*®,

Wreszcie spokdj pracowni i jego zakldcenie przez goscia prowadza do
trzeciej, kluczowej relacji opartej na przeciwienstwie. Artysta milczy, nie
odpowiada nawet na gniewna tyrade. Wydaje sie wycofany, zaatakowany
we wlasnej przestrzeni. ,[...] czlek, co wszedy biega” (w. 5) jest natomiast
bardzo ekspansywny. Tylko on zmienia polozenie, a do tego aktywnie
ksztattuje swoje otoczenie - w przeciwienstwie do snycerza, wplywajacego
jedynie na swoje dzieto. ,,Chodzit - patrzal: trzast soba i blotem, i $wiatem”
(w. 7) - czytamy o intruzie, ktéremu réwnie latwo jak wyrazanie emocji
przychodza gesty zwiazane z kreacja i oznaczajace obejmowanie panowania
nad przedmiotami: ,Sam z gliny, wiec posagéw wnet sie nazwal bratem,
/ Ojcem snycerza [...]” (w. 8-9). Jak wiadomo, wedlug tradycji biblijnej
poznanie imienia jest réwnoznaczne z poznaniem istoty, a nadanie tego
imienia - z objeciem panowania nad tym, co ono nazywa'’. Zagadkowe jest,
czy gos¢ sobie takie pokrewienistwo uzurpuje (to mogtaby sugerowaé jego
gwaltownosé: ,wnet”), czy jedynie je rozpoznaje.

16 Na temat kulturowego znaczenia pracowni artysty w XIX wieku, w tym
o romantycznej tradycji atelier jako sanktuarium sztuki - por. O. Ptaszczew-
ska, Fikcja i rzeczywistosc atelier. Pracownia artystyczna w oczach XIX-wiecznych
literatow, ,Ruch Literacki” 2014, z. 4-5, s. 427-447.

17 Por. Rdz 2,19-20: ,Utworzywszy tedy Pan Bég z ziemie wszelkie zwierzeta
ziemne, i wszelkie ptastwo powietrzne, przywiddl je do Adama; wszystko
bowiem, co nazwal Adam dusze Zywiaca, to jest imie jego. I nazwal Adam
imionmi ich wszystkie zwierzeta, i wszystko ptastwo powietrzne, i wszystkie
bestye ziemne: lecz Adamowi nie najdowal sie pomocnik podobny jemu”.
Korzystam z tlumaczenia Jakuba Wujka, ktére czytal Stowacki: Biblia to jest
Ksiegi Starego y Nowego Testamentv, http://www.madel.jezuici.pl/biblia/ [dostep:
17.05.2021].
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Natomiast na oczywista wyglada dysproporcja aktywno$ci dwdch bohate-
réow. Podczas gdy intruz ekspanduje, artysta jest skierowany ku swojemu
wnetrzu, ,,oczy w ziemie spusciwszy i dtuto” (w. 10), ,marzac owe dyjamenty”
(w. 12). W zestawieniu z takim opisem zaskakuja stowa o jego ,szaleristwie
zapalu” podczas tworzenia (w. 15). Po pewnej refleksji uprawdopodabniajg
one jednak kontrast miedzy dwoma bohaterami: jest on jeszcze bardziej
rzeczywisty, gdy pomyslimy o snycerzu jako osobie, ktéra nawet najgtebsze
poruszenia przezywa w ciszy. Czy taka diagnoze da sie podtrzymaé po
interpretacji konicowych stéw utworu? Na razie pewne jest, ze bohaterowie
zachowuja sie zupelnie odmiennie. I to trzecia opozycja, determinujaca
rozwdj wydarzen i skupiajgca w sobie wszystkie pozostate.

Ironia i paradoksy

W konwencji przypowiesci nie dziwig schematyczne kreacje bohateréw -
tu wrecz z premedytacja doprowadzone przez autora do granic tendencyj-
noéci. Swiadczy o tym ironia w opisie ich zachowania. Rzezbiarz postepuje
»Z wielka pokora wielkiego czlowieka” (w. 17), by po czterech wersach
dowies¢ swoich przymiotéw raz jeszcze - raz jeszcze postapi¢ z wielka
pokora (w. 21). Mozna to odczytywal jako $wiadectwo prawdziwego
podziwu osoby moéwiacej dla cnét artysty, sygnal ogromnego wrazenia,
jakie jego czyn modgt wywrzeé¢ na obserwatorze. W tym oczywistym
powtérzeniu da sie jednak réwniez dostrzec ironiczne odniesienie do
XIX-wiecznego mitu artysty - kaplana sztuki, nieskazitelnego juz z samej
definicji, tak jak z samej definicji (dzieki zaledwie kilku rysom) jako
nieskazitelna objawila sie jego pracownia.

Taka interpretacja stanie sie lepiej umotywowana, gdy przyjrzymy sie
postaci goscia - intruza. Jego kreacja takze wydaje sie nazbyt wymowna,
chod tozsamos¢ pozostaje intrygujaca i niejednoznaczna. Czytamy o nim, ze
»trzast soba i blotem, i Swiatem” (w. 7) oraz ze ,,[...] blotna istota / W gosciu
zaczela krzyczed o te kradziez blota” (w. 25-26). Bloto jako atrybut wydaje
sie przypisywane temu bohaterowi niejako na sile, na rézne sposoby, tak
aby na pewno nikt nie mial watpliwosci, ze to z nim nalezy je kojarzyé.
Wiecej: taczenie z nim goscia na tej zasadzie nie wystarcza - ,,Sam z gliny”
(w. 8), kryje on w sobie jaka$ tajemnicza istote, posta¢ rodem z opowiesci
fantastycznych, nieledwie demona. Blotnego demona, skarzacego sie na
kradziez btota. Te powt6rzenia mozna odczytaé tak jak powroty do atrybutu
wielkosci artysty - jako przejaw ironii, przesmiewcze doprowadzenie
kreacji osoby kojarzonej z blotem do konca, do utozsamienia jej z tym
blotem. Przy takich zabiegach autorskich skrajnie odmienne reakcje
bohateréw i ich kontrastujacy wyglad - ,[...] pelny krwi na twarzy”
(w. 27) a ,bez rumierica / Na twarzy” (w. 36-37) - nie robia juz wrazenia.
To kolejne sktadniki tendencyjnej kreacji dwdch opozycyjnych figur
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przypowiesci. Przy czym ta figura, ktéra jest wielka, jest tez ,bez”.
Naznaczona brakiem.

Utwor ma paradoksalng wymowe. Pelnia potrzebuje tu dopelnienia. Caty
posag ze szlachetnego (jak sie mozna domysla¢) materialu wymaga obcego
dodatku. Z tej rzezby wydobyto juz wewnetrzny blask - wydaje sie, ze
powinno chodzi¢ o ,[...] przez lat tysiace w kamien duszg wlany / Plomyk
[...] genijuszu [...] rézany” (w. 23-24)%. Okazuje sie tymczasem, ze ten
komponent - z zalozenia autonomiczny, istniejacy w sposéb nadprzyro-
dzony - musi by¢ dopiero dodany w postaci kawatka zwyklej, nie naj-
czystszej ziemi. Czlowiek, ktéry ja przynidst, do ktérego ,zawsze btoto
uliczne przylega” (w. 6), zaczyna w sposob niezrozumialy odczuwaé brak
tego powszechnie dostepnego materialu. Nieledwie jak Chrystus w tlumie
ludzi pytajacy uczniéw, kto go dotknal, i doswiadczajacy nagtego ujscia
mocy*®. Bo rzeczywiécie wydaje sie, Ze ,blotny go$é” jest posiadaczem
jakiej$ mocy, dysponentem tajemnicy, bardzo swiadomym swojej wartosci
i swojej roli:

[...] ,Ja btoto przyniostem z ulicy,

Jam przynidst - i wydeptat - i miesiacem zrobit,

A ty$ skradt - abys siebie u ludzi ozdobit

| zarobit majatek u polskich szlachcicow

Tajemnica, jaka mam, lepienia ksiezycow (w. 28-32).

Najbardziej przykuwa uwage to, ze to gos¢ uznaje siebie za wlasciwego
tworce - twierdzi, ze zna tajemnice autentycznej twdrczosci. Czy jego dzieto
powstalo spontanicznie, jak mogtoby sie wydawaé, czy jednak w wyniku
pracy, ktdrg jest zostawienie indywidualnego, wyjatkowego odcisku buta?
Druga mozliwos$¢ nasuwa skojarzenie z wizjg Cypriana Norwida utrwalong

18 W mysl stynnej formuty Michata Aniota, méwiacej o tym, Ze tworzenie rzezby
jest zaledwie wydobywaniem jej z bloku kamienia, w ktérym ta byta ukryta juz
weczeéniej, a do artysty nalezy tylko dostrzezenie tego wewnetrznego ksztaltu,
nie jego wymyslenie (wspomina o tym choéby Ryszard Przybylski, por.
R. Przybylski, dz. cyt., s. 175-176).

19 Por. Mk 5,25-32: ,,A niewiasta, ktéra miala plynienie krwie dwanascie lat,
I wiele byta ucierpiata od wiela lekarzéw, a wszystko swe wydata byta, a nic jéj
nie pomoglo, ale sie jeszcze gorzéj miala; Uslyszawszy o Jezusie, przyszia
z tylu miedzy rzesza, i dotknela sie szaty jego. Bo méwita: 1z jezli sie tylko
tkne szaty jego, bede zdrowa. I natychmiast wyschto Zrédlo krwie jéj, i po-
czuta na ciele, iz byla uzdrowiona od choroby. A poznawszy wnet Jezus
w sobie moc, ktéra z niego wyszla, obrociwszy sie do rzeszéj, méwit: Kto sie
dotknat szat moich? A uczniowie jego méwili mu: Widzisz rzesza cisnaca sie,
a méwisz: Kto sie mnie dotknal? I patrzyt po ludziach, aby obaczy! te, ktéra to
uczynita”.
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w poemacie Promethidion ze slynng formula: ,Bo piekno na to jest, by
zachwycato / Do pracy, praca, by sie zmartwychwstato”?°. Czy jednak tej
postaci mozna przypisywac takie poczucie misji?

Istnieja tu dwa warianty interpretacyjne. Go$¢ moze tworzy¢ bezwied-
nie, a rozpoznania dostapi¢ dopiero pod wplywem obserwacji reakcji
artysty. Moze tez by¢ w pelni Swiadom swojej tworczosci, misji - a wtedy
trzeba stwierdzi¢, ze nie pojawil sie w pracowni przypadkowo, ale
przyszedt jako ,dopetnienie” rzezbiarza, jego sumienie (co lepiej odpowia-
datoby stowu ,go$¢”, ktérym sie go okresla). Chyba nawet jedno nie
wyklucza drugiego, skoro - warto zauwazy¢ - ten intruz musi mieé
naprawde wysoka $wiadomo$¢é spraw ducha i materii, zeby dostrzec
réznice miedzy brakiem a pelnig w posagu Diany. Bez wzgledu jednak na
to, czy twdrczosé goscia jest uprawiana mimowolnie, czy tez tworzona
swiadomie, na pewno dzieje sie to bez intencji wywierania wrazenia czy
czerpania zyskow, nie ma stuzyé ozdobie. W ten sposéb sama staje sie
oskarzeniem przeciwko snycerzowi, ktéry - dotad mogacy sie jawié jako
ten natchniony, kaptan w Swiatyni sztuki, znoszacy z pelnym godnosci
milczeniem wrzaski nieokrzesanego przechodnia - staje sie winny czemus,
co z pewno$cig przynajmniej na pewnym etapie zycia potepial sam autor
wiersza.

»Szlachta nie zrozumie”

Stowacki mtodszy o dziesie¢ lat styszal od rodziny, ,Zze szlachta nie
zrozumie”** jego utworéw. Pamie¢ o tych uwagach nie opuscita go chyba do
korica zycia, a na pewno do okresu pisania Beniowskiego, tym bardziej ze
wtedy sie one wzmogty?2. ,,Przeciez rozdzwiek miedzy poeta a opinig zrédto
miatl po czeSci w tym, iz twdrca nie liczyt sie z upodobaniami ogétu;

20 C.Norwid, Promethidion. Rzecz w dwdch dialogach z epilogiem [w:] tegoz, Pisma
wsgzystkie, t. 3: Poematy, oprac. J.W. Gomulicki, Warszawa 1971, s. 440.
W kontekscie odniesiert do mysli Cypriana Norwida por. A. Fabianowski,
Norwidowski dyskurs o rzezbie: ,,Adam Krafft” i ,,Ad leones!” [w:] Literatura
a rzezba. Literatur und Skulptur, red. J. Godlewicz-Adamiec, T. Szybisty,
wspotpr. B. Arich-Gerz, D. Wyrzykiewicz, Krakéw-Warszawa 2018.

21 ,Przeczytalem byl wszelkie moje prace Filom, ktére si¢ im nie bardzo
podobaly - i méwili mi zawsze, ze szlachta nie zrozumie. Mtodzi moi znajomi
z chciwoscia pozerali, cokolwiek im udzielitem” (J. Stowacki, list do matki
z 28 maja 1836 r. [w:] Korespondencja Juliusza Stowackiego, oprac. E. Sawrymo-
wicz, t. 1, Wroctaw 1962, s. 327).

22 Cho¢ jednoczesnie poeta potwierdzit prawdziwosc tej oceny, gdy w poemacie
wyeksponowal - i wydrwil - ograniczone potrzeby literackie prostej szlachty,
jej ,romansowe” gusta.
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ostrzezenie Teofila Januszewskiego, ze »szlachta nie zrozumie«, zapewne
czesto brzmialo mu w uszach”®® - potwierdza Juliusz Kleiner. Stowacki
pogardzat jednak prébami przypodobania sie wszystkim odbiorcom za cene
wartosci artystycznej i byt w tym radykalny. Nie chodzit na kompromisy,
a jedyne ustepstwo, jakie modgl sobie wyobrazi¢, bylo mimo wszystko
rozwigzaniem idealistycznym: ,by nowy styl nie byt istotnym zniZeniem sie
do ogétu - by stal sie raczej podniesieniem tego, co lubil ogél, na poziom
poezji prawdziwej”?*.

Istnieje zatem pewna tacznosé miedzy pogladami autora a stanowiskiem
goscia, ktory wrzeszczy w liryku:

A ty$ skradt - abys siebie u ludzi ozdobit

| zarobit majatek u polskich szlachcicow

Tajemnica, jaka mam, lepienie ksiezycow.

Wiec nie tylko, ze$ plagiat popetnit haniebny,

Ale mnie w dom przyjmujesz, bo¢ jestem potrzebny (w. 30-34).

Zarzuca wiec snycerzowi pragnienie zaspokojenia oczekiwan szerokiej
publiki i przypodobania sie jej oraz podporzadkowanie ideatéw artystycz-
nych zyskowi - zachowanie, na ktére Stowacki by sie nie zgodzit. Co wiecej,
artysta z wiersza moze osiggnac sukces wytacznie po popelnieniu plagiatu.
Co to oznacza?

Zwiagzek posagu Diany ze zjawiskiem plagiatu nie jest oczywisty. Czy
nalezy te rzezbe odczytywaé jako nieoryginalny wytwdr sztuki ogrodowej
rodem z zamku nad Ladawa z poczatku pierwszej pie$ni Beniowskiego®® -
posazek pretensjonalny i $mieszny? Czy figura Diany z omawianego wiersza
to wlasnie takie nasladownictwo, dzietko repetujace jakis wzér - dlatego
plagiat? Czy Stowacki przez negacje takiej produkcji artystycznej opowiada
sie za sztuka absolutnie oryginalna, bo wywiedziong z ducha? Moze to
wlasnie rézni nieokrzesanego goscia od profesjonalnego artysty: ten
pierwszy tworzy w materiale niegodnym, za to jego dzielo nosi pietno
indywidualnosci i nie jest zmanierowane, podczas gdy drugi trzyma sie
tylko dawnych wzorcéw, nie filtruje przekazu przez swojego indywidual-
nego ducha?

Nalezy powtérzyé, ze stowo ,plagiat” jest zaskakujace w wierszu
romantycznym. Nie bylo tez raczej do$¢ rozpowszechnione na poczatku
XIX wieku - nie odnotowuje go Samuel Bogumil Linde. Mozna je znalezé
dopiero w Stowniku wileriskim z 1861 roku, gdzie zostalo wyttumaczone jako:

23 J. Kleiner, Juliusz Stowacki. Dzieje tworczosc, t. 3: Okres ,, Beniowskiego”, wstep
i oprac. J. Starnawski, Krakéw 2003, s. 82.

24 Tamze.

25 Por. J. Stowacki, Beniowski, dz. cyt., s. 58-59.
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»przyswojenie sobie cudzéj pracy literackiéj v. muzycznéj”?®. Mozna zatem
wywnioskowad, ze gos¢ nie zarzuca snycerzowi skopiowania calej rzezby,
ale kradziez matego elementu, ktéry stal sie jedynie jej dopeinieniem -
wystarczajaco jednak waznym, zeby wplywaé na odbidr jej catej. To nieco
zmienia wczes$niejszg mys$l, ale jej sedno pozostaje bez zmian. Z tej
perspektywy przechodzien okazuje sie autorem prawdziwego, oryginalnego
i natchnionego dzieta, a wtasciciel pracowni - zlodziejem dziatajacym
z niskich pobudek przypodobania sie publicznosci. Ma on sobie idealy
artystyczne za nic, skoro dalej czytamy:

[...] - To styszac snycerz, bez rumierica
Na twarzy, wobec goscia, ktéry sie szamotat
Po snycerni - ciat mtotem w posag i zdruzgotat (w. 36-38).

Nie tak zachowuje sie osoba wierzaca w slusznosé swoich idei i stawiajaca
dobro sztuki ponad wszystko. Nie tak postepowal Slowacki ze swoimi
dzietami, ktérych pod wplywem zarzutéw nieprzystepnosci nie niszczyt -
robil to jedynie, gdy sie orientowal, Ze nie sa one wystarczajaco dobre.
Tymczasem zachowanie snycerza mozna odczytywacd jako wyraz koncen-
tracji na sobie zamiast na wznioslej idei dzieta. Jego beznamietnos¢ w akcie
destrukcji rzezby tworzonej ,w szalenistwie zapatu” nie ma wiele wspélnego
z godno$cia twércy?”. Jest wlasnie dowodem na niedojrzatosé, pewien brak.
Jest ,bez” - jak artysta ,bez rumierica” i posag ,bez wierica, / Bez pieknosci”
(w. 35-36). Zakonczenie wiersza odwraca wiec perspektywe. Ten, kto
zapowiada sie jako nieokrzesany profan, okazuje sie prawdziwym tworca,
a ten, kto poddaje sie romantycznemu marzeniu, druzgocze jego nama-
calny efekt.

26 ‘Plagjat’ [w:] Stownik jezyka polskiego, wydany staraniem i kosztem M. Orgelbranda,
t. 2, Wilno 1861, s. 1017.

27 Nie ma tez wiele wspélnego z zachowaniem wspominanego juz Michata
Aniota, ktéry wedlug przekazu rozpowszechnionego w XIX wieku miat
probowad zniszczyé swoja rzezbe Mojzesza. Zgodnie z tradycja wykoriczona
postaé wydawala sie artyscie tak realistyczna, ze zazadal on od niej, zeby
przeméwita (,Parla!” - ,Méw!” lub ,Perché non parli?” - ,Dlaczego nie
moéwisz?”), a gdy tego nie zrobita, rzucit w nia diutem, ktére pozostawilo §lad
na jej kolanie. Echo tej opowiesci widaé w opisie podrdzy: E. Lubienski,
Okolice Rzymu, ,Biblioteka Warszawska” 1848, t. 1, s. 258, a takze na rysunku
Parla! Cypriana Norwida.
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Sacrum i btoto

Dlaczego jednak do objawienia prawdziwego aktu artystycznego po-
trzebne jest bloto? Do czego moze sie ono przydac szlachetnemu posagowi
bogini? I dlaczego ten ogélnodostepny surowiec okazuje sie dla snycerza
materialem szczegélnie pozadanym, co uswiadamia on sobie dopiero
w przyplywie natchnienia?

Tym, czego brakuje posagowi mimo zauwazonego juz wewnetrznego
blasku, jest element pochodzacy ze sfery zwyczajnosci, ktéry dopelnitby
doskonalej calosci w zjednoczeniu z duchem. W swojej przypowiesci
Stowacki na przyktadzie dzieta sztuki pokazuje, Ze nic, co istnieje na ziemi,
nie moze sie oby¢ bez komponentu ziemskiego. Poeta tym samym reagu-
je na pokuse zbytniego uduchowienia, jakie skutkuje oderwaniem
od rzeczywisto$ci i destrukcyjna utrata tacznosci miedzy wymiarem
duchowym a wymiarem cielesnym, ktére w programie filozoficznym
poety sa komplementarne. Romantyk akcentuje te prawde za pomoca
zgrzytu miedzy wytworng rzezba a brudnym blotem, by osiggnaé tym
silniejszy efekt. Posag Diany z poczatku utworu jest tu dzielem artysty
czerpigcego inspiracje wylacznie ze swojego wnetrza i osigga pelnie dzieki
wkiadowi cztowieka, ,co wszedy biega, / Tak ze doni zawsze bloto uliczne
przylega...” (w. 5-6) - takiego, ktéry utrzymuje kontakt ze zwyklym
Swiatem. Mozna by to podsumowaé refleksja na temat utworu [Gdy na
ojczyzne spojrzq oczy Lolki...]: autor najpierw w czterech strofach opisuje
w nim cztery ziemskie zywioly, zeby dopiero w ostatnim wersie moéc sie
odnie$¢ do nieba?®.

Kreacje nieproszonego goscia nie§wiadomie tworzacego arcydzielo
z pozornych odpadkéw mozna interpretowad takze jako dowartosciowa-
nie pracy tworczej prostych ludzi w duchu Norwida, ktéry w Promethi-
dionie pisze: ,I stad najwiekszym prosty lud poeta, / Co nuci z dloimi
ziemia brazowemi’®®. To tez dowarto$ciowanie samej ziemi - Zrédta
wszelkiego tworzywa artystycznego. ,Zdawaloby sie, iz czlowiek, z ziemi
zywotno$ci zaséb wyciagajac, obowigzanym jest ja podnie$é i uswiecié
godnodcia idealizacji twérczej”*® - zauwaza Norwid, a Stowacki poprze-
dza jeszcze to uswiecenie wyeksponowaniem pokrewienstwa ,zwyktej”
ziemi z gling - najbardziej plastycznym tworzywem artystycznym,
zawdzieczajacym te swojg ceche wilgotnosci, ktéra taczy je z pospolitym
blotem.

28 Por. J. Stowacki, [Gdy na ojczyzne spojrzq oczy Lolki...]. Do Ludwiki Bobrowny
[w:] tegoz, Wiersze, dz. cyt., s. 304-305.

29 C. Norwid, dz. cyt., s. 440.

30 Tamze, s. 465.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=
N

~

798 ruch literacki o R. LXIl e 2021 e z. 6 (369) PL e artykuty i rozprawy
*

Przypowies¢ Stowackiego zasadza sie na przeciwienistwach i to nie
zaskakuje. Zaskoczyé moze jednak wniosek, Ze to nie opozycje sg zZrédiem
porzadku swiata afirmowanym przez poete. Nie ciagle Scieranie sie ze sobg
ducha i materii z akcentowaniem hegemonii tego pierwszego. Utwor
dowodzi, ze taka sytuacja uniemozliwialaby jakakolwiek prace - nie tylko
na polu tworczosci artystycznej. Bloto pelni tu funkcje spoiwa miedzy
dwoma tylko pozornie osobnymi wymiarami. Ma zalepi¢ wyrwe miedzy
nimi, bedaca wytworem wylacznie ludzkim, a ktéra wedlug Norwida
powoduje ,[...] rozdziat duszy z ciatem, czyli $§mier¢!”**. Bloto u Stowackiego
ma zadziala¢ podobnie do materii zapelniajacej miejsce po zZebrze Adama
w historii stworzenia cztowieka®?. Moze warto je tez skojarzy¢ z btotem, za
ktérego pomocy Jezus uzdrawia niewidomego? ,Rzeklszy to, plunal na
ziemie, a uczynit bloto z $liny i pomazal blotem oczy jego”*® - czytamy
w Ewangelii wedtug Swietego Jana. Wiadomo, Ze to obraz bliski poecie,
ktéry z podrézy do Ziemi Swietej zwierzat sie matce: ,,Spod oliw Chrystusa
wzigtem ziemi na moje martwe oczy”**.

W tym wlasnie ujeciu mozna uznad, ze bloto w przypowiesci odsyta do
realnego btota, prochu ziemi wlasnie. Ono okazuje sie tu tez pewna
pierwotnoscia. ,Blotna istota” w gosciu wskazuje na obecne w nim pier-
wotne - boskie - zZrddio sztuki, ktéra powstaje z nieskazonego budulca
obrobionego przez but nieznajomego przychodzacego z ulicy, a wiec
znajacego codzienne sprawy ludzi. Taka sztuka powstaje jak gdyby we
wspoOlpracy czlowieka z Bogiem. I tym samym we wspdipracy czlowieka
z czlowiekiem. Bo bloto - pochodzace prosto od Boga czy od natury - jest
tym, co ludzi na najbardziej podstawowym poziomie jednoczy, tym, co jest
dla nich wspélne, skoro wszyscy zostali stworzeni z prochu ziemi®®. Utwér

31 Tamze, s. 470.

32 Rdz 2,21-22: ,Przepuscil tedy Pan Bog twardy sen na Adama: a gdy zasnal,
wyjal jedno Zebro z niego, i napelnit cialem miasto niego. I zbudowat Pan Bég
z zebra, ktére wyjat z Adama, bialagtowe, i przywiodt ja do Adama”.

33 J96.

34 J. Stowacki, list do matki z 19 lutego 1837 r. [w:] Korespondencja..., dz. cyt.,
t. 1, s. 350.

35 Rdz 2,7: ,Utworzyt tedy Pan Bdg czlowieka z mutu ziemie, i natchnat w oblicze
jego dech zywota: i stat sie cztowiek w dusze zywiaca”). Warto przywota¢ w tym
miejscu réwniez mit o Prometeuszu oraz teksty samego Stowackiego, ktéry
pisze: ,A tu rozrzu¢ twoja gline / Nieszczes$na formo cztowieka” (J. Stowacki,
Do Ludwika Norwida w braterstwie idei swietej list, oprac. J. Kleiner, S. Kolbu-
szewski [w:] tegoz, Dziela wszystkie, red. J. Kleiner, t. 15, Wroctaw 1955,
s. 210), i odnosi sie do powierzchownosci czlowieka jako do ,wiezienia z gliny
iz krwi” (J. Stowacki, [Dziela filozoficznego cigg dalszy], oprac. W. Floryan,
J. Kleiner [w:] te g0z, Dziela wszystkie, t. 14, dz. cyt., s. 370). Co bardzo ciekawe,
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pokazuje jednak, ze chociaz to spoiwo najbardziej oczywiste, to przeciez
niezwykle trudne do docenienia. Stad nieunikniony roztam - zaréwno
w wierszu, jak i $wiecie obserwowanym przez poete.

Wiersz o Dianie w szerszym wymiarze genezyjskim moze natomiast
moéwié o koniecznosci dowartosciowania najzwyklejszej materii i wyniesie-
nia jej do takiego statusu, ktéry pozwoli jej wspoéipracowad z duchem na
drodze rozwoju. Bo dopiero taki rozwéj bedzie realny i w ogdle mozliwy.
A najdobitniej udowadnia to fakt, ze nawet wyszukany material moze nie
sprostaé¢ wizji natchnionego artysty, a rzezbiarz skupiony przesadnie na
sferze ducha moze by¢ bezradny w swojej pracy, jezeli nie rozejrzy sie na
zewnatrz. Prawdziwe uduchowienie nie oznacza odrzucenia materii jako
zbyt niskiej, ale nieustanne podnoszenie jej do rangi duchowej. Uswiecenie
materii to naturalna konsekwencja $wietosci ducha®.

w drugim przykiadzie poeta pozostaje przy metaforycznym okresleniu ciala,
nawet gdy krew nazywa wprost — nie stosuje sfrazeologizowanego wyrazenia
rodem z Biblii: ,,ciato i krew”.

36 Te obserwacje mozna odnies¢ do calej tzw. pdznej twoérczosci Juliusza
Stowackiego, jednak omdwienie tego zagadnienia na wiekszej liczbie przy-
ktadéw byloby mozliwe tylko w osobnej, wiekszej pracy.
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Summary

In this interpretation of Juliusz Stowacki's ‘Snycerz byl zatrudniony Dyjanny
lepieniem...” [The carver was busy shaping Diana's statue] the discussion focuses on
his attitude to matter, especially as the material of art. The article argues that Stowacki
elevates and even sacralises mud, the most lowly of raw materials, and thus exposes the
falseness of the popular view that he despises matter, the base opposite of the spirit.
However, it would be more accurate to say that in his vision, which is part of his Genesis
from the Spirit philosophy, the path to salvation leads through the reconciliation of spirit
and matter rather than a triumph of one over the other.
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