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Na poczatku XXI wieku w nurcie, ktory okreslam historia feministyczna, pojawity
sig¢ dwie ksiazki, ktore stanowily przetom dla mojego myslenia o historii ,,Solidarno-
$ci” 1 jej bohaterach: Podziemie kobiet Shany Penn 1 Szminka na sztandarze. Kobiety
Solidarnosci 19801989 Ewy Kondratowicz — staly si¢ dla mnie szeroko rozumia-
nym zr6dtem — punktem wyjscia, instrumentem poznania przesztosci, inspira-
cja do rozwazan na temat dyscypliny historycznej, ale i historia wazna sama w so-
bie. Odstonily one pewien nieznany fragment dziejow. ,,Nieznany” to zte stowo, ukry-
wany, przemilczany — lepsze. Bo tu chodzi o publiczna tajemnicg. Polska tajemnice
panstwowa?. Jej bohaterki to ,,grupa kobiet” w wieku okoto 30 lat, miejsce — ,,pod-
ziemie w Warszawie”, dziedzina dziatalnosci: ,,$rodki przekazu”, czas akcji: okres od

! W artykule opieram si¢ na pracy magisterskiej pt. Krytyczna lektura_‘eministycznej historiografii.
,,Podziemie kobiet” Shany Penn i ,,Szminka na sztandarze. Kobiety «Solidarnosci» 1980-1989” Ewy
Kondratowicz — studium przypadkow, koncentrujac si¢ na problemie kulturoznawczego pisania historii
kultury i1 zarysowujac (podjgte tam szeroko) zagadnienia historii kobiet, historii gender, oral history,
wspotczesnej historiografii.

2 Nawigzujg tu do tytutu artykutu Tajemnica panstwowa, w ktorym Penn przedstawita po raz pierwszy
swoje tezy 1 odkrycia dotyczace udziatu kobiet w ,,Solidarnosci”; zob. ,,Pelnym Glosem” 1994 nr 2.
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13 grudnia 1981 do kwietnia 1989. Tak w wielkim skrocie przedstawiaja sig fakty
sktadajace sig na kluczowy fragment historii opozycji demokratycznej w Polsce, wi-
dziany oczyma amerykanskiej dziennikarki i feministki Shany Penn, ktéra latem 1990
przyjechata do Polski, by przeprowadzi¢ rozmowy z kobietami ,,Solidarno$ci”. Penn
przywiozla tu ze soba ,,gotowe” pytania, zatozenia, cele. Myslata, ze zgodnie z per-
spektywa feministyczna zbada pozycjg kobiet w systemie pracy, rodzinie, w opozy-
cji w krajach bloku komunistycznego (Czechostowacja, Wegry). Ale to, co odkryta
zaskoczylo ja na tyle, ze zmienifa plany i skoncentrowala sig na Polsce. Okazato sig
ze obok charyzmatycznych bohaterow klasy robotniczej, ,,gwiazdoréw konspiracji”
— Walesy, Frasyniuka, Bujaka, Kulerskiego, byly tez ,,nieznane kobiety”, ,,ciche bo-
haterki”, ,niewidzialne organizatorki”. Co wigcej, Penn odkryla Zze byly one przy-
wodczyniami podziemnej,,Solidarnosci” i poprzez wydawanie ,, Tygodnika Ma-
zowsze”, ,,pokonaty komunizm”, ,,przyniosty demokracj¢’™. Pozostawmy na boku
spory, czy to ,,wymazanie” kobiet z historii ,,Solidarnosei” jest kwestia meskiego spi-
sku, trwatosci obrazu lansowanego przez media polskie i §wiatowe, czy tez logiczna
konsekwencja polskiej patriarchalnej tradycji, a nawet wazne pytanie Labudy: ,,Czy
nie jest za pdzno zmieniaé historig, ktora $wiat juz raz ustyszal?”*. Niniejszy artykut
jest propozycja metody badania tej historii, ktora mozna nazwa¢ studium przy-
padku— krytyka Zrodet, glgboka analiza czy tez interpretacja tekstu (,,hermeneu-
tyka” feministycznej historiografii), bedaca uznaniem dialogicznego charakteru ro-
zumienia 1 historii. Wspolczesni historycy twierdza, ze moc informacyjna zrodet jest
niemal nieograniczona, zalezy tylko od zadawanych pytan, te za$ od naszej wiedzy,
pojmowania wiedzy historycznej, przenikliwosci analizy. Czyniac Podziemie kobiet
i Szminke na sztandarze zrédtem wlasnie, postawitam im pytania pochodzace z re-
pertuaru réznych dyscyplin — macierzystego kulturoznawstwa oraz feminizmu, fi-
lozofii, historii, nie twierdzac, ze wielo$¢ spojrzen, jakich uzyczaja rozmaite dyscy-
pliny, sumuje si¢ w ,,wigksza”, ,lepsza” prawdg. Kazda z perspektyw daje inna od-
powiedz, o$wietla inng strong rzeczywisto$ci, ktorych nie da sig¢ sprowadzi¢ do
jednego mianownika. Ujawniajacy sig tu ideat poznania jest wigc bliski pogladom Nie-
tzschego:

Jedynym widzeniem jest widzenie perspektywiczne, jedynym poznaniem jest po-
znanie perspektywiczne; im wiecej za$ uczu¢ dopuszczamy do glosu na temat
jakiej$ rzeczy, im wigcej oczu, réznych oczu, umiemy uzy¢ w patrzeniu na nia, tym
petniejsze bedzie nasze pojecie tej rzeczy, nasza obiektywnosé.

3 W polskim wydaniu ksigzki podaje sig nastepujacy tytut oryginatu: National Secret: The Women
Who Brought Democracy to Poland, w ,,Gazecie Wyborczej” zas: Tajemnica ,,Solidarnosci”. Kobiety,
ktore pokonaly w Polsce komunizm zob. M. G ad zins ki, Polsku znéw na pierwszych stronach, ,,Gazeta
Wyborcza” z 6 V 2005.

4 B. Labuda, Penn, Podziemie..., s. 50. W celu uproszczenia zapisu, cytujac w przypisie podajg
kolejno: nazwisko autorki wypowiedzi, nazwisko autorki ksiazki, strone z ktorej pochodzi cytat.

*F. Nietzsche, Z genealogii moralnosci, Krakéw 1997, s. 127.
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Nie holdujac anachronicznej interdyscyplinarmosci® kosztem zacierania swoisto-
$ci przedmiotdw dyscyplin, wieloperspektywicznos¢ (krytyczno$c¢) proponowanej
metody widziatabym jako odpowiedz na coraz dobitniej artykutowana niewyrazno$é
humanistyki’. Dorota Wolska metafora ta okre$la zarowno charakter przedmiotu ba-
dan humanistyki (nieprzejrzystos¢ swiata), jak i metod. Studium przypadku, metoda
0 ,,niejasnym statusie teoretycznym i niejednoznacznych relacji do teorii’®, nie jest
metoda swoiscie kulturoznawcza, wpisuje sig jednak we wspolczesny horyzont dys-
cypliny, z ktorego dokonuje si¢ proby okreslenia jej tozsamosci, wyznacza jej zada-
nia. Wyraznie teoretyczne, nomologiczne ambicje koncepcji kultury formutowanej od
lat siedemdziesiatych XX wieku przez S. Pietraszkg, w obliczu nowego, postscjen-
tystycznego charakteru humanistyki, dominacji badan jako$ciowych, uznania lokal-
nosci wiedzy 1 tego, ze ,,tylko konkret jest prawdziwy™ (co Wolska nazywa , kazu-
istycznym wyczuleniem”) ulegaja przeformutowaniu. Moja propozycja badawcza
wpisuje sig w ten nowy kontekst kulturoznawstwa, cho¢ jej cel éwczes$nie okresla-
fam weziej: lokalna narracja o konkretnej historiograficznej robocie stuzy¢ miata wy-
mknigciu si¢ niebezpiecznej ogdlnosci wywodu, uniknigciu pesymistycznego pogla-
du o zupelnej nieprzystawalnosci §wiata praktyki historycznej i teoretyzowania na
temat historii, and last but not least — miala by¢ zgodna z ponowoczesnym zeit-
gest. Ostabiajac wymowe ostatnich stow, nalezy zapyta¢ czy charakter mojej proby
wyznaczany jest przez najnowsze trendy w humanistyce, czy tez moze kontynuuje
opisywana przez Le Goffa tradycjg trzynastowiecznej scholastycznej metody naucza-
nia? Czy studium przypadku nie przypomina bowiem $redniowiecznej egzegezy tek-
stu? Czy wnikliwa, ,,drazaca w glab” analiza Podziemia kobiet i Szminki na sztandarze
nie jest w istocie ,,braniem tekstu na tortury”? Warto przytoczy¢ opis tego procesu:

Podstawa nauczania jest komentowanie tekstu (lectio), analiza drazaca w glab,
ktora rozpoczyna sie od analizy gramatycznej, dajacej literg (/ittera); nastgpnie
przechodzi si¢ do wyjasnienia logicznego, ktore wydobywa sens (sensus) i1 kon-
czy si¢ egzegeza ukazujaca tres¢ naukowa i filozoficzng (sententia). Ale komen-
tarz rodzi dyskusje. Dialektyka pozwala wyj$é poza rozumienie tekstu, aby roz-
trzasa¢ wylaniajace si¢ z niego problemy, usuwa go na plan drugi wobec poszuki-
wania prawdy. Egzegezg zastgpuje problematyka. Dzigki odpowiednim metodom,
lectio przeksztalca si¢ w quaestio. Uniwersytecki intelektualista rodzi si¢ z chwi-
la, gdy ,bierze na tortury” tekst, bedacy tylko punktem wyjscia: odtad jego rola
z biernej staje si¢ czynna. Profesor nie jest juz egzegeta, lecz myslicielem. Podaje

¢ Por. S. Pietraszko, Problem interdyscyplinarnosci w refleksji nad kulturq, [w:] Perspektywy
refleksji kulturoznawczej, red. J. Sdjka, ,,Studia Kulturoznawcze”, Poznan 1 195.

" Tekst D. Wo lskiej, Kulturoznawstwo jako wiedza humanistyczna. Od kulturoznawstwa nega-
tywnego do niewyraznego (maszynopis), ktory pomogt mi uswiadomié sobie status teoretyczny dokona-
nego studium, poznatam dopiero po zakonczeniu badan.

8 Ibidem.

M. Leiris, L'Afriqgue Fantéme, Gallimard 1934, 2001, s. 265, cyt. za: T. Szers zen, Brisées
czyli slady Afryki, [w:] ,,Konteksty” 2004, nr 3—4, s. 110.
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wlasne rozwiazania, tworzy. Sformutowana przez niego konkluzja owej quaestio,
zwana determinatio, jest samodzielnym tworem jego mysli.'

Sledzac metodg nie zapominajmy, ze najwazniejsze jest determinatio — wylania-
jacy si¢ dzigki zabiegom interpretacyjnym nowy sens, prawda rzeczy. Przenoszac
rozwazania z poziomu ,meta” do szczegétowych badan wewnatrz tekstéw odpo-
wiadam w istocie na pytanie czym obie ksiazki sa i jakie ma to konse-
kwencje dla sposobu rozumienia opowiadane;j historii. Uwazajac za niemozliwe przed-
stawienie wynikow calosci badan, za najistotniejsze uwazam wydobycie probleméw
metodologicznych, przedstawienie szkieletu badaf, wyznaczenie gtéwnych tropow
(i wynikéw) interpretacji, ktore wylonily si¢ podczas studiowania tego przypadku
i podazenie jednym z nich.

1. Stawiajac tezg, ze sa to historiografie feministyczne (za decydujace uznaje kry-
terium samoidentyfikacji autorki jako feministki''), okreslitam istote perspektywy fe-
ministycznej w anglosaskiej historiografii feministycznej poprzez: poruszenie proble-
mu przedmiotu historii feministycznej (zaleznego od definicji feminizmu), kategorii
analitycznych, ktorymi si¢ poshuguje (sex-gender-klasa-rasa), podstawy do pisania
herstory (brak kobiet w dyskursie historycznym przy aktywnej obecno$ci w dzie-
jach'), gléwnych (r6znie definiowanych) celow tejze historii (przetamanie gender-
blindness historii, znalezienie kobiety w dziejach (find lost woman), uzupeinie-
nie historii meskiej o jej wariant kobiecy, przywracanie kobiet historii (to re-
Store to history), uczynienie ich widzialnymi (making women visible)", napi-
sanie ich zapomnianej czy przemilczanej historii). Analizowane ksiazki mozna uznaé
za mocno zakorzenione w klasycznej, wezesnej historii kobiet (women’s history)™

3. Le Goff, Inteligencja wiekow srednich, Warszawa 1966, cyt. za: Antropologia sfowa, Warsza-
wa 2004, s. 481.

"' Inne: instytucjonalna przynalezno$¢ do ruchu feministycznego (w przypadku Kondratowicz pisa-
nie pracy pod auspicjami . Filipiak na warszawskich Gender Studies), feministyczna perspektywa
i epistemologia (opozycja meska supremacja — zenska opresja czy kategorie sex-gender jako klucze
interpretacyjne), ,,strategiczna herezja” przejawiajaca sig zakwestionowaniem uswieconej historii ,,Soli-
damosci” (gwattowna reakcja na tezy Penn i artykut A. Graff przypomina karg¢ za naruszenie tabu),
transdyscyplinarno$¢, zaangazowanie w zmiang dyskursu historycznego (spoteczna), osobiste uwiktanie
w badanie (bycie wewnatrz historii), wejécie w dialog z badanymi i czytelnikami, nieustanne zadawanie
pytan, refleksyjnos¢, sceptycyzm poznawczy, zob. S.Reinharz, L. Davidman, Feminist Methods in
Social Research, Oxford University Press, New York 1992.

12, Woman is and makes history” to stowa Mary Ritter Beard, bedace mottem ksigzki R. Miles, The
women s history of the world, New York 1989.

13 Metafora widzialnosci jest jedna z najbardziej charakterystycznych cech wezesnej historii kobiet.
Jej podwdjne znaczenie opisuje J. W. Sco tt w Feminism and History, Oxford 1996.

14 Autorki chcg odtworzy¢ zasadnicze momenty w dziejach opozycji widziane z perspektywy kobiet,
interesuje je kobiece do$wiadczenie i1 interpretacje polityki, zmiana optyki polega na zmianie bohaterow
— sg nimi przywddczynie ,,Solidarno$ci”, nie szeregowe dziataczki. Jest to zbiezne ze swoista dla historii
kobiet lat 70. misja ,,otwierania oczu i pamigci”, ktora wypelniano przez ,usuwanie bialych plam”
z historii oficjalnej (,,archeologiczny” trud szukania kobiet w zrédtach), pisanie z perspektywy ginocen-
trycznej wyizolowanej historii jedne;j plci, skupienie sig na kobietach wielkich (historiografia biograficzna,
a nawet hagiograficzna).
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realizacje gender history". Podziemie... 1 Szminka... pozomie mowig wylacznie o ko-
bietach, w rzeczywistosci staraja si¢ rozpozna¢ owczesne, specyficzne relacje
migdzy ptciami — nie tylko na plaszczyZnie politycznej, takze spoteczno-oby-
czajowej. Dokonana dzigki uzyciu kategorii gender (re)wizja przesziosci
ujawnia znaczenie roznicy plci w podziale pracy na ,,meska” i ,kobieca’™®, pozycji
kobiet w strukturze ,,Solidarnos$ci”", piciowe nacechowanie pojeé ,,polityka”, ,,przy-
wobdca”, ,,wydarzenie historyczne”, stereotypy zwiazane z picia, stanowiace ,,ukry-
ty atut” opozycjonistow (utozsamienie kobiet ze sfera prywatng ulatwiato konspiro-
wanie).

2. Podziemie kobiet jako wspolczesna ksiazka historiograficzna'
charakteryzuje przemiany i aktualng specyfike praktyki historycznej, niekoniecznie
bedacej swiadectwem przemian akademickiej dyscypliny historycznej, odpowiada-
jac na pytania: Czym jest ,historia”, ,wydarzenie historyczne”? Kim
jest wspodlczesny badacz przesziosci? Jaki jest jego stosunek do przesztosci i zrodet,
Jjaka jest rola wlasnych pytan stawianych zrédlom? Jaka jest wspotczesna metodolo-
gia badan historycznych, jak dzi$ uprawia si¢ historig i czy ma ona znaczenie spo-
teczne? Mottem tych rozwazan sa stowa M. Perrot: ,,Historia zaczyna sie od pyta-
nia”" i tytut ksiazki J. Maternickiego Historia jako dialog™.

Na powyzsze pytania odpowiadam przyjmujac formulg hipertekstu?' — instru-
mentalnie traktowana pozwala na odstoniecie warstw i watkéw Podziemia kobiet.
Jako trudna do zaklasyfikowania ksiazka ,transgatunkowa”, powstata w ponowo-
czesnym, klimacie intelektualnym, ilustruje ona inspiracje historiografii feministycz-

13 Gender history to w istocie ,,badanie historii wspotistnienia ptci” (F. T h e bau d, Tworzenie historii
kobiet we Frangji, ,,Kwartalnik Historyczny” CVIII, 2001 nr 3, s. 87). Genderowe czytanie historii zgodnie
z retoryka feministycznej historii jest: ,,odnowa”, ,,rewindykacja”, ,,remanentem historii”, ,,rekonstruk-
cja” (I. Iwasiow); ,,radykalnie nows interpretacjq” i ,,weryfikacja historii” (P. Kenney); ,,nowym ukonsty-
tuowaniem”, ,,gruntowng rewizja catosci dziejow”, ,,dekonstrukcjg ogdlnego™ i ,,nowg lekturg dziejow”
(U. Frevert); ,,przcksztalceniem” i ,,przeformutowaniem historii powszechnej” (Thebaud); ,,ponownym
czytaniem” (M. Janion), ,,zmiang obrazu historii” (E. Pakszys), ,,przemysleniem” (J. Poovey), ,.konfron-
tacjg”, ,reinterpretacja”, ,,odzyskaniem tego, co przemilczane i zapomniane”, ,.korekta historii”.

'6 Za , typowo damskie zadania” uznawano wydawanie podziemne;j prasy, ,.faczno$¢, przepisywanie
na maszynie, kolportaz, eskortowanie mezczyzn, udostepnianie mieszkan” (Podziemie..., s. 142), wszel-
kie czynno$ci wymagajace mobilnosci, swobody ruchu, a nie wymagajace zaspokajania osobistych ambicji.

17 Mam tu na mysli liczbg zawodowych opozycjonistek w podziemiu, ktore zrobity karierg (w po-
réwnaniu z liczba kobiet w zwigzku), czyli mozliwo$é ,,awansu” wewnatrz ,,Solidarnosci”, a takze zaleznosc
migdzy pozycja kobiety, a struktura podziemna/rzadows (oficjalna), na korzys¢ tej pierwszej (w podziemiu
tak jak na wojnie — kobiety zast¢puja m¢zczyzn, zamieniajg si¢ z me¢zczyznami rolami).

¥ Wedtug S. Reinharz feminizm to ,,tylko” perspektyw a, z jakiej dokonuje si¢ rewizji dziejow,
metody dostarcza za$§ dyscyplina naukowa, w obrgbie ktorej lokuje sig badanie (tu: historia odsyta np. do
tradycyjnej pracy archiwalnej, za§ metodologia oral history do wywiadow etc.).

1 Dwa wieki kobiet. Z Michelle Perrot rozmawia Robert Soltyk, ,,Wysokie Obcasy” z 26 11 2000, s. 24.

2 J.Maternicki, Historia jako dialog: Studia i szkice historiograficzne, Rzeszow 1996.

2! A. Radomski wykorzystuje kategori¢ hipertekstu do nowego spojrzenia na pisarstwo historyczne
i jego dzieje, przedstawia interesujace analizy Na tropach Napierskiego A. Kerstena i Orientalizmu
E. Saida; Historiografia jako hipertekst, ,Kultura i Historia” 2002 nr 3.
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nej postmodernizmem?®. W efekcie spojrzenia na tekst jak na zbiér rozmaicie
powiazanych, wzajemnie si¢ do siebie odnoszacych potencjalnych tekstow i punk-
tow widzenia, ten jawi si¢ jako wieloglosowa, polifoniczna, dialogiczna mozaika,
w obrebie ktorej wyrdzni¢ mozna wiele obokleglych punktow widzenia, glosow, ktore
si¢ ze soba kloca, zgadzaja, zaprzeczaja, potwierdzaja, co$ rozwijaja, przywotuja etc.
Liczba i rodzaj odnalezionych tekstow zalezy od interpretatora — ja wyodrebnitam
tekst monograficzny (omowienie i ocena prac historykow, dziennikarzy, kronikarzy,
przetomowych ksiazek na temat udziatu kobiet w walce wyzwolenczej czy ruchu
»Solidarnos¢”), historiograficzny (udzial kobiet w historii, rekonstrukcja ich aktyw-
nosci w dziejach Polski — od powstan XIX wieku do opozycyjnej dzialalnosci
w ,,Solidarnosci”), biograficzny (polityczne biografie bohaterek, ukazanie pokolenio-
wego doswiadczenia ,,rocznika 687, narracja typowa dla history telling), metodolo-
giczny (notatnik naukowy historyka, Penn jako histor, detektyw?, badanie zgodne
z sensytywistyczna kategoria doznania historycznego Huizingi, konfesja, subiektyw-
no$¢, czyli biografia, emocje, wlasne pytania jako wazny element epistemologii fe-
ministycznej), antropologiczny (tropem stynnej tezy Lowenthala ,,przeszlosé to obcy
kraj” ukazuje szereg problemow wspolnych historykom i antropologom), ideologiczny
(problem ,,grzechu pierworodnego” historii kobiet jako dyscypliny), dekonstrukcjo-
nistyczno-demaskatorski (dekonstrukcja patriarchalnej tradycji solidarno$ciowej za
pomoca literatury romantycznej — genderowe czytanie Mickiewicza odstaniajace,
stojacy za wizjg historii mit Matki Polki, kobiety-rycerza, romantycznego meskiego
bohatera — przywodcey).

3. Maria Janion we wstgpie do ksiazki Penn, nazywa ja kontynuacja ,,szczegél-
nej moéwione;j historii Polski”, a nawet wprost — prywatna historia oralna, utkana
z dziesiatkow przeprowadzonych wywiadéw i rozméw. Podziemie kobiet i Szminka
na sztandarze powstaty na bazie rozmoéw z kobietami z antykomunistycznej opozycji
i same sa szeroko rozumiang rozmowa. Czego ona dotyczy? Na jakich zasadach sig
opiera?? Co udaje sig ,,wyrozmawiaé¢”? Czy rzeczywiscie dochodzi do dialogu? Te
i inne problemy poruszam umiejscawiajac obie ksigzki w nurcie feministyc z-
nej oral history. Analizowane ksiazki to klasyczne history-telling®, w ktore-
go sercu lezy problem ,jak historyczne jest prywatne zycie oraz jak osobista jest
historia”, dostarczajace przykladéw nie tylko laczenia sig biografii z polityka, ale na-
wet utozsamienia obu sfer.

22 Qkreslenie historiografii feministycznej jako (post) modernistycznej wymaga przyjrzenia sig
ksiazkom w planie ontologicznym, epistemologiczno-metodologicznym i aksjologicznym, wyboru odpo-
wiednio operacyjnych definicji obu poje¢, z uwagi na to nie dowodzg tu ponowoczesnosci ksiazki; por.
A.R adomski, Pojecie doswiadczenia we wspolczesnej refleksji humanistycznej i w historiografii — jego
zmiana jako rezultat przeobrazen kulturowych w swiecie wspotczesnym, ,Historyka” 29, 1999.

23 Metafora historyka — detektywa, ktory po §ladach zdaza do odkrycia ,,calej prawdy” skrywa za
soba klasyczna koncepcje prawdy jako adequatio intellectus ad rem.

23 Np. decydujace dla powodzenia przedsigwzigcia historyka oralnego tzw. ,,prawo pierwszej rozmo-
wy” — Penn pierwszy wywiad przeprowadza z Anka Grupinska, Kondratowicz z Anna Dodziuk.

% A.Portelli, The Battle of Valle Giulia. Oral History and the Art of Dialogue, Univerisity of
Wisconsin Press, Madison 1997.



Kulturoznawcza lektura dziejow kobiet ,, Solidarnosci” 111

4. Kontrapunktem dla lektury dziejow przez pryzmat kategorii gender, jest proba
odpowiedzi na pytanie ,,co zyskuje czytajac kulturoznawczo”?? Pytanie, jakie sta-
wiam, brzmi: Zr6dlem jakiej wiedzy o dziejach kultury sa te
dwie ksiazki? Zagadnienie to uwazam za kluczowe i dlatego poswigcam mu
dalsza czgs¢ artykutu.

KULTUROZNAWCZA LEKTURA DZIEJOW

Zapyta¢ mozna stusznie, acz prowokujaco, czy historia kultury powinna by¢ pisana
w ramach dyscypliny historycznej? Zarowno stare, jak 1 nowe proby konceptualiza-
cji i uprawiania tej dziedziny wiedzy sa co najwyzej zadawalajace. Konserwatywni
historycy nie wychodza poza ,.stary” idiografizm®, proste fenomenalistyczne opisy
(zatozenie o obserwowalnos$ci kultury), bojac si¢ dehumanizacji dyscypliny, rzadko
poszukuja tzw. ,,ukrytego porzadku”, tego co ,,glebsze i powszechniejsze” (J. Hu-
izinga). Swdj opor przed teoretyzowaniem historii, poszukiwaniem w przesziosci ja-
kichkolwiek praw tlumaczg troska o cztowieka. Efektem — kultura rozumiana jako
wyliczanka, agregat — robota dla szeregu specjalistow z réznych dziedzin. ,,Stad,
gdy historyk czuje si¢ zobowiazany dopisa¢ rozdziat kultura do zarysu dziejow epo-
ki, powstaje wiele oboklegtych opisow tego, co sig zdarzylo w literaturze, sztukach
plastycznych, muzyce itd.”®. Sumaryczne, opisowo-dziedzinowe rozumienie kultu-
1y sprawia, ze oczywiste dla tychze badaczy jest interdyscypliname uprawianie hi-
storii kultury. Nowsze, nomologicznie zorientowane badania, cho¢ siggaja pod po-
wierzchnig¢ wspomnianych zdarzen i zjawisk (zalozenie o nieobserwowalnosci kul-
tury), poszukuja ,,struktur gtebokich” (G. Duby), ,.kategorii kultury” (A. Guriewicz)
czy ,rzeczywistosci wewnetrznej” (B. Suchodolski), redukuja kulturg do réznie ro-
zumianej $wiadomosci, takze niedostatecznie zdefiniowanej. Gtéwnym problemem
uprawiania historii kultury w obrebie historii jest brak zgody, czasem namyshu co do
przedmiotu tej dziedziny®, a nade wszystko wypracowania uzytecznej teorii kultury
(postuguje sie ona ,,quasi teorig kultury”, ,niby teorig niby kultury”®). Historia kul-
tury jest wigc pojemnym szyldem dla badan o r6znym przedmiocie — od catoksztattu
ludzkich dziejow do szczegblowych aspektéw duchowego Zycia czy dorobku spo-
leczenstwa (S. Bednarek®'). Historia jako dyscyplina ogo6lna o wyraznie okreslonym
interesie poznawczym redukuje przedmiot historii kultury do wlasnych potrzeb (kul-

2 Trawestacja pytania postawionego studentkom kursu gender studies na polonistyce szczecifiskiej
przez Inge Iwasiow, [w:] Gender dla srednio zaawansowanych, Warszawa 2004.

27 Nowa posta¢ idiografizmu we wspoélczesnej humanistyce opisuje D. Wolska w tek$cie Kulturoznaw-
stwo jako wiedza humanistyczna...

2 M. Czerwinski, cyt. za: S. Bednarek, O sposobach badania dziejow kultury, ,,Prace Kulturo-
znawcze” 1987 nr 1, s. 5.

2 Wedtug S. Bednarka 6w brak zgody co do wsp6lnego przedmiotu historii kultury nie doskwiera
tak bardzo badaczom, gdyz nie zdaja sobie z niego sprawy. Wystarcza im porozumienie co do materii
poznania, empirycznie uchwytnego fragmentu rzeczywistosci.

®S.Pietraszko, Przedmiot teorii kultury, [w:] Studia o kulturze, Wroctaw 1992, s. 21.

3'S.Bednarek, O sposobach..., s. 5-6.
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tura jako czes$¢, forma, aspekt przedmiotu dyscypliny, czyli tzw. ,,aspektowa”, ,,dys-
cyplinowa” teoria kultury), w efekcie czego zajmuje sig tym, co z kulturg w réznym
stopniu tylko zwiazane. Redukcjonizm uprawiania historii kultury przez historykéw
polega wigc na zacieraniu tego, co jest istota, swoisto$cia sfery kultury. Na pytanie
postawione na poczatku tekstu mozna wigc odpowiedzie¢ stowami glownego jej teo-
retyka — Stefana Bednarka: ,,zanim historia kultury siggnie po dorobek sasiednich
dyscyplin winna rozpatrzy¢ oferty plynace za strony teorii kultury’’*2, Powinna wiec
opusci¢ opisywane przez F. Braudela rozdroze oferujacych swe osiagniecia dziedzin
humanistyki, gdyz ,kulturoznawstwo wskazuje jej drogg nie jedyna z mozliwych
wprawdzie, obiecujaca jednak dotarcie do celow dotychczas stabo widocznych,
a przeciez waznych, przydatnych w procesie ksztattowania jej tozsamosci™®,

Aby historia kultury stata si¢ samodzielna dyscyplina, potrzebuje wyraznie zary-
sowanego przedmiotu badan, swoistych dla siebie pytan (celow) i wlasnego jezyka,
ktérym bedzie udziela¢ na nie odpowiedzi. Proba taka zostala podjeta na powota-
nych w 1973 roku na Uniwersytecie Wroctawskim studiach kulturoznawczych. Hi-
storia kultury jest, obok teorii kultury i metodologii badan kulturoznawczych, jedna
z trzech glownych subdyscyplin kulturoznawstwa. U podstawowych staran jego za-
ozyciela, Stanistawa Pietraszki, lezalo wyodrebnienie kultury z calej rzeczywisto$ci
ludzkiej. Wbrew dos¢ powszechnemu rozcigganiu zakresu pojecia kultury na cata
antroposfere, dyscyplina ta nigdy nie aspirowata do integrowania wszystkich nauk
humanistycznych, uogdlniania wiedzy o $wiecie cztowieka. Wrecz przeciwnie, pod-
kreslata swoistos$¢ przedmiotu badan, jego wzgledna autonomie wobec pozostatych
sfer ludzkiego uniwersum (a wiec innych dyscyplin humanistycznych). Kulturoznaw-
ca podejrzliwie zatem patrzy na propozycjg interdyscyplinarnych badan — czy mozna
bowiem owocnie i sensownie badac¢ kulture metodami skrojonymi do badania zréz-
nicowanej ontycznie rzeczywisto$ci? Moja krytyczna analiza Podziemia kobiet i Szmin-
ki na sztandarze jest wiec tylko czgsciowo pomyslana jako badanie kulturoznawcze.
Kiedy oba przypadki poddatam wieloperspektywicznemu studiowaniu, to nie z na-
dzieja, ze wigcej mi ono powie o kulturze kofica XX wieku niz wylaczne zastoso-
wanie perspektywy kulturoznawczej. Pozyskana wiedza ma inny charakter, stanowi
szersze rozpoznanie rzeczywistosci ludzkiej, w ktorej kultura jest tylko jednym z po-
rzadkow. Dlatego artykut ten, rozwijajacy kulturoznawcze rozumienie historii kultu-
ry 1 tak wlasnie probujacy opisa¢ histori¢ opowiedziana w obu ksiazkach, stanowi
watek osobny.

Celem postulowanej na kulturoznawstwie historii kultury jest pisanie dziejéw kul-
tury — kultury jako kultury — by uzy¢ lapidarnego hasta rozpoznawczego wroctaw-
skich kulturoznawcow. Jak teorig kultury zaaplikowaé¢ do uprawiania historii kultury
— to podstawowe zagadnienie do opracowania. Czy to malo, czy duzo? Uwaza sie,

2 S. Bednarek, Pojmowanie kultury i jej historii we wspolczesnych syntezach dziejow kultury
polskiej, Wroctaw 1995, s. 163.
3 Ibidem, s. 22.



















































