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NOTY RECENZYJNE

Jan Baszkiewicz: Francja nowoZytna. Szkice z historii wiekow XVII-XX. Wydaw-
nictwo Poznanskie 2002, 361 ss.

Rozwazania i wywody otwiera esej o uformowaniu, rozwoju i schytku absolutyzmu francuskiego,
a zamyka esej o kontestacyjnym zakwestionowaniu status quo zreformowanej przez gaullistow republiki
pluralistycznej demokracji masowej i oligarchii kapitatu finansowego.

Zaznajomieni zostajemy z faktami, ktére pozwalaja rozeznac¢ si¢ w sytuacji problemowej francu-
skiego paristwa i spoleczeristwa pomiedzy wiadaniem Henryka IV a wladaniem Charles’a de Gaulle’a.

Lektura sprzyja uczeniu si¢ myS$lenia whasciwego dla uprawiajacych ,historie-politologi¢” jako
odmiang ,historii-socjologii”. Utatwia zrozumienie osobliwosci francuskich, ktére sa idiomatyczng
wersja dwdch proceséw: przemiany Europy ,.ustroju arystokratycznego” w Europe ,,ustroju demokra-
tycznego” i przemiany Europy ,,demokracji liberalnej” w Europg ,,demokracji masowej”.

Eseje wskazuja na to, co odmienne od ogladu jednowymiarowego i wyjas$nienia jednoczynnikowego.
Godza w schematy zawarte w przekonaniach i prze$wiadczeniach ,czlowieka z ulicy” i ,$wiattego
obywatela” oraz w schematy zawarte w wiedzy ,.eksperta”, czyli kogos, kto jako specjalista zajmuje
sig sprawami publicznymi w aspekcie socjohistorycznym.

Absolutyzm ukazany jest jako ustréj, ktéry rzeczoznawcy legitymizuja argumentami: rodowodem
odlegtej dawnosci oraz trwatym i korzystnym utadzeniem Zzycia zbiorowego (porzadek i bezpieczeristwo
w krélestwie, potega parstwa i rozkwit kraju, zgoda spoteczna i bezdyskusyjny autorytet deontyczny
wtadcy). Najwazniejsze wszakze jest w eseju Dwa oblicza absolutyzmu ukazanie tego, ze byt to ustréj
hamujacy rozwdj spoteczeristwa obywatelskiego, petryfikujacy przywileje moznych z ,ustroju arysto-
kratycznego” i stajacy na zawadzie politycznej emancypacji mieszczarstwa, jak réwniez ustréj degra-
dujacy i marginalizujacy wptywy arystokracji — magnaterii. Droge ku Francji, w ktdrej kolektywnym
podmiotem dominacji i hegemonii jest burzuazja, toruja: rozbudowa administracji, w ktérej wazne role
powierza si¢ ,,ludziom nowym” — rozbudowuje si¢ pafistwowa (krélewska) magistrature i pozwala na
coraz silniejsze instytucje mieszczanskich reprezentacji. Absolutyzm jest tez ustrojem paristwowej
aktywnosci na polu gospodarczym i czynnikiem utrudniajacym przeksztatcenie spoleczeristwa francu-
skiego w spoteczenstwo gospodarki kapitalistycznej sensu prorio. Te dwoistosci sprzyjaja ,,sktonnosciom”
do myslenia rewolucyjnego, a potem dziatania rewolucyjnego.

Nader godnym uwagi czytelnika jest esej Oswieceniowe relacje z podrozy dokument refleksji
politycznej. Relacjonowanie, czgsto rzetelnie informujace, spetnia funkcje argumentacji perswazyjnej
na rzecz demokracji status quo w absolutystycznej Francji: gdzie indziej jest Zle, ale pomyslcie: to
o naszym kraju te opowiesci, a ludzie moga by¢ gdzie indziej inni, gdyz absolutyzm nie wywiera na
nich zlego wplywu.

W eseju Liberté chérie przeczytaé mozemy o tym, co zawsze skupia uwage antropologa wiedzy:
pojecie wolnosci interpretowane jest ze wzgledu na gry socjotechniczne w sferze argumentacji perswa-
zyjnej. To jest ,,wolnoscia”, co odpowiada interesom i aspiracjom sit spotecznych, ktérych rzecznikami
i szermierzami sa piszacy o wolnosci. Laczy si¢ to z odpowiednimi uzytkami historii i przywotywaniem
autorytetéw dla odbudowy gtoszonych tez. W praktyce ideologicznego wypowiadania si¢ autoréw
francuskich o wolnosci mamy do czynienia z ciggiem reinterpretacji i rewizji wersji wczesniejszych.
Do tego dochodzi megalomania narodowa i racjonalizowanie ,,ekspansji destrukcyjnej”, ktdra przedstawia
si¢ jako pochéd wolnosci, rozumu i postepu z kraju najlepszego do krain innych.
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Esej Rewolucja i religia zastuguje na uwage. Mowa tam o udziale ksiezy publicystow w przygo-
towaniu i przeprowadzaniu rewolucji antychrzescijariskiej. Wskazuje si¢ na wazno$¢ czynnika konfe-
syjnego w ethosie szuanéw w Swiatopogladzie kontrrewolucjonistéw. Przedstawiona zostaje dluga
francuska tradycja antyklerykalna (od wiekéw Srednich do dekad oswieceniowych). Pisze si¢ tez
o adaptacyjnym oportunizmie kleru francuskiego (wczesniejszego niz lata rewolucji antychrzescijariskiej).
Czytamy réwniez o ,,bumerangowym efekcie”, jaki dato taczenie, przez radykalnych rewolucjonistéw,
propagandy i akcji antyklerykalnej z propaganda i akcja antyreligijng ateizujaca kulture Francuzom.

W eseju O wiadzy rewolucyjnej we Francji i w Polsce mowa jest o tym: ideologicznie, politycznie
i socjotechnicznie rewolucjonisci polscy, w poréwnaniu z jakobinami (rewolucjonistami sensu proprio,
ktérzy sprawowali wtadz¢ rewolucyjng ,,zZywa, a nie malowang™), sq ,,papierowymi tygrysami” i ,,je-
dwabnymi pierrotami”. Napisalem kiedys esej Wqtki komediowe w powstaniu listopadowym. Mito mi
stwierdzi¢, iz méj punkt widzenia jest tak bliski autorytetowi, jakim stat si¢ autor Francji nowozytnej.

Nader wazny, dla badaczy znawstwa polityki (znawstwa z zakresu teologii, polityki, socjologii
i inzynierii polityki) jest esej Napolen Bonaparte: naukowa organizacja Narodu. Od czaséw antycznych
do naszej teraZniejszosci dzieje mySlenia i dziatania politycznego obfituja w przypadki postugiwania
si¢ ,,medytacyjna improwizacja”. Esej o socjotechnice pierwszego cesarza wskazuje na skutki (w znacznej
mierze przeciez neoplatonskiego) Swiatopogladu o§wieceniowego jako ,,perspektywy poznawczej” i ,,ro-
zumu praktycznego” dla autokraty/autarchy, ktéry postanowit ,,naukowo” urzadzié¢ stosunki mi¢dzyludz-
kie w swoim kraju na wszystkich polach. To, co w tym eseju pisze Jan Baszkiewicz, upowaznia do
postuzenia si¢ okresleniem ,,utopia u wtadzy”.

Esej Kultura rewolucyjna we Francji zaznajamia z upadkiem rewolucjonizmu we Francji po
9 thermidora 194 roku. Po upadku robespierryzmu mamy seri¢ epigoriskich akcji rewolucyjnych. Nie
ma w nich jakobinskiego radykalizmu w projekcie rewolucyjnym i w praktyce rewolucyjnej. Epizod
komunardéw (1871) jest za$ przyktadem rojeri i amatorszczyzny. To, czego sie dowiadujemy, pozwala
twierdzic: kultura rewolucyjna we Francji (po Robespierze) jest kultura rewolucjonizmu ,,w sensie
pickwickowskim”. Dlatego warto przypomnie¢ wywdd Alberta Mathieza o podobienstwach i pokre-
wienstwach jakobinizmu i bolszewizmu.

Co tyczy si¢ eseju Republika jest tym, co najmniej nas dzieli, to powiemy: spoteczeristwo (kraj
pluralizmu partyjnego) jest przyktadem tradycji umiejetnosci porozumienia si¢ ugrupowari stojacych na
gruncie kapitalistycznej ,,solidarnosci organicznej” wdéwczas, gdy w gre wchodzi ochrona tego tadu
spotecznego, ktdry tak dobrze ukazal Honoriusz Balzac w swej Komedii ludzkiej.

Esej 1940-1944: Paristwo francuskie ma gtebokie korzenie zaznajamia nas z francuska tradycja
prawicowej niecheci do demokracji republikanskiej i tradycji konserwatywnej wrogosci wobec rewo-
lucjonizmu i wolnomyslicielstwa. Autorytaryzm petainizmu (w swej socjotechnice) nawiazywat do form
wczesniejszych. Poprzedzat (w dziejach autorytaryzmu francuskiego) formuty i reguty wiadania Charles’a
de Gaulle’a. ,Paristwo francuskie” w swej oficjalnej ksenofobii i swym oficjalnym konserwatywnym
populizmie, jak tez swoim oficjalnym autorytatyzmie byto osadzone w jednej z waznych tradycji
pojmowania i urzadzania francuskiego porzadku spolecznego.

Esej ostatni Maj 1968: koniec mesjanizmu rewolucyjnego poswigcony jest kontestacji, ktéra udawata
akcje rewolucyjna (frazeologicznie i behawioralnie), a byta krzykliwym happeningiem, acz majacym
wplyw na autokorekcj¢ kontestowanego status quo.

Janusz Gockowski (Wroctaw)

Marcin Kula: Nosniki pamigci historycznej, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2002,
320 ss.

Lekture tej ksiazki rekomenduje historykom mentalnosci, socjologom wiedzy, badaczom tradycji,
psychologom zajmujacym si¢ pamigcia zbiorowa, antropologom zainteresowanym poznawczo czynnikami
trwania tozsamosci kolektywnej i jej formuty. Tytuly wigkszosci rozdzialéw sa tezami. Sktadaja si¢
one na krétki wyktad o tym, co jest i co by¢ moze czynnikiem pamigci, jak pojmuje si¢ czynniki
pamieci i jakie sg uzytki czynnikéw pamigci, jaka wiedzg¢ czerpiemy ze znajomosci czynnikéw pamigci
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oraz co tworza, a co burza czynniki pamigci. Autor operuje materiatem dowodowym dostgpnym
zwyklemu cztowiekowi, ktdérego interesuje: dzigki czemu co pamigtamy.

Ksiazka zaczyna si¢ wywodami na temat ,,wszystko moze by¢ nosnikiem pamigci”. Potem mowa
jest o tym, ze ,,na co dziefi tworzymy nos$niki pamieci o naszych czasach”. Wprowadzone zostaje
rozréznienie na ,,aktywne” i ,,nie-aktywne” no$niki pamigci. ,,Aktywnymi” sa te, ktére funkcjonuja jako
czynniki ksztaltowania §wiadomosci zbiorowej jak tez Swiadomosci jednostkowej. ,Nosnik bedzie
aktywny, dopdki kto§ bedzie go zauwazal” (s. 45). Oméwione zostato | filtrowanie no§nikéw pamieci”,
czyli staranie si¢ o spetnianie przez nosniki pamigci ,,wlasciwych” funkcji edukacyjnych, integracyjnych,
mobilizacyjnych. Z , filtrowaniem” faczy si¢ praktyka selekcjonowania no$nikéw pamieci i zabytkow:
wybieramy—zachowujemy jedne, a odrzucamy-wyrzucamy drugie materiaty, czyli jednym przyznajemy,
a drugim odmawiamy statusu i funkcji ,,nosnikéw pamigci lub zabytkéw”.

Autor pisze o tym, ze ,,nos$nik pamigci moze wygasnac”, i o tym, ze ,.kolejne epoki maja wplyw
na uaktywnienie nosnikéw pamigci”’. Mowa jest réwniez o sporach dotyczacych no$nikéw pamigci.

Wazne sa wywody bedace rozwinigciem tez (tytutdw rozdziatow): Nosniki pamieci sq alfabetem
dla wspaotezesnych tresci, Nosniki same majq wtasnq historie, Los nosnikéw pamieci odbiciem dziejow
pamieci oraz Nosniki pamieci nie dla wszystkich niosq te samq tresc.

Autor ksigzki zajmuje si¢ funkcjami nosnikéw pamigci. Pisze o socjotechnice postugiwania sig
nimi. Po rozdziale Nosniki pamieci przedmiotem inZynierii spotecznej mamy rozdziat Nosniki pamieci
Jako narzedzie ksztattowania tozsamosci grupy.

Odrebna czgscia ksiazki sa te rozdziaty, w ktérych mowa jest o pewnych wtasciwosciach nosnikéw
pamieci. Dowiadujemy si¢ tedy, ze sa ,,no$niki czasem niewierne” i ze ,,no$niki autonomizuja si¢”, jak
tez ze ,,no$niki pamieci ewoluuja”. Godne uwagi sa wywody o tym, Ze niektdre z nos$nikéw zastuguja
na miano ,uparte nosniki” oraz ze sa ,,no$niki cudownie odkryte”.

Socjotechnika postugiwania si¢ nosnikami pamigci taczy si¢ z wiedza o tym, ze do zbioru faktéw
licznych w czasie i przestrzeni nalezy ,zmiana sensu no$nika pamigci”. Owa zmiana sensu ttumaczy
sktonnos¢ réznych sit spotecznych do kontrolowania funkcji spetnianych przez nosniki pamigci. Jesli jednak
socjotechnika na rzecz ,,zmiany sensu nosnika pamigci” nie daje (a nieraz po prostu daé¢ nie moze, gdyz
,.uparte no$niki” to czesto no$niki trwajace i weiaz znaczace ,.to, nie cos innego”) pozadanych rezultatéw,
to specjalisci od imagistyki spotecznej podejmuja dziatania, o ktérych mowa w rozdziale Niszczenie nosnikéw
pamigci. Dokonywa si¢ to z jasng i wyrazna deklaracja, ktéra nazwiemy autoprezentacja niszczyciela tego,
co niewygodne i co zawadza — co sprzeczne z intencja i planem, jak réwniez przez rozmaicie racjonalizowane
decyzje i procedury selekcyjne, tzn. na zasadzie ewaluacji i manipulowania informacjami o waznosci
waloréw materiatéow wybranych i wad materiatéw odrzuconych.

Ksiazka dotyczy statusu i funkcji no$nikéw pamigci w réznych czasoprzestrzeniach — w rozmaitych
ustrojach socjopolitycznych i socjoekonomicznych, w krggach kulturowych zréznicowanych samookre-
Sleniem sie przez syndrom wartosci i syndrom antywartos$ci, jak tez przez reguly i narzgdzia osiagania
wyznaczonych celéw.

Autor zaznajamia nas z no$nikami jako rodzajem statej antropologicznej. Nie ma zycia migdzy-
ludzkiego bez nosnikéw pamiegci. Przypominajac klasyczne dzieto Maurycego Halbwachsa, rzec mozna
po lekturze ksiazki Marcina Kuli: spoteczne ramy pamieci i no$niki pamieci na zasadzie sprzezenia
zwrotnego tworza style i orientacje w pamigciach jednostek i zbiorowosci.

Autor ksiazki Nosniki pamieci historycznej ostatni rozdzial poswigca ,,no$nikom ztej pamigci”. Wypada
zauwazy¢, iz opowiadajac si¢ na rzecz tego czy innego tadu aksjonormatywnego, mozemy jedynie rzec:
,.dla nas” (to nie jest obiektywna konstatacja) nosnik pamigci ,,x” jest ,,nosnikiem pamieci dobrej”, a no$nik
pamieci L,y jest ,,no$nikiem pamieci zlej”. Dzieje powszechne zycia kulturalnego sa obfitoscia przypadkéw
niszczenia albo usuwania w kat ,,nosnikéw zlej pamigci”, To, co czyni¢ mozemy jako uczeni, nazwad
mozna ujawnianiem ,,wspétczynnika humanistycznego” i ,,partykularnego relacjonowania” w odniesieniu
do rozmaitych wykazéw ,,nosnikéw zlej pamigci”. To zas, co powinni§my czyni¢ jako ludzie, nazwad
mozna radykalnym zwalczaniem doktryn i konceptéw, ktrych urzeczywistnianie wymaga postugiwania si¢
nos$nikami pamigci zastugujacymi na miano ,,no$nikéw zlej pamigci”. Sa one wszakze ,nosnikami zlej
pamieci” ze wzgledu na nasza opcj¢ aksjonormatywna w kwestii ,,metody ustroju zycia zbiorowego”.

Janusz Gockowski (Wroctaw)
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Bogdan Szlachta: Monarchia prawa. Szkice z historii angielskiej mysli politycznej do
korica epoki Plantagenetow, Osrodek Mysli Politycznej, Ksiggarnia Akademicka, seria
Biblioteka Mysli Politycznej, Krakéw 2001, 348 ss.

Ksiazke zaczyna prezentacja zycia migdzyludzkiego: od objg¢cia wiadzy przez Wilhelma [ Zdobywce
(po zwycigskiej bitwie pod Hastings AD 1066) do objecia wiadzy przez Henryka VII Tudora (po
zwycigskiej bitwie pod Bosworth AD 1485). W rozdziale Tlo historyczne ukazano spoteczeristwo
globalne i kultur¢ zycia publicznego (instytucje, regulacje, techniki, ryty). Mowa jest o porzadku
prawnym oraz o ustroju politycznym i ustroju ckonomicznym tamtej Anglii.

Dostajemy na poczatku solidna porcje¢ wiedzy o statusach i rolach, strukturach i funkcjach,
konfliktach i kooperacjach, ,,wyzwaniach” i ,,odpowiedziach”, interesach i aspiracjach w éwczesnym
$wiecie migdzyludzkim. Potem nastepuje piec studiow z zakresu historii krytycznych analiz i interpretacji
realiow oraz konceptéw i projektéw dotyczacych spraw struktury paristwa i funkcji prawa, jak tez
aksjologii i technologii sprawowania wtadzy politycznej. Studia owe zaznajamiaja z ciagtoscia i zmiang
realiéw zycia publicznego oraz ciagtoscia i zmiang problematyki refleksji diagnostycznej i terapeutyczno-
reformatorskiej, odnoszacej si¢ do owych realiéw. Omawiane poglady sa samookresleniami wyznaczo-
nymi ,,sytuacja problemowa” witasciwa dla ,historii wewnetrznej” doktryn politycznych i prawnych
oraz ,wyzwaniami” zawartymi w ,historii zewngtrznej” tych doktryn, czyli w impaktach i stymulacjach
ze strony sit spotecznych uczestniczacych w grze o wiladze i o utrwalenie wladzy.

Twierdze, ze zagadnieniom giéwnym (taczacym poglady omawianych my§licieli angielskich) jest
sprzgzenie zwrotne pomiedzy ,,pewnikami strukturalnymi (prawo jako czynnik stabilizujacy i integrujacy
zycie zbiorowe dzigki temu, ze reguluje zycie miedzyludzkie na serio i na wszystkich polach) a ,.kodem
operacyjnym” (ustalonym repertuarem sposobéw i Srodkéw, jakich uzywaja rzadzacy w grach wiasciwych
dla sfery zycia publicznego). Wymieniamy te dwa pojecia z leksykonu politologicznego Daniela Bella,
gdyz ,,monarchia prawa” to parstwo majace uladzone zycie mig¢dzyludzkie przez system regulacji
prawnych dajacych gwarancje umozliwiajace kalkulacje i akcje wyznaczone ,,horyzontami oczekiwan”
oraz paristwo, w ktérym dziatania rzadzacych (na réznych poziomach i polach) uzasadnianie sa legalnoscia
decyzji i kompetencja formalng decydentéw.

Autorzy prezentowani w Monarchii prawa, zajmuja si¢ sprawami nalezacymi do trzech dziatéw
znawstwa spraw politycznych: 1. do teologii polityki, czyli wiedzy o modelach suwerena; 2. do
socjologii polityki, czyli wiedzy o strukturach i procesach wiasciwych dla stosunkéw rzadzacych
i rzadzonych; 3. do inzynierii polityki, czyli ,technologii spolecznej” urzeczywistniania celéw wy-
znaczonych strategia gry o stabilnosé czy ekspansj¢ dominacji i hegemonii dzierzycieli steru nawy
panstwowe;j.

O czym mdéwia ci, ktérych poglady prezentuje si¢ w Monarchii prawa? Sa to, od tego zaczaé
wypada, ludzie wykonujacy rézne czynnosci w systemie ,,podziatu pracy spolecznej” i zajmujacy rézne
miejsca w strukturze spolecznej angielskiej elity kulturalnej tamtych wickéw. Niektorzy sa ,intelektu-
alistami” (w sensie ,,inteligencji wiekéw $rednich”, o ktdrej pisze Jakub Le Goff), a niektérzy ,.eks-
pertami-technologami”, pomagajacymi swoim wiadcom.

Studium pierwsze Lanfranc, Anzelm i Anonim z Yorku, czyli o relacji kréla do hierarchow Kosciota
poswigcone jest pogladom dotyczacym jednego z najwazniejszych zagadnien teologii polityki srednio-
wiecznych teatréw zycia publicznego. Argumentacja owych trzech myslicieli (Lanfranc jest takze
dziataczem wysokiej klasy ,,ekspertem-technologiem” u boku Wilhelma Zdobywcy) dotyczy kwestii
podstaw i granic supremacji kréla w swoim painstwie, jak réwniez relacji pomigdzy ,autorytetem
deontycznym” monarchy a ,autorytetem deontycznym” papieza.

Studium drugie Jan z Salisbury, czyli o aequitas i prawie oraz o krélu i tyranie zaznajamia nas
z wywodami, ktére okresli¢ mozna jako politologi¢ krytyczna, czyli wprowadzenie do ogladu i obra-
zowania ustroju i wtadcy: kryteriéw i standardéw wywodzacych si¢ z tego, co Adam Krzyzanowski
okreslat mianem ,,chrzescijariskiej moralnosci politycznej”.

Studium trzecie Henryk Bracton i Robert Grosseteste, czyli o prawie i woli wladcéw traktuje
o modelu wtadzy krélewskiej, ktéra powinna by¢ realizowana (w formie decyzji 1 dyrektyw) w ramach
okreslonych przez ius, lex i dobro paristwa (dobro powszechne). Chodzi tu o ograniczenie swobody
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sprawowania wladzy przez powinnos$¢ respektowania norm, ktérych naruszy¢ nie wolno uczciwemu
wiadcy (obligacja aksjologiczna) i przez powinno$¢ respektowania regut ,,dobrej roboty” krélewskiej,
ktérych naruszy¢ nie wolno przemyslnemu i zaradnemu wtadcy (obligacja prakseologiczna). Wiadca
powinien zatem by¢ chrzescijafiski w moralnosci, praworzadny w decyzjach regulujacych zycie mig-
dzyludzkie oraz funkcjonalny w operacjach socjotechnicznych, w strategii poczynan politycznych we-
wnatrz kraju i w stosunkach migdzynarodowych.

Studium czwarte Wilhelm z Ockham, czyli o dominium i innych kwestiach poswigcone jest prezentacji
pogladéw rzecznika i szermierza doktryny papalizmu ktérego zdaniem papiez jest sepremacyjnym
autorytetem deontycznym”. On to bowiem tylko sprawuje dominium i jurisdictio we wiasciwym
znaczeniu. Jest wiec przetozonym wszystkich suwerenéw obdarzonych legitymacja decydencka nizszej
klasy.

Studium piate Jan Fortescue, czyli o regalno-politycznym ustroju Anglii referuje poglady, ktére
zawrzed mozna w trzech punktach: 1) krél jest wtadca w ramach chrzescijariskiego tadu socjopolitycznego;
2) dobro krélestwa (owego tadu) jest wyznacznikiem i miernikiem wykonywania wtadzy przez kréla;
3) system prawny, przykazania moralnosci chrzescijariskiej i reguty rozumu sa konstytutywnymi kom-
ponentami tadu socjopolitycznego.

To, co glosza autorzy oméwieni w Monarchii prawa, upowaznia do sformutowania czterech
twierdzen. 1 tak: 1) kwestie, ktérymi si¢ zajmuja (kwestie, a nie wypowiadane przez nich poglady),
uzna¢ mozna za wzajem komplementarne zaznajamiaja z wazna czgscia ,,sytuacji problemowej” w ow-
czesnej politologii; 2) stoja na gruncie ,.chrzescijanskiej moralnosci politycznej”; 3) uznaja za dobrze
urzadzone i dziatajace takie krélestwo, ktdre jest ,,monarchia prawa”; 4) postepowanie wtadcéw rozpatruja
i oceniaja w aspekcie stusznosci moralnej i skutecznosci socjotechniczne;j.

To, czym zajmuja si¢ i co glosza, koresponduje z problematyka politologiczna naszych czasow.
Swiadczy o tym, ze tacifiskie sredniowiecze jest czasem idei i instytucji zatozycielskich dla charakteru
wiasciwej ,,metody ustroju zycia zbiorowego”. Ksigzka Monarchia prawa jest przyczynkiem do narracji
o ciaglosci ,,sytuacji problemowej” ludzi Europy: od zjazdu w Gnieznie (AD 1000) do dysput dzisiejszych
o europejskiej ,,jednosci w réznorodnosci”.

Janusz Gockowski (Wroctaw)

AntoniMarkunas, Zeev Nimron, Arkady Purisman: Russko-polskij ucebnyj slovar’
istoriceskich terminov. Rosyjsko-polski dydaktyczny stownik terminéw historycznych,
Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2000, 179 ss.

W ostatnich latach pojawita si¢ w naszym kraju znaczna liczba stownikéw udostepniajacych
obcojezyczng terminologie fachowa z zakresu nauk humanistycznych, ktéra ogélne publikacje leksy-
kograficzne uwzglgdniaja w stopniu niewystarczajacym. Niestety, nauki historyczne nie skorzystaty
zbytnio z dobrodziejstw tego ozywienia wydawniczego, dlatego na odnotowanie zastuguje fakt ukazania
si¢ w Poznaniu rosyjsko-polskiego stownika terminologii historycznej. Przeznaczenie dydaktyczne dla
studentéw réznych kierunkéw filologicznych oraz historii ttumaczy, co podkreslono we wstepie, nie-
wielkie rozmiary opracowania. Zasadnicza cze$¢ tekstu napisana zostata w jezyku rosyjskim i tylko na
koricu haset pojawiaja si¢ polskie odpowiedniki terminéw. Lektura rosyjskich artykutéw typu ency-
klopedycznego stanowi¢ ma dla studenta ¢wiczenie jezykowe. Oczywiscie, nalezy si¢ spodziewac, ze
po te ksiazke siggna nie tylko studenci, lecz takze zawodowi historycy zainteresowani problematyka
rosyjska, dla ktérych bariera jgzykowa nie bedzie stanowita problemu.

Autorzy, zaktadajac niewielka wiedz¢ studentéw na temat przesztosci Rosji, zamiescili w ksiazce
caly szereg haset informujacych o wazniejszych wydarzen historycznych, a takze o calosci dziejow
tego kraju, dodali tez na koricu kilkunastostronicowe kalendarium. Trudno ocenié, jak dalece taka forma
prezentacji dziejéw okaze si¢ pozyteczna dla miodego czytelnika, na pewno jednak powinna ona
odpowiadaé obecnemu stanowi wiedzy. Niestety, odnies¢ mozna wrazenie, ze autorzy siggneli po nie
najlepsze opracowania, a moze nie byli w stanie zreferowac tresci dostgpnych sobie prac w sposéb
precyzyjny. Oto kilka przyktadéw: glagolica jest wywodzona z greckiego pisma (s. 29), ,,Czapka
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Monomacha’ zostala wedtug legendy darowana w 988 r. przez Bazylego I1 i Konstantyna IX Swigtemu
Wiodzimierzowi (s. 65), prawostawie powstato wraz z podzialem cesarstwa w 395 r., wyznanie to nie
akceptuje ,,nauki o Ojcu i Synu (filioque)” — nie dodano, iz chodzi tylko o pewien aspekt stosunku
tych dwéch oséb (s. 92). Ujecie dziejow Rosji zaprezentowane w hastach jest do$¢ jednostronne.
Historiografia rosyjska w ostatnich czasach ulega szybkim przemianom, pojawiaja si¢ w niej nowe
nurty, toczone sa spory naukowe. Oczywiscie, nie ma przeszkdd, by informowac czytelnika o marksi-
stowskiej interpretacji rewolucji rosyjskich XX w. czy I wojny swiatowej, ale moze nalezaloby takze
wspomniec istnienie innych punktéw widzenia. Czytelnik nie dowie si¢ z tej ksiazki niczego o teorii
normariskiej (pojecie Rusi wiazane jest tylko ze Stowianami), tymczasem wobec znacznego postgpu
badan archeologicznych w ostatnich latach rola Ruséw-Waregéw zyskuje catkiem nowe naswietlenie.
Niestety, w spisie literatury przedmiotu (okreslenie jej jako Zrédta razi w stowniku termindw history-
cznych) przewazaja pozycje stosunkowo stare. Wtasnie ze wzgledu na swe partie encyklopedyczne
Stownik moze ulec bardzo szybkiej dezaktualizacji, tym bardziej ze w Rosji ukazuje si¢ ostatnio wiele
dobrych publikacji podobnego typu, do ktérych autorzy widocznie nie do dotarli.

Niezaleznie od tych czy innych niedoskonalosci omawianej ksiazki trwala uzytecznosé zachowa
wiekszos$¢ haset terminologicznych. Poniewaz chodzi zas o publikacje dydaktyczna, wigc moze pojawia
si¢ kolejne wydania Sfownika lub podobne do niego pozycje. Analizujac zawarto$¢ tej publikacji mozna
sformutowac kilka postulatéw pod adresem ewentualnych kolejnych edycji. Przedstawiam te postulaty,
zaktadajac, iz stuzy¢ one winny raczej historykom, jakkolwiek moga okazac si¢ tez uzyteczne dla
filologéw. Przede wszystkim watpliwe wydaje si¢ szerokie uwzglednianie haset z innych nauk, zwtaszcza
nieograniczajacych si¢ do badania przesztosci. Stownictwo tych dyscyplin znajdzie szersze uwzglednienic
w leksykonach ogélnych, uzyska tez zapewne wtasne kompendia. Dotyczy to przede wszystkim leksyki
koscielnej (ktérej w Rosji XXI w. za ,historyczng” uzna¢ chyba nie mozna). Juz obecnie mamy kilka
stownikéw tego typu. Terminy okreslajace konkretne wydarzenia lub zjawiska historyczne wymagaja
uwzglednienia zasadniczo tylko wéwczas, gdy w historiografii rosyjskiej brzmia odmiennie niz w polskiej
— np. wojna Napoleona z Rosja (wyprawa Napoleona) to dla Rosjan ,,oteCestvennaja vojna 1812 goda”.
Podstawa stownika winna by¢ liczna grupa poje¢: nazw instytucji, kategorii spolecznych, stanowisk,
przedmiotdw, ktére znane sa zasadniczo ze Zrédet historycznych lub przyjmowane sa konwencjonalnie
przez badaczy przesztosci. Nie ma przy tym powodu, by szczegétowo opisywac dzieje samych desygnatéw
(np. losy urzedu gubernatora czy dzieje prawa pafiszczyZnianego), wystarczy definicja i zwiezta cha-
rakterystyka. Nie unikatbym informowania w prosty sposéb o etymologii, by np. w przypadku kadetéw
czytelnik zrozumial, Ze kategoria Zotnierza i cztonek partii o identycznej nazwie niewiele maja ze soba
wspélnego. Dla historykéw, ale i dla filologéw, bardzo pozyteczne byloby wyjasnienie specyficznej
terminologii rosyjskiego Zrodtoznawstwa, a wigc takich termindw, jak: textologija, archeografija, izvod,
spisok, sbornik, svod, pocerk, skoropis’, vjaz’, chronograf. Wypadaloby tez zwrdci¢ uwage na okreslenia
nurtéw historiografii rosyjskiej, poda¢ nadto wazniejsze pojecia metodologii zaréwno marksistowskiej,
jak innych nurtéw.

Maciej Salamon (Krakow)

Henryk Samsonowicz: Diugi wiek X, Z dziejéw powstawania Europy, Mata Biblio-
teka 8, Poznaniskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, Poznan 2002, 124 ss.

Ta niewielka rozmiarami ksiazeczka, podobnie jak inne publikacje znanego mediewisty warsza-
wskiego, przeplata opis wydarzen i zjawisk historycznych z interpretacja, w ktdrej nietrudno dostrzec
wptyw wspdtczesnej mysli metodologicznej. Diugi wiek X — to zawarte w tytule okre$lenie odnosi
si¢ nie do jednostki chronologicznej, lecz do odcinka czasu historycznego, szczegélnie nasyconego
wydarzeniami, ktére formowaly cywilizacj¢ curopejska. Takie rozumienie tytutu zdaje si¢ wynikaé
z zamieszczonego na s. 6 cytatu z ksiazki J. Strzelczyka, jakkolwick autor nie wyraza tego catkiem
jednoznacznie, a odwotujac si¢ od czasu do czasu do trzech wiekéw: IX-XI, zdaje si¢ sugerowacd, iz
chodzi¢ tu moze réwniez o innego rodzaju metafore. Wiek bylby umowna nazwa pewnej epoki
historycznej, majacej swoja specyfike i znaczenie dziejowe, niedajacej si¢ ograniczy¢ do réwnych stu
lat. Méwimy, ze wiek XIX w skoriczyt si¢ nie w 1900, lecz w 1914 lub 1918 r. Czytajac rozwazania
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H. Samsonowicza, nietrudno zauwazyc, ze wiek X tez trwat dtuzej. Co prawda poszerzona o Skandynawie,
Europe Srodkowa i Wschodnia nowa Europa najwigcej zyskata w wieku X, ale jej zmieniony ksztatt
i terytorialny i kulturowy rodzit si¢ juz przed rokiem 901 i po roku 1000 (np. reforma Kosciota, podziat
chrzescijanstwa). W dziejach chrystianizacji Stowian potudniowych przetomowy jest wiek IX, gdy
nastepuje chrzest Serbii i Chorwacji, a przede wszystkim Butgarii, bez ktdrej nie bytoby bujnego
rozwoju kulturalnego chrzescijariskiej Rusi, poczawszy od X/XI w. W Czechach trwata chrystianizacje
zaczynaja Borzywdj i Spitygniew jeszcze przed 900 r., a nie przyniostaby ona szybkich rezultatéw bez
oddziatywania schrystianizowanych z zachodu i wschodu Moraw.

Wiek X przynosi rozszerzenie zasiggu Europy, nie jako obszaru geograficznego, lecz regionu
kulturalnego. Podkres$la to Autor, prowadzac rozwazania nad obszarem i zaludnieniem ziem objgtych
cywilizacja europejska. Czy nalezy do niej w X w. zalicza¢ ziemie bizantyriskie? W odczuciu subiek-
tywnym tych Europejczykdw, ktorzy identyfikowali si¢ z tradycja karoliriska, raczej nie. Jednak z dalszej
perspektywy — calego Sredniowiecza (takze péZnego) — z pewnoscia tak.

Istnieje zasadnicza réznica migdzy przemianami politycznymi i spotecznymi w Europie Zachodniej
i §r0dkowej oraz Wschodniej. W panstwach zachodnich nastgpuje co prawda odnowienie idei uni-
wersalistycznych, zarazem jednak rodza si¢ tendencje do odrebnosci zmierzajacej z czasem do panstwa
narodowych. W Europie Srodkowej i Wschodniej ksztaltuja si¢ dopiero paristwa, i to nieckoniecznie
w oparciu o struktury plemienne, gdyz dawne elity zostaja odsunigte na dalszy plan przez nowe, dajace
oparcie wtadcom. H. Samsonowicz podkresla wewnatrzpolityczne znaczenie druzyn i obcych wojow-
nikéw. Historiografia ostatnich lat coraz bardziej wyzbywa si¢ uprzedzen wobec przypisywania obcym
przybyszom, m.in. Skandynawom, waznej roli powstawaniu mocnej wtadzy monarszej. By¢ moze spér
wokot teorii normarskiej traci powoli sens. Takze tradycyjne wyobrazenia o stosunku wytwodrczosci
i handlu w dziejach ,,Mtodszej Europy” w IX-XI w. ulega obecnie zmianie. Autor odwaznie stawia
tez¢ o znaczeniu handlu niewolnikami dla wzbogacenia nowopowstajacych panstw i ich wiadcow
1 wspiera ja szacunkami ekonomicznymi. Nawigzujac do jego wywoddw, rzec mozna, iz swoisty ,,upust
krwi”, na jaki cynicznie decydowali si¢ ksiazeta, zapetnit , ,sklawami”, tj. niewolnikami, targi na potudniu
(zwtaszcza arabskie), ale tez przynidst nadspodziewane przyspieszenie rozwoju nowym parstwom.
Ufundowanie wielkich struktur koscielnych i potgga wiadcéw w chwili narodzin ,Mtodszej Europy”
pozostaty w pamigci ludéw i pozwolity przetrwaé pdzniejsze lata kryzysow.

Ozywione w latach wielkich jubileuszy badania nad X wiekiem przyniosty zaskakujace wyniki.
H. Samsonowicz ukazuje, jak zmienity one nasze rozumienie ,dlugiego wieku”, ktéry w znacznej
mierze uformowat dzisiejszy ksztatt Europy.

Maciej Salamon (Krakéw)

Agnieszka Dziuba, Wezesnorenesansowa historiogafia polsko-taciriska, Katolicki
Uniwersytet Lubelski, Lublin 2000, 199 ss.

W ostatnich dwudziestu latach polskiej historiografii renesansowej poswigcono niewiele prac, co
wynika¢ moze w pewnej mierze ze spadku zainteresowania epoka, takze jednak z relatywnie mniejsze;j
niz w przypadku wczesniejszych epok przydatnosci Zrédet tego typu dla badan historycznych. Dzieta
historykéw renesansowych zastuguja jednak na uwagg, i to nie tylko z racji zawartych w nich informacji
o wydarzeniach historycznych, ale przede wszystkim jako swiadectwo kultury i poziomu mysli histo-
rycznej u zarania doby nowozytnej. Ten wtasnie aspekt bierze pod uwage Agnieszka Dziuba w swej
monografii po§wigconej utworom trzech pisarzy tacinskich wczesnego renesansu polskiego: Macieja
Miechowity, Jodoka Ludwika Decjusza i Bernarda Wapowskiego. Pragnac okresli¢ miejsce, jakie ci
trzej autorzy zajmuja na tle dwczesnej historiografii, Autorka odwotuje si¢ do idealéw dziejopisarstwa
antycznego i do pogladéw na temat tej dziedziny twdrczosci formutowanych w okresie wczesnego
renesansu. Nie ukrywa, ze zamierza broni¢ reputacji pisarzy, ktérych krytyka w polskiej literaturze
fachowej, wychodzita z zatozeri wlasciwych dla nauki wspélczesnej, pomijata za$ kryteria stosowane
w wieku XVI. By¢ moze jednak oba sposoby podejscia sa réwnouprawnione, odmienny jest bowiem
punkt widzenia dzisiejszego historyka oceniajacego wiarygodno$¢ informacji majacych mu stuzy¢ do
rekonstrukcji biegu wydarzer, odmienny za$ historyka kultury i filologa, ktérego interesuje jakos¢ dzieta
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na tle piSmiennictwa danej epoki i ktdry, jak Autorka, dokonuje oceny na podstawie kryteriéw literatury
renesansowe;j.

Swe rozwazania rozpoczyna A. Dziuba od pogladéw pisarzy na historiografi¢. Nastepnie przechodzi
do kwestii narracji (narratio) w ich dzietach, przy czym pojecie to traktuje dos¢ szeroko, poruszajac
zaréwno konstrukcj¢ wykltadu (np. annalistyczng) i typ wypowiedzi (opowiadanie, komentarz, opis),
jak kwesti¢ obiektywizmu, rzetelnosci informacji, a nawet zakresu tematycznego przekazywanych
wiadomosci. Pewne zdziwienie budzi¢ moze ocenianie ,rzetelnosci autora w sposobie przekazywania
faktéw” gtéwnie na podstawie analizy ,,metody prowadzenia narratio” (s. 61, mowa o Miechowicie).
Wypadatoby takze dokonac krytycznej analizy wiadomosci, a przynajmniej powotaé si¢ na taka analize
przeprowadzona przez historyka. Interesujace sa kolejne rozwazania — nad ,,bohaterem historycznym”,
ktérym u wszystkich trzech pisarzy jest zasadniczo naréd polski, jakkolwiek u Wapowskiego na plan
pierwszy, zamiast ,,bohatera zbiorowego”, wysuwaja si¢ wybitne ,,0sobistosci” z grona Polakéw. Mie-
chowita i Wapowski przejawiaja zainteresowanie licznym gronem postaci, podczas gdy Decjusz kon-
centruje uwage na jednej — Zygmuncie Starym. Role¢ narratora odgrywa w rozpatrywanych utworach
autor, ktdry zgodnie z wzorami epoki nie stroni od podawania danych autobiograficznych, otwarcie
wypowiada swe opinie i powoluje si¢ na swa wiedzg. Wsrdd trzech historykéw najmniej eksponuje
swg osobe Bernard Wapowski. Niejednakowy jest poziom literacki pisarzy. Obok §wietnych stylistéw
i narratoréw — Decjusza i Wapowskiego (najlepszego z tréjki) — dos¢ miernie rysuja sie uzdolnienia
Macieja Miechowity. Ten ostatni nie doréwnuje umiejgtnosciami nie tylko swym renesansowym kolegom,
lecz takze Janowi Dlugoszowi, ktérego dzieto nalezy wprawdzie zaliczy¢ do kronik sredniowiecznych,
styl tacinski jednak zapowiada kultur¢ renesansu. Wbrew wypowiadanym czasem pesymistycznym
opiniom, w dzietach wszystkich trzech pisarzy cechy renesansowe przewazaja nad sredniowiecznymi,
przy czym najpetniej jest to widoczne u Wapowskiego, najstabiej zas u Miechowity.

Z uznaniem wypada przyjac podjgcie tego typu badan, jakie prezentuje w swej ksiazce A. Dziuba.
Tylko filolodzy sa w stanie pomdc historykom w petnej ocenie facifisko-jezycznych Zrédet narracyjnych,
dysponuja bowiem nalezyta znajomoscia jezyka i warsztatu analizy literackiej. Dla uniknigcia niepo-
rozumien w ocenie metod prac i ich efektéw wskazane byloby jednak lepsze wzajemne poznanie
dorobku mysli teoretycznej obu dyscyplin. W bibliografii omawianej ksiazki pozycje z zakresu meto-
dologii historii sa niemal nieobecne. Czasami pozyteczne moze si¢ tez okazaé skorygowanie interpretacji
tekstéw w Swietle znajomosdci historycznych realiéw epoki. Oto par¢ przyktadéw: Miechowita nie pisze
o dochodach ,z dziczyzny” przywozonej do Gdariska, lecz ogélnie o dostarczanych tam towarach, czyli
.res venales” (s. 53), nie méwi tez o $w. Stanistawie zabitym ,,ws$réd oblubienic” — lecz ,,na tonie
oblubienicy”, in gremio sponsae, czyli, symbolicznie, ,,na tonie Kosciota” (s. 56). Drobne zastrzezenia
nie zmieniaja opinii o uzytecznosci filologicznego studium A. Dziuby dla historii historiografii. By¢
moze we wspétpracy filologéw i historykéw powstang takze krytyczne edycje dziet wczesnorenesan-
sowych historykéw, nad ktérych brakiem ubolewa Autorka.

Maciej Salamon (Krakow)



