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»ZYGMUNT BAUMAN OCZYMA BIOGRAFOW” (2022)

W $wietle socjologii wiedzy recenzowanie ksigzek akademickich nie jest
forma tozsama z recenzjami krytykow literackich. Literatura i nauka sa roztacz-
nymi obszarami dziatalnos$ci intelektualnej, chociaz w niektorych dziedzinach,
w ktorych koncowa forma pracy naukowej jest ksigzka (monografia), mozna
mie¢ wrazenie, iz pola te mogg si¢ pokrywac. W przypadku dziatalnosci lite-
rackiej krytyka/recenzja moze by¢ pretekstem do dyskusji, co §wiadczy o tym,
ze dane dzieto zostalo zauwazone. W nauce recenzja prac odgrywa nieco inna
role, wskazuje bowiem na przyjecie danej pracy przez $rodowisko naukowe,
z ktorym owa praca dyskutuje. Dlatego tez w $wiecie akademickim recenzje
powinny by¢ cz¢scig standardowej dziatalnosci naukowej, w ktoérej recenzent/
ka odpowiedzialnie i zgodnie z narzedziami swej dyscypliny dokona analizy da-
nej pracy. Autor/ka nie ma obowigzku odpowiedzi na recenzj¢, chyba ze uwaza,
iz doszto do nieodpowiednie] interpretacji pracy. Tak wlasnie uwazam i wyja-
$niam.

Skupig si¢ na kilku najwazniejszych punktach, ktore wymagaja sprostowania:

1. Jarostaw Kilias pisze: ,,Dla badacza twdrczosci Baumana o wiele cickaw-
sza od dociekan na temat domniemanych zwigzkow miedzy jego dzietem i zy-
ciem bytaby analiza jej intelektualnych kontekstow, w tym zwlaszcza zwigzkow,
podobienstw i rdéznic ze wschodnioeuropejskim oraz z zachodnim marksizmem
1 — oczywiscie — z postmodernizmem.” (Kilias 2022: 221-222). To, o czym pi-
sze Kilias, stanowi zupehie inne podejsScie do tematu i jest projektem zupetnie
innej ksiazki, ktora — jak mozna mie¢ nadziej¢ — autor recenzji lub kto$ inny na-
pisze i opublikuje wkroétce. Nie byt to pomyst ani projekt na mojg ksigzke, ktora
nie jest skierowana tylko do badaczy tworczosci Baumana. Pisatam Bauman.
A Biography (Wagner 2020a) przede wszystkim dla os6b zajmujacych si¢ ana-
liza pewnych zjawisk spolecznych, dyskryminacji i rasizmu, relacji trajektorii
intelektualnych z kontekstem historycznym, procesé6w historycznych, dla bada-
czek 1 badaczy karier naukowych i migracji.
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Praca naukowa jest na ogét prezentowana z pewnej perspektywy i z pewnym
zatozeniem (najczesciej przedstawionym we wstepie ksigzek). Socjologia jest
dyscypling tak réznorodnag, iz poza systemami autorytatywnymi nieuzasadnione
jest oczekiwanie (czy narzucanie) uprawiania tej, a nie innej subdyscypliny, da-
nego paradygmatu czy wybranego podejscia. Autorki i autorzy majg prawo do
wyboru takiej czy innej ramy teoretycznej. Ta obrana przeze mnie zostala takze
wyraznie przedstawiona we wstepie i poprawnie zrozumiana przez wielu czyta-
jacych ksigzke!.

Jako specjalistka analiz karier naukowych skupiam si¢ na pewnych aspek-
tach pracy uczestnikow moich badan. Nikt nie wymaga od socjologow ka-
rier odnoszenia si¢ do zagadnien poruszanych przez studiowanych przez nich
uczestnikow badan, np. biologéw molekularnych i chemiczki kwantowej, kto-
rych kariery zglgbiam w innych pracach. Zatem fakt bycia socjolozka i badacz-
ka kariery socjologicznej nie narzuca obowiazku analizy prac oséb objetych
badaniem. Oczekiwanie to, zwlaszcza w przypadku takiej postaci jak Bauman,
ktorego prace’ stanowig podstawe do ponad setek ogdlnodostepnych opraco-
waf, jest wyrazem braku zrozumienia obranej perspektywy. Nie chcialam pisa¢
ksigzki podobnej do tych, ktdre juz istnieja. Uwazny czytelnik dostrzeze w mo-
jej ksigzce nawigzania do tworczo$ci Baumana®.

2. Kilias proponuje odmienne podejécie traktowania materiatu Zzrédtowego,
aby unikna¢ tego, co Bourdieu nazywa ,,iluzja biograficzng”: ,,Moze nawet po-
zwolilaby udzieli¢ tratniejszej od zaproponowanej w ksiazce Wagner odpowie-
dzi na pytanie, dlaczego jego najwickszymi nieprzyjaciotmi wsrdd socjologow
byli niegdysiejsi uczniowie Adama Podgoreckiego? Czy jednak bytoby w ogole

! lustruje to chocby fragment recenzji Bauman. A Biography znanej historyczki Sheili
Fitzpatrick, opublikowany w London Review of Books: “Wagner’s (...) biography of Bauman
grew out of a chapter for a projected book on the careers of sociologists. I personally have no
problem with this approach — if I wanted to know about Bauman’s works rather than about
Bauman, [ would read or reread them — though it might disappoint those looking for an in-depth
analysis of Bauman’s ideas in a context of Marxist sociological debates.” (Fitzpatrick 2020).
Gdyby dostep do ponizej cytowanych recenzji byt otwarty, ograniczytabym si¢ do podania refe-
rencji. Niestety wszystkie cytowane prace sg dostepne dla osob/instytucji posiadajacych platny
abonament. Z tego powodu cytuj¢ fragmenty recenzji w przypisach dolnych.

2 Zob. liste tych prac przygotowang przez Dariusza Brzezinskiego, Jacka Palmera i Toma
Campbella dostgpna na: https://baumaninstitute.leeds.ac.uk/bauman-archive/living-bibliogra-
phy/

3 Zwrocil na to uwage Martin Hand w swej recenzji opublikowanej w pismie ISA — Con-
temporary Sociology: “Wagner artfully provides insights into his profuse body of work, without
discussing it directly for the most part. Instead, readers are invited to actively make connections
between richly described complex life experiences, the roles of structure and chance, and the
key themes of nationalism, authoritarianism, and discrimination in Bauman’s work.” (Hand
2022: 72).
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miejsce dla podobnej analizy w ramach biografii, z wlasciwa jej sktonnoscia do
ulegania, jesli nie tworzenia ,,iluzji biograficznej” — postrzegania zycia jednostki
jako cigglego procesu, w ktorym to ostatecznie ona sama jest sprawczynig wila-
snego losu (Bourdieu 1986)?” (Kilias 2022: 219).

Po pierwsze, w ksigzce doktadnie cytuje stosowne dokumenty i wyjasniam
kwesti¢ uczniéw Adama Podgoreckiego (Wagner 2020: 378-386; Wagner 2021:
616-630). Po drugie, jest to kuriozalna propozycja, zapraszajaca niejako do po-
minigcia istotnych dokumentéw przechowywanych w archiwach instytucji (tu-
taj UW) 1 bedacych podstawa analizowanej kontrowersji. Czyzby Kilias uwazat,
ze skupianie si¢ na wyjasnieniu procesu odrzucenia ceremonii uroczystego od-
nowienia doktoratu Baumana jest elementem ksztattowania pewnej narracji bio-
graficznej (iluzorycznej, a wigc nieprawdziwej) i nalezaloby pomina¢ kluczowe
dokumenty dla tej sprawy? To juz bylaby z pewnoScig iluzja biograficzna utrzy-
mujaca tez¢ o neutralnosci czy braku wrogosci pewnej czesci srodowiska aka-
demickiego w odniesieniu do Baumana. Czyz iluzja jest wrogo$¢ dwoch koterii
pracujacych w ramach tego samego uniwersytetu? Czy do iluzji nalezy przy-
nalezno$¢ osob protestujacych przeciwko przyznaniu Baumanowi honorowego
doktoratu do kregu Podgodreckiego? Nie wybieratam dokumentdw, jakie znaj-
duja si¢ w Archiwum UW. Po prostu przedstawitam to, co wedlug dokumen-
tow byto przyczyna przerwania procesu odznaczenia Baumana. Pokazywanie
relacji, jakie taczg oponentow tejze sytuacji, nie jest budowaniem ,,iluzji”, lecz
wreez przeciwnie — wydobywaniem z iluzji obiektywno$ci dostgpnych doku-
mentow. Czyzby Kilias — specjalista socjologii wiedzy — nie wiedzial, na czym
polega krytyka zrodet i czym jest prozopografia*?

Zadaje¢ takze pytanie o zasadno$¢ rozliczania si¢ z tzw. iluzjg biograficzna. Kto
zdecydowal, ze ,,iluzja biograficzna” — ta atrakcyjna dla niektérych propozycja
teoretyczna, ktdra przez pewien czas byta modnym paradygmatem — musi by¢
systematycznie rozwazana 1 uznana przez osoby parajace si¢ biografistyka? Naj-
wyrazniej Kilias (socjolog wiedzy) ignoruje szeroka debate, ktora si¢ odbyla na
temat tegoz konstruktu teoretycznego; polecam znany artykul Nathalie Heinich
z 2010 roku, “Pour en finir avec [’«illusion biographique»”, w ktorym autor-
ka $wietnie dokonuje dekonstrukcji tegoz podejscia wykazujac jego... iluzorycz-
no$¢>. Heinich wyjasnia, iz nalezy z narracji wytoni¢ sens, pokazujgc, co znaczy

4 Za encyklopedig PWN, prozopografia [gr.], studia dotyczgce biografii zbiorowej; zaapli-
kowatam to podejscie w biografii ZB, ktoéra w ramach analizy pomiedzy kontekstem zycia jej
bohatera a jego doswiadczeniami bada jego relacje z otoczeniem. W socjologii jako$ciowej bada
si¢ relacje danej postaci z osobami z otoczenia (jest to trzon interakcjonizmu).

5 Wiecej o tym pisze w artykule: ,,Zdjecie z konkursu pigknoéci i inne dokumenty osobiste.
O pracy badawczej i poszukiwaniu znaczen «czarnych dziur» — na przyktadzie rekonstrukcji
biografii Zygmunta Baumana” (Wagner 2020b).
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dla méwiacej osoby to, o czym ona opowiada i jak dana osoba postrzega $wiat. To
w ten sposob, pisze Heinich, unikniemy iluzji (Heinich 2010: 425)°. Proponowane
przez Heinich podejscie jest spdjne z podejsciem symbolicznego interakcjonizmu,
ktore polega takze na systematycznej analizie procesoéw w ich kontekscie 1 od-
czytywanie perspektyw uczestnikow tychze procesow. Tak wlasnie postgpowatam
piszac Bauman. A Biography — zycie Baumana jest w mojej pracy przedstawione
w Scistej relacji i cigglej dyskusji z kontekstem’.

Socjologia to zbiodr ré6znych podejs¢ teoretycznych i paradygmatow, ktore
dyskutujg ze soba, a nawet wystepujg w sprzecznosci. Nie mam obowigzku pod-
porzadkowywac¢ si¢ zadnemu z nich i w §wietle moich badan empirycznych nad
karierami naukowymi interakcje kontekstu z indywidualng droga zawodowa
podwazaja determinujgce znaczenie przypadkoéw i wizje kompletnego chaosu.
Oczywi$cie narracja biograficzna zbudowana jest z ciagu wydarzen odczytywa-
nych i rekonstruowanych na podstawie odkrytych, jak i juz dostepnych doku-
mentéw, wzbogaconych innymi materiatami (wywiady, teksty/§wiadectwa/ego-
dokumenty)®. Dokonatam tego w Bauman. A Biography (Wagner 2020a), bez
odnoszenia si¢ do koncepcji iluzji biograficznej, ale wykorzystujac paradygmat
interakcjonistyczny. Bourdieu jest jednym z wielu socjologdéw i nie oczekuje si¢
(nawet we Francji) systematycznego odnoszenia si¢ do jego koncepcji i teorii.
Mozna je uwazac po prostu za nieadekwatne lub wtorne; znajac powyzej wspo-
mniang przekonujaca krytyke tegoz podejscia, nie uwazatam za adekwatne mo-
bilizowanie tak watpliwego narzedzia; na razie wolnos¢ akademicka gwarantuje
nam prawo wyboru ramy teoretyczne;.

Co wigcej, do analizy biograficznej mozna takze uzy¢ podejscia samego Bau-
mana i zastanowi¢ si¢ nad rolg przeznaczenia, do czego lektura mojej ksigzki za-
inspirowata teoretyka socjologii Matta Dawsona, ktory na tamach The European
Journal of Social Theory pisze: “In some of his later work, Zygmunt Bauman
invoked notions of ‘fate’, arguing that the use of this term in common langu-
age was, in effect, a stand-in for the sociological concept of ‘structure’, with its
tendency to make some outcomes more likely than others (Bauman 2008). For

6 “Alors que tout discours devient intéressant, pertinent, riche de sens, dés lors qu’on s’atta-
che a rendre signifiante son opacité méme — c’est-a-dire ses propriétés, pragmatiques autant que
discursives —, en tant qu’elle nous conduit a la fagon dont la réalité en question fait sens pour
celui qui la vit.” (Heinich 2010: 425).

7 Ponadto, zarzut uczestniczenia w konstrukeji ,,iluzji biograficznej” podwaza cytowany
w przypisie nr 3 fragment recenzji Martina Handa. Pokazywanie elementow determinujacych
biografi¢ nie spowodowato tego, iz pomingtam rolg przypadkow (chance, coincidence) w zyciu
Baumana, co zauwaza Hand: “the role of structure, contingency, and coincidence in shaping
individual lives in relation to events is illuminated throughout.” (Hand 2022: 74).

8 Metodologii badaf poswiecitam artykul wymieniony w przypisie 4.
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Bauman, when we narrate our biography we will perhaps inevitably reach for
such a notion to explain outcomes which seem specially chosen for us. Reading
Wagner’s excellent biography of Bauman, I found myself considering fate, in
both the Baumanian and the lay sense. (...) Or, more significantly for Wagner’s
biography, what of the fate of a Polish Jew born at the time of Bauman? Could
those two attributes, or being Polish and Jewish, ever sit alongside each other
peacefully? It is this final question which provides the key orientation point of
Wagner’s study of Bauman and, in attempting to answer it, Wagner provokes
new insights into Bauman’s work.” (Dawson 2021: 637).

3. Wybrana przeze mnie Hughesowska koncepcja teoretyczna master status
zostata wyraznie niezrozumiana przez Kiliasa, czego przykladem jest nastgpuja-
cy fragment: ,,Trudno wigc powiedzie¢, by wprowadzenie kategorii master sta-
tusu faktycznie postuzylo autorce do analizy relacji migdzy losem a tozsamo-
$cig jednostki” (Kilias 2022: 224). W ksigzce analizowatam napigcia pomiedzy
master status, czyli narzuconym przez otoczenie postrzeganiem jednostki a jej
tozsamoscig — nie badatam relacji ,,losu” z tozsamoscia. ,,Los” nie jest kategoria
przeze mnie uzywang. Ponadto, o niezrozumieniu przez Kiliasa ramy teoretycz-
nej $wiadczy jego diagnoza stanowigca o tym, ze koncepcja master status jest
ilustracja, a nie podstawa prowadzonych przeze mnie analiz. Ta opinia réwna
si¢ z zarzutem nienaukowosci. Takie odczytanie mojej pracy oznacza powierz-
chowne jej poznanie® i jednocze$nie jest $wiadectwem braku zrozumienia teore-
tycznego podejscia Everetta Ch. Hughesa — jednego z najbardziej inspirujacych
socjologow XX wieku!?.

W paradygmacie, ktoéry reprezentuj¢, wymagana jest od czytelnika uwazna
lektura, o czym pisze w przytoczonym w przypisie nr 3 Martin Hand. Takze inni
recenzenci — specjaliSci socjologicznych teorii — zwrécili uwage na adekwatne
1 inspirujace zmobilizowanie Hughesowskiego narzgdzia konceptualnego jako
podstawy przeprowadzanych analiz''.

O czym $wiadczg takze inne fragmenty tej recenzji jak np. zarzut o rzekomym opieraniu
si¢ na ,,gtéwnie” jednym Zrddle (,, Wagner, odwotujac si¢ gtéwnie do tekstu Macieja Gduli”; Ki-
lias 2022: 220) przy analizie zagadnien zwiazanych z Kregiem Hochfelda. Kilias nie zauwazyt
widocznie, iz sekcja ta jest oparta na wywiadach i/lub pracach nastepujacych autorow: biografa
Hochfelda — Mirostawa Chalubinskiego, Andrzeja Werblana, Jerzego Wiatra, Jerzego i Barbary
Szackich, samego Hochfelda, Kellesa-Krauzego, a takze biografki Strzeleckiego — Magdaleny
Grochowskiej.

19 Zob. wydana przez londynskie prestizowe wydawnictwo Anthem Editions praca zbiorowa
poswiecona tworczosci chicagowskiego socjologa w kolekcji prezentujacej kanonicznych/
klasycznych (Marco Santoro i Richard Helmes-Hayes (eds) 2017).

' Na przyklad: “Following the tradition of Everett Hughes, Wagner sees Bauman’s in-
nately interesting life as narrated by conflicts of status, with his status as Jewish often, against
Bauman’s wishes, becoming his ‘master status’.” Dawson, M. (2021: 638) Zob. takze recenzj¢
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4. Kilias pisze, ze pozostaj¢ zaangazowang zwolenniczka czy tez wrecz entu-
zjastkg swego bohatera i jego tworczos$ci'?. Dziwi¢ moze wyparcie przez Kiliasa
wielu fragmentow, w ktorych pisz¢ o ztozonosci relacji Baumana z jego zona,
Janing Bauman czy tez z Keithem Testerem. Prawda jest, Ze nie oceniam boha-
tera mojej pracy. Wynika to nie z mojego osobistego nastawienia do Baumana,
ale z przedstawionego przeze mnie podej$cia badawczego (odpowiedz na pyta-
nie, w jaki sposob wywigzalam si¢ z wykonanej pracy w paradygmacie przeze
mnie obranym, powinna by¢ trzonem recenzji naukowej). Paradygmat Tradycji
Chicagowskiej, ktorej jednym z filaréw byt Hughes, pioniersko zaktadat to, co
od lat osiemdziesiagtych ubieglego wieku stato si¢ coraz bardziej popularne, a od
czasOw powstania socjologii emocji jest juz rzadko podwazane, a mianowicie
,fozumiejgca postawa wobec badanych”!®. Tak wiec nie jestem pobtazliwa wo-
bec bohatera mojej pracy, ale staram si¢ zrozumiec¢, dlaczego dokonywat takich,
a nie innych, wyboréw (podobnie wykazuje to w odniesieniu do innych oso6b
o podobnej do Baumana trajektorii). Nie nam osadzac ludzkie zycie — nie jeste-
$my religijnymi urzednikami ani prawnikami. Socjologia jak kazda inna dyscy-
plina naukowa ma pomodc w zrozumieniu, ma wyjasnia¢, dlaczego cos si¢ dzieje
— czy tez w jaki sposob co$ si¢ dokonuje; socjologia ma badaé, w jaki sposéb
i dlaczego dane osoby podejmuja takie, a nie inne decyzje a nie osadzac. Para-
dygmat interakcjonizmu pozwala zrozumie¢ limity indywidualnych ,,wyborow”
i zbadaé procesy decyzyjne, dokonywane w pewnym kontekscie. Nie jestem ani
prawniczka, ani ksiedzem, aby skazywac, ocenia¢ i potgpia¢ moralnie.

Konczac wyjasnianie Hughesowskiego podejscia warto odnies¢ si¢ do stylu
pisania i przypomnie¢, ze podkreslat on, iz akademickie prace z zakresu nauk
spotecznych powinny by¢ redagowane dostgpnym jezykiem (kwesti¢ t¢ rozwi-
nat jego uczen Howard S. Becker, ktorego prace o pisaniu akademickim sa takze
przettumaczone na jezyk polski'4); Matt Dawson nie ma watpliwosci co do tego
rodzaju akademickiego stylu pisania; wrecz przeciwnie, entuzjastycznie pisze

Jamesa Dorahy: “The tension between Bauman’s self-chosen identity and the master status im-
posed upon him throughout much of his life is the pivot around which this masterful narrative
is constructed: a tension that is perfectly encapsulated in Wagner’s remarks on a popular 20™
century saying: “while one could be a French Jew or an American Jew, there was no such thing
as a Polish Jew. You had to choose — one or the other” (Wagner 2020: 8).” (Dorahy 2022: 136).

12 Na podstawie cytatu: ,,Z kolei Domostawski i Wagner, cho¢ nie przemilczajg krytyki,
konsekwentnie j3 odrzucaja, pozostaja zaangazowanymi zwolennikami czy wrecz entuzjastami
swego bohatera i jego tworczosci.” (Kilias 2022: 216).

13 Obecnie cze$ciej mowi sie o postawie empatycznej badacza/czki; od dawna ten trend do-
tarl do Polski — zob. prace Krzysztofa Koneckiego, np. klasyczny artykut zatozycielski zatytu-
towany ,,Jako$ciowe rozumienie innych a socjologia jakosciowa”, i opublikowany w pierwszym
numerze pisma Przeglgd Socjologii Jakosciowej (Konecki 2005).

14Zob. Howard S. Becker, 2013, Warsztat pisarski badacza [Writing for Social Scientists.
How to start and Finish Your Thesis, book, or Article] thum. Pawet Tomanek; Warszawa: Wy-
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0 “Bauman. A Biography: “It is rare that one says of an academic book that it
is a page-turner, but this book is such a case.” (Dawson 2021: 640)

5. Kilias pisze: ,,Wagner jest (...) socjolozka, ktorej ambicja bylo napisanie
pracy by¢ moze popularnej, ale naukowej. Na czym miatby jednak polegac na-
ukowy charakter? Oczywistego rozstrzygnigcia kwestii naukowosci, wzglednie
nienaukowosci dzieta, zdaje si¢ dostarczaé kryterium instytucjonalne: profesja
autorki, wydawca oraz fakt przej$cia (lub nie) przez standardowa, naukowg pro-
cedurg recenzyjng. Polskie wydanie pracy Wagner spelnia bodaj tylko pierwsze
z nich, jako ze w Polsce nie ukazata si¢ ona w wyspecjalizowanym wydawnic-
twie naukowym, ani nie przeszta przez proces recenzyjny, a w kazdym razie nie
ma w niej o tym mowy.” (Kilias 2022: 222).

Moze nalezaloby przypomnieé, ze podstawa dla okreslania jako$ci nauko-
wej prac jest systematyczne podanie i krytyka zrodel, na co w pierwszej kolej-
nosci zwracaja uwage recenzenci mojej ksigzki, co ilustruje wypowiedz She-
ili Fitzpatrick: “As any good historian would, Wagner applies the appropriate
critical scrutiny to the information she gleans from the files before using it as
scaffolding for her own narrative. But she also gives it a valuable and enterta-
ining twist by turning her sociologist’s eye to the processes of participant-obse-
rvation involved in the collection of surveillance data.” (Fitzbatrick 2020). Za-
skakujacym jest, ze autor recenzji — specjalista socjologii nauki — nie rozwinat
tej kwestii. W zamian, insynuuje on brak naukowosci spowodowany... brakiem
recenzji wydawniczej autorstwa polskiego naukowca/naukowczyni i wydania
ksigzki w wydawnictwie ,,nienaukowym” (do tego nawigze w kolejnym punk-
cie). Czy Kilias nie wie, w jaki sposob dokonuje si¢ publikacji thumaczen i jaka
one przechodza procedure? Prace naukowe recenzowane przy wydaniu orygi-
natu na ogo6t nie sg juz recenzowane w kraju wtérnych (thumaczonych) wydan,
chyba Ze... mamy do czynienia z krajami rzadzonymi autorytarnie (jak to ma
miejsce w Chinach, gdzie najpierw nalezy otrzymac¢ numer ISBN, ktory zawie-
ra zezwolenie na druk, a wiec akceptacje cenzury, gwarantowang przez chin-
skiego akademika czy akademiczke podpisujaca si¢ pod recenzjg) lub jest to
recenzja umozliwiajgca uzyskanie subwencji'>. Jezeli jest to oczywiste dla Ki-

dawnictwo Naukowe PWN. Ostatnio ukazalo si¢ takze thumaczenie jego ksiazki zatytutowanej
Triki badawcze w socjologii 2022, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

13 Dotychczas wydawatam dwie moje ksigzki w ttumaczeniach opublikowanych w roznych
krajach (Brazylia, Chiny, Hiszpania, Francja, Korea, Rosja i Polska) i w zadnym z tych krajow
po oryginale publikowanym przez wydawnictwo uniwersyteckie (Rutgers UP czy Polity Press)
nie bylto ani jednej recenzji wydawniczej akademickiej. W Chinach byta recenzja pod katem
cenzury politycznej. Procedura recenzowania przez ekspertow w Polsce (wymog habilitacji od
autorki/autora takiej recenzji ma $wiadczy¢ o jej jakoSci naukowej tejze recenzji) jest zwigzana
z dotacjami 1 szeroko praktykowana w Polsce, co w zaden sposdb nie oznacza, iz pozbawiona



www.czasopisma.pan.pl l Q/\I 1 www.journals.pan.pl

192 IZABELA WAGNER

liasa, ze w przypadku ksigzek opublikowanych poza Polska w wydawnictwach
naukowych (a wigc po recenzjach wydawniczych) musi by¢ ponowna recenzja
(tym razem w jezyku thumaczenia) i ona ma swiadczy¢ o naukowosci tejze pra-
cy, nalezy si¢ taka percepcja kryteriow tejze naukowosci wysoce zaniepokoic.
Jest to kuriozalne zyczenie, aby rozszerzone ttumaczenie pracy wydanej w pre-
stizowym naukowym wydawnictwie w Wielkiej Brytanii przechodzilo kolejna
recenzj¢ naukowg w Polsce (czy odwrotnie). Oczekiwanie to jest tym bardziej
osobliwe, ze Kilias jest ,,socjologiem nauki” i powinien wiedzie¢, jak przebie-
gaja procesy recenzenckie w szanowanych wydawnictwach. A moze recenzent
myli ,,recenzje naukowa” z cenzurg srodowiskowa? Czy ,,polska nauka” (kon-
cepcja, z ktora dyskutuje w mojej ksigzce Becoming Transnational Professio-
nal. Kariery i mobilnos¢ polskich elit naukowych; 2011) jest czym$ innym od
nauki niepolskiej? Mozna tez tu postawic¢ pytanie o to, czy ten fenomen dziata
takze w drugg strong, czyli czy ttumaczenia polskich dziet na inne jezyki pod-
legaja recenzjom wydawniczym weryfikujacym? Jesli tak si¢ dzieje, to jedynie
w przypadkach recenzji rekomendacyjnych, gdy takowa ma uruchomi¢ pewne
srodki subwencyjne lub dany autor wymaga wprowadzenia na rynek czytelni-
czy. Nie dziwitabym si¢, gdyby podejrzenie o brak naukowosci w odniesieniu
do mojej pracy z powodu braku polskiej recenzji wydawniczej padto ze strony
urzedujacych w obecnym ministerstwie edukacji, w ktorym ustanowiono priory-
tet narodowy, ale nie przypuszczalam, ze ta tendencja przyjeta si¢ takze w polu
akademickim, ktére po doswiadczeniach tysenkizmu powinno mie¢ odpornosé
na tego typu zjawiska.

6. Nastepna nieadekwatng teza umieszczong w recenzji jest prawdopodobnie
— atrakcyjna dla wielu — teza o rywalizacji pomigdzy autorami. Kilias pisze: ,,Co
ciekawe, taczy je nie tylko zbieznos$¢ czasu publikacji ksigzek, powstatych nie-
dlugo po $mierci ich bohatera, ale takze fakt, ze przynajmniej dwojka autoréw
wydanych w roku 2021 ksigzek wiedziata o sobie nawzajem, a nawet rywalizo-
wata.” (Kilias 2022: 214). W moim przypadku jest to teza rownie nieuzasadnio-
na, co naiwna — wystarczy przyjrze¢ si¢ datom wydania ksiazek (czego Kilias
nie zrobit, bowiem odnosi si¢ systematycznie do polskiej wersji, a nie do angiel-
skiego oryginatu).

Ksiazke Bauman. A Biography — oryginal pisany po angielsku — oddatam
do redakcji Polity Press jesienig 2019 roku. Kilka miesiecy przedtem pozna-
fam Dariusza Rosiaka na konferencji w Leeds, kiedy robit wywiady z cztonkami
rodziny Baumanéw (i nie miat z tym klopotow — przypisywanie mi kontroli nad

takowej recenzji ksiazka jest ,,nienaukowa”. Recenzje dla wydawnictw ksiazek ukazujacych
si¢ w thumaczeniach sa w krajach, w ktorych wydawnictwa naukowe czy literackie utrzymuja
si¢ w duzej mierze dzicki subwencjom, po prostu srodkiem zdobywania wsparcia finansowego.
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decyzjami cztonkin rodziny Baumana jest wielkim naduzyciem — tutaj Kilias
powiela bezkrytycznie informacj¢ opublikowana w ,,Wygnancu”; Kilias 2022:
215). Pracujac nad tekstem nie wiedzialam, kto jeszcze pisze biografie Bauma-
na, ale biorgc pod uwage wielki potencjat zawarty w jego zyciu, intelektualna
aberracjg byloby utrzymywanie, iz jestem jedyng na Ziemi biografkg tworcy
pojecia ,,pltynnej rzeczywistosci”. W 2015 roku Bauman powiedziat mi, ze Ke-
ith Tester pracuje nad jego biografig, ale dwa lata pdzniej Tester poinformowat
mnie o zarzuceniu tego projektu, o czym zreszty pisze w ksigzce. Moja praca
nie postgpowala w atmosferze konkurowania z kimkolwiek — dokonatam kilku
odkry¢, o ktorych wiedziatam, Ze jestem pierwsza (to kazdy badacz archiwalny
potrafi okresli¢) — i cieszytam si¢ tym, ze napisze o takich elementach zycia mo-
jego bohatera, o ktorych nie wiedziata nawet jego najblizsza rodzina (np. nowe-
le opublikowane w 1953 roku). Ksigzka moja ukazata si¢ na rynku europejskim
1 azjatyckim w czerwcu 2020 roku, a na rynkach Ameryki Pétnocnej i Potudnio-
wej we wrzesniu 2020.

Nad polskim ttumaczeniem pracowatam od lutego 2020 roku, kiedy to pod-
pisatam kontrakt z wydawnictwem Czarna Owca. Wybdr mdj byt inspirowany
swietng ksigzka naukowa Joanny Tokarskiej-Bakir Pod Klgtwq. Spoteczny por-
tret pogromu kieleckiego, wydang w 2018 roku (Tokarska-Bakir 2018), a tak-
ze kwestig finansowa. Kluczowy byt dla mnie fakt, iz nie musiatam ,,przycho-
dzi¢ z wlasnymi pieniedzmi” do wydawnictwa naukowego, jak to zazwyczaj
si¢ odbywa, kiedy autorki i autorzy chca opublikowaé swe prace i musza na to
uzyska¢ fundusze grantowe lub prosi¢ o wsparcie instytucji, ktora ich zatrud-
nia. W wydawnictwie Czarna Owca nie tylko nie trzeba bylo ,,ptaci¢” za publi-
kacje, ale zapewniono jej takze szeroka dystrybucje. Czy w takim przypadku,
kiedy bym opublikowata moja ksigzke w wydawnictwie naukowym (waski za-
kres 1 autodystrybucja), warto$¢ mojej ksigzki bytaby inna? Czy to bytaby wtedy
inna ksigzka?

Wersja polska ksigzki wydanej we wrzesniu 2021 roku byta ukonczona we
wrzesniu 2020 roku i zawiera nie tylko wspomniane przez Kiliasa rozszerzenie
(w ktorym zastrzeglam, iz moja narracja ma inny charakter niz naukowy, wiec
oczekiwanie od tego dodatku akademickich standardow jest oznaka niedoczyta-
nia autorskiego wprowadzenia w ten suplement ksigzki), ale i wiele rozwinig¢,
ktore nie ukazaty si¢ w wersji angielskiej (czego autor recenzji nie wytonit).
Roznica objetosci ksigzki (angielskie wydanie ma 500 stron, a polskie — 836,
a nie 936, jak zaznaczono w recenzji) wynika gltéwnie z tych wielu rozwinig¢,
a nie kilkunastu stron dodanych na koncu, ktore nie byly (podobnie jak czesé
Stretto) dopisywane po ukazaniu si¢ angielskiej wersji. Te czgéci zostaty napi-
sane przed jesienig 2019 roku i catkiem po prostu byly wycigte przez wydawce
Polity Press, ktory zatozyl, ze ksigzka nie moze przekracza¢ 500 stron. Totez
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pogloske o moim konkurowaniu z kimkolwiek dementuje matematyka — wy-
starczy wzia¢ pod uwage daty zlozenia manuskryptu u wydawcy (poniewaz byta
ona recenzowana naukowo przed oddaniem do druku, co wymaga czasu), a na-
stepnie produkcji ksiazki (korekt i druku), aby odeprze¢ teze o moim pisaniu
w konkurencji do X.

Problem konkurencji pojawit si¢ po wydaniu angielskiego oryginatu i po od-
daniu polskiej wersji do korekty. Ale byt to problem mojego polskiego wydaw-
cy, a nie moj — autorki. Ksigzka moja bowiem byta juz napisana, a nawet juz wy-
dana po angielsku. Natomiast wydanie wersji polskiej biografii Baumana bylo
zaplanowane na marzec 2021 roku, ale decyzja Czarnej Owcy ukazata si¢ ona
dopiero pod koniec wrzesnia 2021. Bylo to spowodowane wejsciem na rynek
,»Wygnanca” (luty 2021) i kampanig medialng, jaka towarzyszyta tej publikacji.
Mozna zada¢ pytanie: czy teza o konkurencji migdzy autorami nie stanowi tez
czesei tej kampanii 1 czy recenzent nie ulegt iluzji marketingowej wpisujac sie
poprawnie w atrakcyjny trend?

7. Pragne¢ jednoczes$nie podzigkowaé recenzentowi za wielokrotnie przyto-
czong opini¢ o wielu wspolnych cechach mojej ksigzki z ta, ktora ukazata sie
wiele miesigcy po wydaniu Bauman. A Biography |,,zwlaszcza prace Domostaw-
skiego i Wagner cechujg istotne podobienstwa.” (Kilias 2022: 215), ,,Opowie-
$ci Domostawskiego i Wagner sa zblizone, cho¢ ta druga jest bardziej systema-
tyczna i szczegdtowa” (Kilias 2022: 216); ,,zwlaszcza ksigzki Domostawskiego
i Wagner, cechuje istotne podobienstwo” (Kilias 2022: 219)]. Pozwole sobie
jednak zwrdci¢ uwage na btad, ktorego naukowy recenzent nie powinien si¢ do-
puscié, otdz porownujac dwie prace powstate w odrebnym czasie nalezy zacho-
wa¢ adekwatng chronologie!®. Totez bytoby stuszniej, gdyby Kilias pisat ,,praca
Wagner i Domostawskiego”, a nie odwrotnie. Moja ksiazka ukazata si¢ w 2020
roku, a Kilias przybierajac taka, a nie inng kolejno$¢, odnosi si¢ do wydania
wtornego, a nie do oryginatu. Najprawdopodobniej wynika to z faktu powoly-
wania si¢ na polska wersje jezykowa (a nie na kolejno$¢ alfabetyczng), niemniej
jednak obie porownywane przez Kiliasa ksigzki ukazaty si¢ w 2021 roku. W tej
samej sytuacji autorka innego eseju poréwnawczego zachowywata jednak chro-
nologiczny porzadek i systematycznie cytowala moja prace w pierwszej kolej-
nosci (Tokarska-Bakir 2021). Czy przyjety przez Kiliasa porzadek nie miat na
celu wyparcia rzeczywistego porzadku ukazania si¢ prac? Bowiem w $wietle
tych wielokrotnych opinii autora recenzji co do podobienstwa obu ksigzek, po
przywréceniu poprawnej chronologii, mozna by zada¢ nastgpujace pytanie — jak
to sig¢ stato, iz ta druga ksigzka jest tak podobna do pierwszej?

16 Zachowala ja autorka eseju poréwnawczego Joanna Tokarska-Bakir (2021).
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7. Najbardziej socjologicznie oczywistymi elementami recenzji, $wiadczacy-
mi o adekwatnosci mojej tezy o ciggtosci antysemityzmu jako normy spotecz-
nej (podwazonej przez Kiliasa), sa dwa fragmenty tekstu. Pierwszy fragment:
,Istotne podobienstwo miedzy wszystkimi trzema biografiami polega na tym, ze
we wszystkich polski antysemityzm stanowi najwazniejszy klucz do losow Bau-
mana. Co prawda, interpretacje Rosiaka i Domostawskiego wydaja si¢ bardziej
subtelne, podczas gdy dla Wagner antysemityzm stanowi bodaj uniwersalne wy-
jasnienie catosci jego polskich losow.” (Kilias 2022: 220).

Niezmiernie trudno przychodzi mi dyskusja z terminem ,,bardziej subtelne
interpretacje antysemityzmu” jako wyraznie pozytywne podejscie do tego zja-
wiska socjologicznego. ,,Subtelne” pisanie o antysemityzmie w zyciu Baumana
jest najwyrazniej spdjne z oczekiwaniami Kiliasa (co zresztg si¢ najprawdopo-
dobniej pokrywa z oczekiwaniami pewnej czeséci polskiego spoteczenstwa); ta-
kie podejscie ma na celu zmarginalizowanie roli antysemityzmu i niepostrzega-
nie tego zjawiska w kategorii podstawowej normy spotecznej, determinujace;j
zycie os6b bedacych czescig stygmatyzowanej spoteczno$ci. Jak mozna pisaé
,subtelnie” o antysemityzmie, ktorego konsekwencje przed, podczas i po Zagta-
dzie znamy, i wcigz poznajemy (wspomne tylko autorki i autorow znanych po-
wszechnie obszernych monografii i prac z tego zakresu: Joanna Tokarska-Bakir,
Elzbieta Janicka, Natalia Aleksiun, Barbara Engelking, Jan Grabowski, Jan T.
Gross, Alina Cata ... )?

Zostawiam dalsza refleksj¢ nad ,,subtelnym” pisaniem o antysemityzmie
czytelniczkom i czytelnikom ,,Studiow Socjologicznych™!”.

Drugim fragmentem dowodzacym poprawno$ci mojej tezy o ciaglosci an-
tysemityzmu, a takze bgdacym przyktadem jego wyparcia jest opinia Kiliasa
o liScie Jerzego Kwasniewskiego, wystanym do Zarzadu PTS (przypis nr 1 na
s. 215). Konkludujac kwesti¢ ,,czarnej legendy” wokot Baumana, Kilias pisze:
»Wypowiedzi na ten temat stanowia zazwyczaj tylko dodatek do zarzutéw o cha-
rakterze politycznym, majac forme blizsza donosowi niz dyskusji i krytyce na-
ukowej” (Kilias 2022: 215). Tu nastgpuje odsytacz z informacja o liscie Kwa-
$niewskiego!'®.

17 Dodatkowg lekture mogg tutaj stanowi¢ dwa artykuty, ktore sg dopelnieniem ksigzki Bau-
man. A Biography (Wagner, 2020a): zob. Wagner, 2020b i Wagner, 2022.

18 Ten list zostal wystany nie tylko do PTS-u, co mozna bylo odczyta¢ z maila, bowiem
nadawca nie kryt pozostatych adresatow, wsrod ktorych byly rézne instytucje np. wladze mo-
jego uniwersytetu — Collegium Civitas, Rada Doskonatosci UW, Ordo luris i kilkadziesigt oséb
nie tylko ze srodowiska naukowego (list otrzymat takze Dariusz Rosiak). Pismo to w angielskiej
wersji jezykowej dotarto do mojego wydawecy i niektorych profesoréw brytyjskich uniwersy-
tetow.
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Poniewaz czg$¢ czytelnikoéw ,,Studiow Socjologicznych” moze nie znaé za-
warto$ci tegoz listu (nie byt on takze cytowany przez Kiliasa) oto poczatek tego
tekstu'®:

Tytut e-maila: ,,Nadchodzi...”

,»Nie-zydowskie Polskie Towarzystwo Socjologiczne czeka raczej trudny
czas. Chyba nie pomoze Kodeks Etyki Socjologa, zwlaszcza nie-zydowskiego
socjologa, Rada Doskonato$ci Naukowej czy inne instytucje majace troszczy¢
si¢ o poziom polskiej nauki. Nadchodzi Izabela Wagner!”

O ile moge si¢ zgodzi¢ z tym, ze miat on forme¢ donosu (ja tego listu nie
otrzymatam), o tyle wydaje si¢ problematyczne przypisanie mu przez Kiliasa
kategorii ,,dodatek do zarzutéw o charakterze politycznym”. Nasuwa si¢ zatem
pytanie, czy takie potraktowanie tego tekstu nie jest przyktadem fenomenu, kto-
ry jest okreslany jako whitewashing? Bo chyba nikt nie zakwestionuje w cyto-
wanym fragmencie glgbokiego antysemityzmu (autora listu)?

De facto, tekst Kiliasa potwierdzil mojg teze obecng w Bauman. A Biogra-
phy (Wagner 2020a) o wyparciu przez cz¢s¢ spoteczenstwa polskiego i srodowi-
ska akademickiego ciaglo$ci antysemityzmu, ktdre to zjawisko otwarcie recen-
zent zakwestionowat (nie podejmuje tutaj inicjatywy przekonania kogokolwiek
o zasadnosci tej tezy, wytozonej na 500 stronach Bauman. A Biography). Dla
wielu 0s6b, dla ktorych antysemityzm nalezy do przesztosci i byt przypadtoscia
pewnych tylko grup, ale juz z pewnos$cig nie stotecznej inteligencji, obraz spo-
leczenstwa polskiego i sSrodowiska akademickiego, jaki wylania si¢ z mojej pra-
cy, jest niestrawny. Trudno bowiem zaakceptowac, iz zyje si¢ w spoteczenstwie,
ktorego czescig modus vivendi — norm spotecznych — jest antysemityzm; jest
on tak dobrze zakorzeniony, ze az niewidoczny. Nawet wyposazeni w narzedzia
diagnosci nauk spotecznych odrzucajg tezg o cigglosci antysemityzmu. Dlacze-
go? Bo ta teza mowi o nas, o spoteczenstwie (oczywiscie nie tworze homoge-
nicznym, niemniej jednak podzielajacym pewne podstawowe normy), a takze
o srodowisku akademickim, ktore potraktowalo Baumana tak, jak potraktowato
i nie chodzi tutaj o dawng przesztos¢ (1968), ale o XXI wiek.

Akceptujac tezg o cigglosci i statej obecnosci antysemityzmu dokonujemy
redefinicji sytuacji i wtedy jezeli kto$ tutaj miatby przepraszaé, to nie Bauman.
Jest to klasyczne odwrocenie rol. Ale tego Kilias zobaczy¢ nie chece i praw-
dopodobnie nie moze. Emancypacja z wlasnego $§rodowiska wymaga wielkie-
go wysitku i odwagi — jest to skazanie si¢ na samotno$¢, na outsiderstwo, na

19 List wystany 3 wrze$nia 2020 roku z adresu uniwersyteckiego Jerzego Kwasniewskiego
- @uw.edu.pl.
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banicj¢ srodowiskowa. Niewielu na to sta¢ i wigkszo$¢ pozostaje w swym ,,ko-
lektywie mys$lowym” (tutaj koncepcje¢ Flecka, mowiacg gtownie o ,,twardych”
naukowych ramach myslenia i o tych samych soczewkach, przez ktére czton-
kowie tegoz kolektywu spogladaja na rzeczywisto$¢, uzupelniam o elementy
,.miekkie”, takie jak Srodowiskowe sieci wsparcia; Fleck 2007). Dla srodowi-
ska socjologicznego, ktére miato pewna relacje z Baumanem, czego poklosiem
byt jego ,,powr6t” na tono Alma Mater, strawniejszy jest inny obraz jego zycia
niz ten przedstawiony w mojej ksigzce. Aby dalej czué si¢ dobrze, nalezy teze
o antysemityzmie jako normie spotecznej, konstytuujacej tozsamos¢ polska,
z pewnoscig odrzuci¢. Moja praca pokazuje to, co od lat jest celowo niedostrze-
gane. Lepiej wigc zastoni¢ Bauman. A Biography (Wagner 2020a) opowiescia
o fragmentach zycia Baumana, ktéra umozliwia utrzymanie dotychczasowej
wizji, jest bowiem narracja, ktora antysemityzm ,,wypatroszy, przysposobi, do-
prawi i ustrawni”?’, czyli przeniesie do dalekiej przesztosci i obarczy tym zja-
wiskiem innych (chuliganow, zuleri¢, niewyksztatconych, moczarowcéw, ko-
munistow). Stad tez ,,subtelne” o antysemityzmie pisanie jest tak potrzebne.
Umozliwia to, co Goffman nazywat ,,zachowaniem twarzy” (Goffman 1955).
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