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NIEUWARUNKOWANEGO W UWARUNKOWANYM
W SWIETLE MYSLI PAULA TILLICHA

Zagadnienie posrednictwa pozostaje jedna z najistotniejszych kwestii teolo-
gicznych i filozoficzno-religijnych. Interesujace intuicje na temat posrednictwa
w poznawaniu Boga przez czlowieka mozna znalez¢ w mysli Paula Tillicha, jed-
nego z najwickszych myslicieli protestanckich XX wieku. W perspektywie teologii
Tillicha idea szczego6lnie mocno zwigzang z posrednictwem jest objawienie. W ni-
niejszym artykule zaprezentowana zostanie Tillichowa koncepcja objawienia jako
zaposredniczenia nieuwarunkowanego Boga w uwarunkowanej rzeczywistosci. Po
omowieniu Tillichowej koncepcji objawienia akcent padnie na finalng postac tegoz
objawienia, jaka jest Jezus Chrystus. Nastgpnie idea objawienia zostanie wyraznie
zestawiona z kategorig posrednictwa.

1. WEASCIWY SENS IDEI OBJAWIENIA

Juz w klasycznym, szkolnym podziale posrednictwa wyrdznia si¢ zasadniczo
posrednictwo zbawcze i wlasnie objawieniowe'. Trzeba wszakze pamigtac, ze
ostatecznie sg to dwa wymiary tego samego posrednictwa. Najczgsciej uznaje si¢
zreszty, ze objawienie i zbawienie nie sg odrgbnymi rzeczywisto§ciami czy po-
rzadkami. Kazde prawdziwe objawienie ma jednocze$nie charakter zbawczy, jest

' Por. E. Ozorowski, Posrednictwo, w: E. Ozorowski, Sfownik podstawowych pojec teologicz-

nych, Warszawa: Wydawnictwo UKSW 2007, s. 212. Jeden z autorow, komentujgc mysl Jana Pawta II,
trafnie strescil systematyczne rozréznienia dotyczace posrednictwa: ,,Chodzi tu o posrednictwo
w wymiarze ontycznym, warunkowane Bosko-ludzka struktura Osoby Syna Bozego oraz, wyni-
kajace z tego, posrednictwo funkcjonalne. To ostatnie zostato zrealizowane przede wszystkim jako
posrednictwo zbawcze i objawieniowe” (J. Karczewski, Posrednictwo Chrystusa w nauczaniu Jana
Pawla 11, ,,Salvatoris Mater” 4 [2002], z. 3, s. 13).



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
<D
S~

198 MARCIN WALCZAK

wprost zbawieniem. I odwrotnie, wszelkie dziatanie zbawcze Boga objawia Jego
chwale, a zatem jest takze objawieniem. Stowem, objawienie i zbawienie to jakby
dwie strony tego samego medalu.

Tillichowe pojgcie objawienia ma charakter do$¢ swoisty 1 jak kazdy element
jego teologicznego systemu, rozposciera si¢ ono pomigdzy dwoma interpretacjami
funkcjonujgcymi w teologicznym obiegu, a przez Tillicha uwazanymi za btgdne.
Dlatego najpierw warto pokrotce przyjrzeé sie tym, wedtug teologa bigdnym,
ujeciom. Bedg to kolejno: supranaturalistyczne rozumienie objawienia i redukcja
naturalistyczna®. Nastepnie ukazana zostanie wizja samego Tillicha, wedtug ktorej
objawienie jest manifestacjg Nieuwarunkowanego w uwarunkowanym. Dla lepsze-
go zrozumienia tego stanowiska zostang takze przedtozone dwa kluczowe pojgcia
teologii objawienia: pojecie cudu i ekstazy.

Przed przyjrzeniem si¢ Tillichowej koncepcji objawienia, trzeba pokrotce
przedstawié ujecia, z ktoérymi teolog polemizuje. Pierwszym z nich jest koncep-
cja supranaturalistyczna®. Ostatecznie wszystkie aspekty mysli Tillicha lezg po-
migdzy — czy raczej ponad — dychotomia supranaturalizm i naturalizm. Tak jest
i w tym przypadku. Jaka zatem wizj¢ objawienia prezentuje odrzucany przez
Tillicha supranaturalizm? Jest to obraz, w ktorym — zgodnie z nazwg samego po-
gladu — objawienie przychodzi z zewnatrz $wiata, zstgpuje niejako z zaswiatow*.
Tak rozumiane objawienie bytoby pewna informacja dotyczaca $wiata nadprzyro-
dzonego czy wprost Boga. Caty schemat takiego myslenia opiera si¢ na pewnym
dualizmie®. Oto Bog jest kim§ zupetnie odlegtym od §wiata, nie ma z nim niejako
nic wspdlnego, poza tym, ze kiedy$ go stworzyl®. Postanawia jednak w jakis$ sposob
zainterweniowaC w $wiat i przekazac cztowiekowi pewne istotne informacje. Ob-
jawieniem sg wlasnie te przekazane informacje, ktore otrzymali specjalnie wybrani
ludzie, np. Abraham czy Mojzesz. Wspotczesnym pozostaje zas jedynie wiara w tak
rozumiane objawienie, to znaczy przekonanie, ze przekazane tresci sg prawdziwe
i rzeczywiscie udostepnione przez samego Boga. Slady takiego rozumienia obja-
wienia wida¢ w popularnej w Kosciele frazie o ,,zakonczeniu objawienia wraz ze
$miercig ostatniego z apostotow”. Wskazuje ona jasno, ze objawienie bylo czyms
specjalnym i jedynie krotkotrwatym. Co ciekawe, fraza ta nie ma zreszta zadnego

2 Oczywiscie taki dychotomiczny podziat jest pewnym uproszczeniem, obliczonym na uchwy-

cenie polemicznego wymiaru koncepcji Tillicha. Sciéle rzecz biorac, istnieje we wspotczesnej mysli
teologicznej caty szereg koncepcji objawienia. Marian Rusecki wylicza ich az siedem: intelektuali-
styczna, personalistyczna, historiozbawcza, transcendentalno-antropologiczna, immanentna, seme-
jotyczna i symbolowa. Zob. M. Rusecki, Traktat o Objawieniu, Krakéw: Dehon 2007, s. 103—116.

3 Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, thum. J. Marzecki, Kety: Antyk 2004, s. 65.

4 Por. J.A. Kloczowski, Teolog «troski ostatecznej», w: J. Majewski, J. Makowski (red.), Lek-
sykon wielkich teologow XX/XXI wieku, Warszawa: Wiez 2003, s. 343.

5 Por. P. Tillich, Natural and Revealed Religion, w: G. Hummel (red.), P. Tillich, Main Works/
Hauptwerke, t. 6, Berlin—-New York: De Gruyter 1992, s. 215.

¢ Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, ttum. J. Marzecki, Kety: Antyk 2004, s. 13.
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szczegblnego poparcia w koscielnym nauczaniu — jest jedynie pewnym niezbyt
szczesSliwym theologumenem’. Mozna zatem powiedzie¢, Ze supranaturalistyczna
teologia objawienia oddziela w sposob radykalny Boga od $wiata. Wystepuje tu
takze wyrazisty dualizm historyczny. Dzieje sktadajg si¢ w takim ujeciu z krotkiego
okresu petnego Bozych interwencji i znakow oraz z pozostatego czasu, ktory jest
swoistg jalowa pustynig. W supranaturalistycznej teologii trzeba konsekwentnie
przyjacé, ze dzi§ Bog juz si¢ nie objawia. Stawia to pod znakiem zapytania wartos$¢
egzystencji wickszosci ludzi, ktorzy nie majg szans na tak osobiste spotkanie
z Bogiem, jakiego doswiadczyli bohaterowie biblijni. Podsumowujac, mozna po-
wiedzie¢, ze supranaturalistyczna teologia objawienia polega na przedstawieniu go
jako zbioru famigcych porzadek swiata interwencji jakiej$ Istoty Najwyzszej, ktora
chce w ten sposob zakomunikowac co$ cztowiekowi i $wiatu, skadinad catkiem Jej
obcemu?. Takie, wedtug obserwacji niemiecko-amerykanskiego mysliciela, wydaje
si¢ by¢ popularne rozumienie objawienia wsrod ludzi religijnych. Tillich rzecz
jasna taka optyke radykalnie odrzuca, gdyz nie wspotgra ona z tym, jak rozumie
Boga, $wiat, cztowieka i historig.

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze w teologii katolickiej rowniez dokonat si¢
w ostatnim stuleciu przetom w rozumieniu objawienia. Powigzana z supranatu-
ralizmem wizja objawienia jako ponadziemskiej informacji ksztaltowala jeszcze
nauczanie Soboru Watykanskiego I°, lecz juz Vaticanum IT wskazat na samoobja-
wienie si¢ Boga jako na najbardziej wlasciwy sens terminu revelatio'.

Skrajnie przeciwna opcja jest naturalizm, rowniez odrzucany przez Paula Til-
licha. W rozumieniu teologa naturalizm oznacza ostatecznie albo panteistyczne
utozsamienie Boga ze $wiatem, albo po prostu zaniechanie méwienia o Bogu.
Konsekwentny naturalista nie moze uzna¢ realnosci Boga, dlatego panteizm, przy-
najmniej literalnie rozumiany, nie ma w ogole racji bytu. Jesli bowiem Bog jest
tozsamy ze §wiatem, wystarczy mowic po prostu o $wiecie. Niezaleznie wiec
od tego, czy kto$ odrzuca pojecie Boga, czy tez utozsamia Go ze §wiatem, tkwi
ostatecznie, zdaniem Tillicha, w tym samym naturalizmie. Sam termin ,,B6g” staje

7 Nie weszta ona takze do nauczania Soboru Watykanskiego 11, ktory zamiast tego mowi o petni
objawienia w Chrystusie. Wyczerpujaco zagadnienie formuty o zakonczeniu objawienia przedstawia:
S. Pawlowski, Objawienie ,, zakonczone wraz ze Smierciq ostatniego Apostota”? Znaczenie i ograni-
czenia formuty, ,,Communio”. Migdzynarodowy Przeglad Teologiczny 32 (2012), nr 2, s. 155-170.

8 Ostatecznie supranaturalizm zasadza si¢ na przekonaniu o istnieniu drugiego, nadprzyrodzo-
nego $wiata, ktory sam z siebie nie zazgbia si¢ ze Swiatem ludzkiego doswiadczenia. Por. S.J. Koza,
Supranaturalizm, w: E. Gigilewicz i in., (red.), Encyklopedia katolicka, t. 18, Lublin: TN KUL 2013,
kol. 1214.

 Rozumienie objawienia jako pewnej przychodzacej z zewnatrz tresci widoczne jest zwlaszcza
w definicji wiary Soboru Watykanskiego I; por. Dei Filius, w: Breviarium fidei. Wybor doktrynalnych
wypowiedzi Kosciota, opr. 1. Bokwa i in., Poznafh: Wydawnictwo Swietego Wojciecha 2007, s. 261.

' Prymat samoobjawienia Boga widoczny jest w KO 2. Trzeba takze wspomnie¢, ze w tym
samym punkcie ojcowie soborowi zawarli my$l o Chrystusie jako pos$redniku objawienia.
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sie wowczas, jak zauwaza teolog, semantycznie zbedny'!. W przypadku teologii
objawienia naturalizm utozsamia wigc objawienie z samg prawda o $wiecie, za-
wartg catkowicie wewnatrz samego §wiata'2. Objawienie mogtoby by¢ ewentualnie
jakims$ szczeg6lnym odkryciem prawdy $§wiata czy wlasnego zycia, w zadnym razie
niepochodzacym z zewnatrz cztowieka. Objawienie to po prostu odkrycie tego,
jak sie rzeczy maja. Takie jednak rozumienie objawienia zaprzecza de facto samej
podstawowej intuicji zawartej w tym pojeciu. Idea objawienia zaktada witasnie to,
ze co$ lub ktos$ ukazuje si¢ cztowiekowi w taki sposdb, ktory radykalnie przekracza
mozliwos$ci poznawcze samego cztowieka. Objawienie w tym sensie musi niejako
z definicji przychodzi¢ ,,z zewnatrz”. Nie jest to jednak ,,zewnatrz” supranatura-
lizmu, nie sg to zas§wiaty ingerujace w $wiat materialny. Chodzi po prostu o to,
Ze inicjatorem objawienia musi by¢ Bég transcendentny wobec $wiata'’. Reakcja
naturalizmu jest wigc stuszna wobec nieinteligibilnych teorii supranaturalistycz-
nych, jest w pewnym stopniu reakcja zrozumiala. ,,Teologia musi akceptowac
anty-supranaturalng krytyke ze strony naturalizmu™'*. Rowniez i owa krytyka jest
jednakowoz niewystarczajaca. Naturalizm rowniez trzeba odrzuci¢, gdyz predzej
czy pozniej prowadzi on do zakwestionowania mozliwo$ci objawienia w ogole.
Nie mozna mowic o teologii objawienia w naturalizmie. Tillich neguje wigc optyke
naturalistyczng na réwni z supranaturalistyczna.

Trzeba zauwazy¢, ze przywolywane spojrzenie naturalizujgce nie jest w tym
wzgledzie jakims$ tylko trybikiem machiny systemu Tillicha, niemajagcym poparcia
w rzeczywistosci. W kulturze intelektualnej XX wieku rzeczywiscie pojawito sie
wiele mysli 1 koncepcji probujacych wilasnie znaturalizowaé objawienie. Warto
przywota¢ na przyktad psychoanalize, ktora, zwlaszcza w ujeciu Carla G. Junga,
utozsamiata chrzescijanskie objawienie niejako z tresciami obecnymi w ludzkiej
podswiadomosci, ze zbiorem archetypdéw. Objawienie nie byloby wigc czyms da-
nym, lecz prawda zawartg juz w samym czlowieczenstwie. ROwniez i wewnatrz
samej teologii nie brakowato nurtéw o tendencjach naturalistycznych. Mozna
tu przywotaé protestancka teologie¢ liberalna (np. Adolf von Harnack, Albrecht
Ritschl), a po stronie katolickiej tak zwany modernizm'®. Wszelkie tego typu proby
nie mogly by¢ i nie sg zadowalajace. O ile supranaturalizm jest kompletnie nie-
wiarygodny dla wspotczesnego cztowieka, o tyle naturalizm w teologii objawienia

" Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, s. 14.

12 Takie redukcyjne pojmowanie objawienia pokutuje mi¢dzy innymi w chrystologii. Zdaniem
Tillicha w mysli europejskiej istnieje tendencja do lekcewazenia Wcielenia i uwazania dogmatu
inkarnacyjnego za jedynie egzemplaryczny opis ludzkiej natury. Por. P. Tillich, A4 Reinterpretation
of the Doctrine of the Incarnation, w: G. Hummel (red.), P. Tillich, Main Works/Hauptwerke, t. 6,
Berlin—New York: De Gruyter 1992, s. 306.

13 Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 107.

4 P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, s. 14.

15 Zob. M.R. O’Connell, Critics on Trial: An Introduction to the Catholic Modernist Crisis,
Washington: The Catholic University of America Press 1994.
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prowadzi nieuchronnie do wypaczenia samej idei objawienia i do rozwodnienia
chrzes$cijanskiej wiary w objawienie.

Jedyna mozliwa perspektywa teologii objawienia jest wobec tego, powiada
Tillich, ujecie rzeczywistosci objawienia jako manifestacji gruntu bytu w bycie's.
Objawienie jest po prostu ukazaniem si¢ Nieuwarunkowanego w i poprzez rze-
czywisto$¢ uwarunkowana. ,,Tajemnica pojawia si¢ tu jako grunt, a nie tylko jako
bezden. Pojawia si¢ jako moc bytu, przezwycigzenie niebytu. Pojawia si¢ jako
nasze ostateczne zatroskanie”'’. Mowigc inaczej, Bog nie objawia si¢ w $wiecie
jako przychodzacy do niego niejako z zewnatrz. Nie jest On jednak takze tozsa-
my ze $§wiatem, jak w przypadku optyki naturalistycznej. Bog przekracza $wiat,
bedac jednak jego zrodtem i podstawa. Dlatego Boze objawienie nie jest niczym
zewnetrznym, lecz jest zamanifestowaniem ostatecznej glebi rzeczywistosci'®.
Mozna powiedzie¢, ze Bog objawia si¢ z wewnatrz §wiata, nie za$ z zewnatrz.
Tak rozumiane objawienie przekracza, jak zauwaza Marcin Napadto, chybiona
opozycje pomiedzy supranaturalizmem a naturalizmem'.

Koncepcja Tillicha broni transcendencji Boga wzgledem stworzonego §wiata,
nie godzac si¢ na redukcj¢ panteistyczng. Nieuwarunkowane radykalnie przekra-
cza rzeczywisto$¢ uwarunkowana, stad objawienie nie jest tozsame ze zwyktym
poznaniem naturalnym. Dlatego Tillich pisze: ,,Poznanie objawieniowe nie moze
ingerowa¢ w zwykle poznanie. Podobnie tez zwykte poznanie nie moze ingerowaé
w poznanie objawieniowe”?’. Objawienie nie rdOwna sie¢ pojmowaniu i poznawa-
niu $wiata, gdyz wowczas de facto nie byloby wcale objawieniem. W zwiazku
z tym Tillich pisze, ze ,,objawienie poprzez media naturalne nie jest naturalnym
objawieniem™'. Z drugiej jednak strony Tillich omija niebezpieczenstwo supra-
naturalizmu. Bog nie jest wedtug Tillicha jakas$ istota nadprzyrodzona, ktora przy-
chodzi z zaswiatow do tego $wiata, by jakos$ si¢ w nim zaprezentowac. Taka wizja
niszczytaby prawde o jednosci (niebgdacej tozsamoscia) Stworcy ze stworzeniem.
Boég jest ostateczng tajemnicg wszelkiego bytu, dlatego nie objawia si¢ inaczej,
jak tylko z wewnatrz tegoz bytu. Nie musi przychodzi¢ do $wiata jako do czego$
obcego — to On od zawsze stwarza i podtrzymuje go w istnieniu. Objawienie na-
stepuje zatem wowczas, gdy cztowiek dostgpuje szczegdlnego widzenia rzeczy.
Chodzi o takie widzenie, w ktorym manifestuje si¢ to, co jest ostateczng prawda
1 glebig rzeczy — a wiec Nieuwarunkowane. Wida¢ stad takze, ze dla Tillicha nie

16" Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 107.

P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 107.

18 Kluczowe dla Tillicha jest wiasnie zastapienie metafory wysokos$ci metafora glebi w dyskursie
religijnym. Por. K. Karski, Teologia protestancka XX wieku, Warszawa: Wiedza Powszechna 1971,
s. 82.

19 Por. M. Napadto, Pytanie o Boga... Filozofia religii Paula Tillicha, Ptock: Ptocki Instytut
Wydawniczy 2015, s. 34.

2 P, Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 124.

2 P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 115.

17
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moze by¢ mowy o jakims$ ,,obiektywnym” objawieniu, ktére moze by¢ lub nie by¢
dostrzezone i przyjete. Bog nieustannie objawia si¢ przez calg rzeczywisto$¢, lecz
0 objawieniu w $cistym sensie mozna mowi¢ wtedy, gdy czlowiek recypuje Boze
ukazywanie si¢. ,,Nie ma objawienia «w ogole»”*:. Chodzi wigc o to, iz objawienie
zachodzi tam, gdzie jest przyjmowane jako objawienie. Nie ma innego objawienia
niz to skierowane do cztowieka i przyjmowane przez niego.

W ujeciu Tillicha objawienie ma zatem charakter wyraznie antropologicz-
ny?. Takie intuicje pokrywajg sie z tendencjami XX-wiecznej teologii katolickie;j,
zwlaszcza z mysla Karla Rahnera, ktory rowniez podkreslat humanistyczny wymiar
objawienia*. Paul Tillich chce zasadniczo powiedzie¢, ze objawienie to manife-
stacja mocy bytu w bycie. Przektadajac to na klasyczny jezyk religijny, trzeba
by powiedzie¢, ze objawienie to ukazanie si¢ Boga poprzez elementy stworzonej
rzeczywistosci. Stowo ,,poprzez” nie jest przypadkowe. Tillichowa koncepcja
objawienia jest wyraznie koncepcja posrednictwa. To wiasnie idea posrednictwa
najtrafniej wyraza to, jak Tillich widzi objawienie. Watek ten zostanie jeszcze
podjety, poki co trzeba za$ jeszcze omoéwi¢ dwa kluczowe pojecia: cudu i ekstazy,
zwigzane z teologia objawienia w ujeciu Tillicha®.

Tillich wystrzega si¢ supranaturalistycznej teologii cudu, ktora widzi w nim
zjawisko tamigce porzadek natury?. Zdaniem teologa jest to optyka chybiona, gdyz
skazuje cztowieka na irracjonalizm. Rowniez teologicznie takie stanowisko jest nie
do przyjecia, gdyz wprowadza wizj¢ Boga przychodzacego do $wiata z zewnatrz
i burzacego jego porzadek. Taka wizje Boga, jak to zostato juz podkreslone, ame-
rykanski mysliciel radykalnie odrzuca. Zreszta jego zdaniem rozumienie cudu jako
zdarzenia irracjonalnego nie bylo pierwotnie obecne w Ewangelii, lecz pojawia si¢
dopiero w pozniejszych tradycjach. ,,Juz w Nowym Testamencie mozna zauwazyc,
iz im pdzniejsza tradycja, tym bardziej uwydatnia si¢ element antynaturalny wbrew

22 P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1,s. 107.

% Tendencja do rozumienia objawienia jako ruchu skierowanego od Boga ku cztowiekowi, jako
procesu zogniskowanego w cztowieku, widoczna jest takze w mysli zydowskiej. Warto wspomnie¢
poczytnego mysliciela wspotczesnego, ktory pisze: ,,cala histori¢ ludzkosci, tak jak rysuje ja Biblia,
mozna stresci¢ w jednym zdaniu: Bog szuka cztowieka. Wiara w Boga jest odpowiedzia na pytanie
Boga” (A.J. Heschel, Bog szukajgcy cztowieka, tham. A. Gorzkowski, Krakow: Esprit 2015, s. 173).

24 Dla Rahnera wszystkie kategorie i twierdzenia teologiczne maja ostatecznie sens antropolo-
giczny, bowiem wszystko, co mowi teologia, mowi z perspektywy ludzkiego doswiadczenia wiary.
Tak na przyktad Rahner pisze o zbawieniu: ,,Jezeli cztowiek jako wolny podmiot jest powierzony
samemu sobie i musi odpowiada¢ za samego siebie i jezeli jest powierzony samemu sobie jako przed-
miot swojego prawdziwego, prostego w swoim zrodle, wolnego dziatania, ktdre dotyczy catosci jego
ludzkiej egzystencji, to mozna powiedzie¢, ze cztowiek ma dar zbawienia i ze autentyczna kwestia
egzystencji osobowej jest w istocie rzeczy kwestig dotyczacg zbawienia” (K. Rahner, Podstawowy
wyktad wiary, thum. T. Mieszkowski, Warszawa: PAX 1987, s. 38).

2 Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 108; por. J.A. Ktoczowski, Teolog «troski
ostatecznej», s. 343-344.

% Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1,s. 111.
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elementowi znaku?’. Cud nie moze by¢ wiec rozumiany jako zdarzenie tamiace
prawa natury. Jesli prawa te pochodza od samego Boga, byloby absurdem uwazac,
ze On sam je tamie. Przeciwna tendencja, to jest odrzucanie w punkcie wyjscia
pojecia cudu i rugowanie go z teologii, rowniez nie cieszy si¢ estyma Tillicha®®.
Tylko pojecie cudu moze bowiem wyrazi¢ w sposob dobitny fakt objawiania si¢
Boga w Swiecie. Nie ma lepszego stowa niz ,,cud” na okreslenie wydarzen objawie-
niowych?®. Tillich wpisuje bowiem teologie cudu wlasnie w teologie objawienia.
W jego ujeciu cud jest momentem objawienia Boga, jest szczegdlnym wydarzeniem,
ktore objawia cztowiekowi Nieuwarunkowanego. Taki cud nie tamie porzadku
natury, lecz miesci si¢ w jego ramach. Jego cudownos¢ nie polega na zaprzeczeniu
racjonalnosci, ale na szczegdlnie wyraznym objawieniu si¢ Boga cztowiekowi.
Cud nie r6zni si¢ z perspektywy zjawiskowej od innych wydarzen. Roznica pole-
ga jedynie na tym, ze cud zostaje przyjety przez czlowieka jako moment Bozego
objawienia. Dla Tillicha — cho¢ poczatkowo moze si¢ to wydawac¢ dziwne — cud,
by byt cudem, musi zosta¢ przyjety jako cud. Stan, w jakim jest podmiot ludzki
przyjmujacy cud, teolog nazywa ekstaza.

Nie jest to ekstaza w znaczeniu zaprzeczenia racjonalnosci umystu ludzkie-
20%. Analogicznie do cudu, ktory nie zaprzecza racjonalnemu porzadkowi swiata,
ckstaza nie kwestionuje racjonalnego charakteru ludzkiego poznania. Dlatego
Kosciot, wedtug Tillicha, musi ,,zapobiec mieszaniu ekstazy z chaosem i musi
walczy¢ o strukture™!. Ekstaza jednak nie jest sama czyms racjonalnym, nie jest
poznaniem dyskursywnym o jakim$ szczegdlnym charakterze. Ekstaza to pozna-
nie Bozego objawienia zawartego w cudzie. Jest wigc to poznanie wykraczajace
ponad racjonalnos¢ ludzka, cho¢ jej niezaprzeczajace. Zatem nalezaloby stwier-
dzi¢, ze ekstaza nie jest poznaniem irracjonalnym, lecz ponadracjonalnym. Jest to
poznanie, ktdre przekracza mozliwosci rozumu cztowieka, lecz nie zaprzecza jego
racjonalnej strukturze. Trzeba zapytaé, skad w takim razie pojawia si¢ mozliwos¢
takiego poznania, jesli nie da si¢ go wywies¢ z naturalnych mozliwosci cztowieka.
Nikt nie jest bowiem w stanie odczyta¢ Bozego objawienia mocg samego rozumu.
Odpowiedz Tillicha na te watpliwos¢ jest bardzo prosta. To Duch Swiety sprawia,
ze cztowiek doznaje ekstazy*?. Tylko w mocy Duchowej Obecnosci, moéwigc je-
zykiem Tillicha, cztowiek moze odczyta¢ cud jako cud, czyli jako manifestacje
Nieuwarunkowanego. Tu moze si¢ pojawia¢ kolejne pytanie, dlaczego Tillich, tak
radykalnie odrzucajacy rozwigzania supranaturalistyczne, w tym punkcie odwo-
tuje si¢ do dziatania Ducha Swictego. Nie sposob odpowiedzieé na to pytanie ad
hoc, nie odwotujac si¢ doktadniej do Tillichowej pneumatologii. W tym miejscu

27

P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 111.

P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 113.

P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 111.

P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 108.

31 P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 3, ttum. J. Marzecki, Kety: Antyk 2005, s. 111.
32 Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 3, s. 109-114.
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do$¢ powiedzieé, ze obecnosé Ducha Swigtego nie jest tu rozumiana w kluczu
supranaturalistycznym, lecz wtasnie ekstatycznym. Chodzi wigc o obecnosc, ktora
nie przychodzi z zewnatrz, lecz jest manifestacjg ostatecznej glebi czlowieczen-
stwa. Duch Swiety, wzbudzajac w cztowieku ekstaze, ujawnia sie jako najgtebsza
istota wnetrza czlowieka, nieskonczenie tegoz czlowieka przekraczajaca. Pojecie
ekstazy jest dlatego wlasnie kluczowe dla dobrego uchwycenia teologicznej wizji
objawienia. Chodzi o to, ze Bog, objawiajgc si¢ ludziom na rozmaite sposoby, sam
pozwala odczytywac Jego dzialanie i obecno$¢. Recepcja objawienia dokonuje si¢
w szczegbdlnych momentach, kiedy cztowiek widzi najglebszy sens otaczajacych
go rzeczy, wydarzen, osob i znakéw. Tym wlasnie momentem jest ekstaza. W eks-
tazie cztlowiek odczytuje dany element uwarunkowanej rzeczywistosci jako cud,
w ktorym manifestuje si¢ Nieuwarunkowane?>.

Powyzsze analizy pozwalajg powiedzie¢, ze w mysli Tillicha objawienie nie-
rozdzielnie zwigzane jest z ideg posrednictwa. Objawienie to ostatecznie po prostu
Bog zaposredniczony. Nieuwarunkowane nie jest jednak zaposredniczone wszedzie
w takim samym, mowiac metaforycznie, natezeniu. Dlatego Tillich wyrdznia fi-
nalng posta¢ objawienia, ktora jest Jezus Chrystus*. Objawienie finalne dokonane
w Jezusie jako Chrystusie to taka posta¢ objawienia, ktora wypetnia wszystkie inne
doswiadczenia objawieniowe ludzkosci i stanowi dla nich norme. Petni ono takze
funkcje cezury czasowej, ,,dzieli histori¢ objawienia na okres przygotowania oraz
okres recepcji”®. Dlatego zanim zebrane zostang wnioski na temat posredniczacego
charakteru objawienia w teologii Paula Tillicha, trzeba jeszcze przyjrze¢ sie jego
ujeciu szczytowej postaci objawienia, jaka jest Jezus Chrystus.

2. OBJAWIENIE FINALNE W JEZUSIE CHRYSTUSIE

Warto zauwazyc¢, ze objawienie w takiej optyce, jaka proponuje Tillich, moze
przyjmowac wieloraka posta¢. Tak rozumiane objawienie moze dokonywac si¢
w zasadzie przez kazdy element uwarunkowanej rzeczywistosci, jesli tylko czto-
wiek odczyta ten element w ekstazie jako cud. Z perspektywy posrednictwa trzeba
stwierdzi¢, ze objawienie moze dokonywac si¢ za posrednictwem rozmaitych
bytow, zjawisk, relacji. Jak wida¢, nie ogranicza si¢ to bynajmniej do historii bi-
blijnej, ktora odnotowuje liczne posredniczace w objawieniu wydarzenia i osoby.
Objawienie dokonuje si¢ wlasciwie wszedzie tam, gdzie ludzie s zdolni je przyjac.
Cala historia ludzkosci jest w pewnym szerokim sensie historig recepcji Bozego

3 Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 111.
3 Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 129.
35 P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 132.
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samoobjawienia. I tak mozna na przyktad méwic o objawieniu przez nature, co jed-
nak nie rowna si¢ — jak zaznacza Tillich — objawieniu naturalnemu. Swiat przyrody,
rzadzace nim prawa i przewijajace si¢ przez niego zjawiska staja si¢ posrednikiem
Bozego objawienia*. Stad wickszos¢ religii pierwotnych jest mocno powigzana ze
$wiatem przyrody, z ciatami niebieskimi czy cyklem por roku?’. Dotyczy to row-
niez korzeni $wiat religijnych starozytnego Izraela, ktére wszak dopiero wtornie
nabieraly charakteru historiozbawczego. Zwiazek prehistorycznych i antycznych
religii ze $wiatem przyrody dowodzi niezbicie, ze natura byta od zawsze wazkim
miejscem recepcji Bozego objawienia. Realno$¢ takiego objawienia poswiadcza
takze samo Pismo Swiete w Ksiedze Madrosci (13,1-9) oraz w Liécie do Rzymian
(1,19-20). Trzeba przyznac, ze w religijnej historii ludzkosci czgsto nastgpowato na
tym polu wiele nieporozumien i naduzy¢, ktore ostatecznie prowadzity do batwo-
chwalstwa, kultu sit przyrody czy ciat niebieskich®®. Nie zmienia to jednak faktu,
ze — jak podkresla Jan A. Lata — stworzenie jako takie od zawsze byto dla ludzi
takze miejscem spotkania ze Stworca, a wigc miejscem objawienia®®. Stworzyciel
$wiata nie pozostat od niego daleko, lecz zawsze byt w nim zaposredniczony.
Silne przekonanie o objawianiu si¢ Boga przez przyrodg Tillich prawdopodobnie
zawdziecza migdzy innymi lekturze pism p6znego Schellinga, ktory eksponowat
te wlasénie objawieniows role natury*.

Obok przyrody wystepuja oczywiscie i inne posrednictwa (media) objawienia.
Sa to przede wszystkim wydarzenia historyczne, ktore zostajg odczytane jako Boze
dzialanie. Objawienie przez histori¢ jest szczegdlnie wazne dla kregu kultury bi-
blijnej, ale i inne kultury religijne dopuszczaty taka mozliwos¢. Ludzie wszystkich
epok mieli tendencj¢ do widzenia w szczegdlnie wyrazistych i znaczacych faktach
historii znakow Boga czy bogow. ,,Doswiadczenia takie — pisze teolog — moga
si¢ wigza¢ z wielkimi tworczymi lub destrukcyjnymi wydarzeniami w historii
narodowej. Wydarzenia polityczne interpretuje si¢ wowczas jako boskie dary,
sady, obietnice, a zatem jako sprawe ostatecznej wagi i przejaw tajemnicy bytu™!.
Kolejnym waznym miejscem objawiania si¢ Boga sa konkretne osoby. Chodzi tu
zwlaszcza o wielkich zatozycieli tradycji religijnych, takich jak Mojzesz, Budda

3¢ Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 114.

37 Por. M. Rusecki, Geneza religii, w: H. Zimon (red.), Religia w §wiecie wspélczesnym, Lublin:
TN KUL 2001, s. 72-73.

38 ,Gdy Pawel mowi o batwochwalczym wypaczeniu potencjalnego poznania Boga poprzez
naturg, rzuca wyzwanie narodom nie z powodu ich watpliwej argumentacji, lecz z powodu ich znie-
ksztalcenia objawien poprzez natur¢. Natura w specjalnych dzietach lub natura jako cato$¢ moze
by¢ medium objawienia w przezyciu ekstatycznym. Nie moze jednak by¢ dowodzeniowg baza dla
wnioskowania o tajemnicy bytu” (P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 115).

3 Por. .A. Lata, Odpowiadajgca teologia Paula Tillicha, Wroctaw—Ole$nica: Signum 1995,
s. 82.

40 Por. P. Tillich, Schelling und die Anfiige des existentialistischen Protestes, w: G. Wenz (red.),
P. Tillich, Main Works/Hauptwerke, t. 1, Berlin-New York: De Gruyter 1989, s. 396.

4 P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 116.
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czy Mahomet. Rowniez jednak i inne postaci, jak cho¢by wtadcy czy po prostu
osoby wazne i bliskie danemu cztowiekowi, stawaty si¢ dlan posrednikami ob-
jawienia. Warto zaznaczy¢, ze nie chodzi tu o wskazanie na szczegdlng swigtosc¢
tych os6b. Bog moze si¢ objawia¢ zardbwno poprzez szczegodlnie §wigte osoby, jak
iludzi dalekich od ideatu. Jak zauwaza Tillich, w Ksiedze [zajasza mozna dostrzec
motyw Bozego objawienia si¢ w postaci i dziataniu Cyrusa, poganskiego wladcy*?.
Procz 0sob posrednikami objawienia mogg sta¢ si¢ wszystkie rzeczy, opowiesci,
dzieta sztuki, wszystko, co tylko —jak powiedziatby Tillich — wejdzie w konstelacj¢
objawicielskg®. Jak wida¢, nie muszg to by¢ koniecznie rzeczywisto$ci religijne
w waskim tego stowa znaczeniu — rownie dobrze moga to by¢ rzeczy ,,§wieckie”.
Teologia Tillicha glosi po prostu, ze Bog objawia si¢ ludziom ,,wielokrotnie i na
rozne sposoby”, by uzy¢ sformutowania z Hbr 1,1.

Objawienie ma jednak wedtug Tillicha swoja uprzywilejowana postaé¢ w jed-
nym szczegdlnym przypadku — objawieniu, ktére jest odpowiedzig na pytanie
o kazde w ogdle dos§wiadczenie objawicielskie. Jest to objawienie finalne, ktore
wypelnia wszystkie inne formy objawiania si¢ Boga. Nieuwarunkowane jest w nim
zaposredniczone w sposob pelny i nieodwolalny, przez co objawienie to moze
by¢ kluczem do interpretacji kazdego innego objawienia, jakie dokonato si¢ w hi-
storii ludzkosci. Objawieniem finalnym jest objawienie si¢ Boga w Jezusie jako
Chrystusie. Wydarzenie Jezusa jest pelnig objawienia, poza ktdrg nic wigcej nie
mozna powiedzie¢ o Bogu. Trzeba przy tym dobrze uchwyci¢ znaczenie kategorii
objawienia finalnego. Oznacza ona, Zze ma si¢ tu do czynienia z radykalna petnia
1 kresem wszelkiego objawienia (lac. finis, gr. telos). Nie idzie jednak o to, Ze po
zyciu Jezusa z Nazaretu Bog zaprzestal objawiania si¢ ludziom*. Tillich nie ma
na mysli konca objawienia w sensie czasowym. To bardzo cenna uwaga, gdyz
w teologii istnieje na tym tle duzo nieporozumien. Kosciot od zawsze dawat jasne
swiadectwo, ze Boze objawienie radykalnie wypeknito si¢ w Chrystusie, ktory staje
si¢ norma i §wiattem dla wszystkich innych wydarzen objawieniowych w dziejach.
Nie znaczy to jednak, ze wraz z Chrystusem zakonczylo si¢ objawienie w sen-
sie faktycznym. Gdyby przyjac¢ taka teze, okazatoby sie, ze historia dzieli si¢ na
dwa etapy: ten peten Bozych objawien i ten po Chrystusie, kiedy to Bog milczy,
nie widzac juz — méwiac antropomorficznie — potrzeby dalszego objawiania sig.
Koncepcja ta jest absurdalnym wynikiem niezrozumienia wiasciwego sensu osta-
teczno$ci objawienia w Chrystusie. Jest to wlasnie ostatecznos¢, ale nie ostatniosc.

4 W jednym ze swoich kazan Tillich glosit: ,,Jahwe jest Bogiem historii, poniewaz powiedziat
przez usta swych prorokéw, ze rozumie sens historii i zna przesztos¢ i przyszto$¢, poczatek i koniec
wszystkich rzeczy. Przez to dowodzi, ze tworzy historie, i ze to on wyniost na tron Cyrusa, pogromce
wrogow zydowskiego ludu i wyzwoliciela uwigzionych Zydow” (P. Tillich, Prawda jest w glebi,
thum. J.A. Lata, Wroctaw—Ole$nica: Signum 1996, s. 37).

4 O religijnym znaczeniu wspolczesnej sztuki i literatury zob. P. Tillich, The Religious Situation,
New York: Meridian Books 1956, s. 85-101.

4 Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1,s. 126-127.
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W koncepcji Tillicha godne pochwatly jest trafne uchwycenie tej wlasnie intuic;ji.
Objawienie na rozne sposoby dokonuje si¢ rowniez po $mierci i Zmartwychwsta-
niu Chrystusa, tak jak miato miejsce na dlugo przed Jego przyjsciem na ziemig.
Natomiast sam Chrystus jest bezwarunkowa petnia objawienia, ktora rzuca §wiatto
na wszystko, co bylo przedtem i wszystko, co bedzie potem*. Dlatego teza o ob-
jawieniu finalnym w Chrystusie ma zasadnicze znaczenie dla Tillichowej teologii.
Zwracajg na to uwage komentatorzy mysli teologa, tacy jak Robert E. Barron*.
Ujmujac rzecz w kategoriach teologii posrednictwa, mozna powiedzie¢ naste-
pujaco: Chrystus jest ostatecznym Posrednikiem objawienia, a wiec i poznania
Boga. W $wietle systemu teologicznego Paula Tillicha wszelkie posrednictwo
objawieniowe spetnia si¢ w posrednictwie Chrystusa jako pelni objawienia. Je-
zus jako Chrystus jest wiec w ujeciu teologa objawieniem finalnym. Jak zostato
wspomniane, w kazdym objawieniu korelujg ze soba cud i ekstaza. Nie moze by¢
mowy o objawieniu, gdy nie nast¢puje taka korelacja: cud musi zosta¢ odczytany
w ekstazie. Jak jest w przypadku objawienia finalnego? Ot6z cudem jest tu sam
Jezus, ktory zostaje w ekstazie odczytany jako Chrystus. Zasadniczym wydarze-
niem, w ktérym po raz pierwszy si¢ to dokonato, jest dialog Jezusa z Piotrem pod
Cezareg Filipowa. Piotr w ekstazie wyznaje w Jezusie Chrystusa, w ten sposob
doswiadczajac za posrednictwem swojego Mistrza objawienia finalnego.

Dlaczego jednak wlasnie objawienie si¢ Boga w Chrystusie nazwaé objawie-
niem finalnym? Dlaczego to jedno konkretne wydarzenie uzna¢ za absolutnie
wazne i przekraczajace wszelkie inne objawieniowe wydarzenia? Pytania tego
rodzaju sg szczegdlnie wazne we wspolczesnej kulturze, ktora wzdraga sie przed
uznaniem jakimkolwiek roszczen danych pogladow do absolutnosci czy wyjat-
kowosci. Jest to zreszta takze ogromny problem dla wspotczesnej teologii, ktora
funkcjonuje w takim wiasnie klimacie intelektualnym. Odbija si¢ to zwltaszcza
w takich tematach, jak: jedynos$¢ posrednictwa Chrystusa, wyjatkowo$¢ Kosciota,
dialog miedzyreligijny*’. Z pewno$cig jest to takze problem samego Tillicha, kto-
ry bedac teologiem niezwykle otwartym i posiadajacym szerokie horyzonty, byt
takze mocno wyczulony na jakiekolwiek totalne roszczenia, rowniez te ptynace ze
strony wspolnot chrzescijanskich®®, W ramach tak zwanej zasady protestanckiej*
Tillich glosit, ze zaden poglad, zadna grupa religijna nie moze roscic¢ sobie prawa

4 Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 128.

4 Por. R.E. Barron, 4 Study of the «De Potentia» of Thomas Aquinas in Light of the «Dogmatik»
of Paul Tillich, San Francisco: Edwin Mellen Press 1993, s. 64.

47 Por. 1.S. Ledwon, I nie ma w Zadnym innym zbawienia. Wyjqtkowy charakter chrzescijanstwa
w teologii posoborowej, Lublin: KUL 22012, s. 326-328.

4 W jednym z kazan Tillich powie: ,,chrze$cijanstwo jako religia jest niewazne, jest jak ob-
rzezanie lub brak obrzezania” (P. Tillich, The New Being, New York: Charles Scribner’s Sons 1955,
s. 16).

4 Por. K. Mech, Chrzescijaristwo i dialektyka w koncepcji Paula Tillicha, Krakow: Nomos
1997, s. 110-115.
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do wylacznosci na prawde, poniewaz zadne ludzkie wizje i idee nie moga wyczer-
pa¢ Nieuwarunkowanego®’. Dotyczy to takze, a nawet przede wszystkim samego
chrzescijanstwa. Mozna wigc zastanawiac si¢, dlaczego mimo to Tillich uznawat
radykalng wyzszos¢ Chrystusa nad wszelkimi innymi formami objawienia w reli-
gijnych dziejach ludzkosci. Wydaje sie, ze teolog podkresla finalno$¢ objawienia
w Chrystusie nie w imig¢ jakiej$ wiernosci z gory przyjetym zatozeniom, lecz na
mocy samego tego objawienia. Finalne revelatio w Chrystusie nie okazuje si¢ by¢
finalne poprzez jaka$ analize poréwnawcza, uprawiang w popularnym dzis stylu
religioznawczym (zob. uwagi Rudolfa Bultmanna w glo$nej polemice z Karlem
Jaspersem®'). Nie jest wigc tak, ze Tillich konstruuje ide¢ objawienia finalnego,
a nastepnie poszukuje tegoz w historii i1 znajduje je w Jezusie. Przeciwnie, samo
pojecie objawienia finalnego rodzi si¢ w spotkaniu z Jezusem jako Chrystusem.
Objawienie finalne nie ma zadnego zewnetrznego kryterium, lecz — dokonane
rzeczywiscie w Chrystusie — pozwala odkry¢ swoj ostateczny charakter™. Cechg
objawienia finalnego jest jego zdolno$¢ do przekroczenia samego siebie w kierunku
Nieuwarunkowanego. Objawienie musi zawsze zaprzecza¢ samo sobie, to znaczy
nie koncentrowa¢ uwagi na sobie, lecz odsyta¢ w kierunku samego Boga. Doskona-
tym objawieniem jest wigc to, w ktorym posrednik objawienia unicestwia samego
siebie. To wtasnie dokonuje si¢ w Chrystusie, ktory jako Jezus umiera na krzyzu.
Oddajac samego siebie, swoje zycie, Jezus odstania Boga w sposob ostateczny®.
Wzrok nie zatrzymuje si¢ na samym posredniku, poniewaz ten zostal ukrzyzowa-
ny — umarl, by pokaza¢ Ojca*. Dlatego objawienie w Chrystusie jest objawieniem
finalnym. Centralnym symbolem jest tu dla Tillicha symbol krzyza. Jak widac,
pojecie objawienia splata si¢ tu bardzo mocno z tematem posrednictwa. Objawienie
finalne jest wtasnie takim ze wzgledu na charakter posrednictwa Chrystusa.
Przyjmujac finalnos$¢ objawienia w Chrystusie, Paul Tillich uznaje tym samym
jego normatywnosc¢. Objawienie finalne oznacza, ze kazda inng posta¢ objawienia
nalezy postrzega¢ i interpretowa¢ w odniesieniu do tej ostatecznej postaci. Chrystus
staje si¢ tu zatem niejako kluczem hermeneutycznym objawienia jako takiego. De
facto chrzescijanska teologia tak wlasnie rozumie peni¢ objawienia w Chrystu-
sie, pomijajac marginalne i potoczne rozumienia bledne, takie jak wspominane
juz ujecie chronologiczne (Chrystus jako temporalny kres objawiania si¢ Boga).

50 P. Tillich, Our Protestant Principles, w: G. Hummel (red.), P. Tillich, Main Works/Hauptwerke,
t. 6, Berlin—New York: De Gruyter 1992, s. 248.

1 Por. R. Bultmann, W kwestii demitologizacji. Odpowiedz skierowana do Karla Jaspersa,
w: K. Jaspers, R. Bultmann, Problem demitologizacji, ttum. T. Kup$, D. Kolasa, M. Pawlicki, Torun:
Wydawnictwo Naukowe UMK 2015, s. 110.

52 Por. P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 129.

53 Por. J.A. Kloczowski, Teolog «troski ostatecznej», s. 345; P. Tillich, The New Being, s. 49.

5+ Tillich streszcza t¢ rzecz nastgpujaco: ,,Jezus z Nazaretu jest medium finalnego objawienia,
gdyz sktada siebie catkowicie w ofierze Jezusowi jako Chrystusowi” (P. Tillich, Teologia systema-
tyczna, t. 1, 5. 130).
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Pojeciowa siatka Tillichowej my$li pomaga wigc nazwaé wyraznie i uzasadnic to,
co generalnie w mysleniu chrzescijanskim jest od dawna obecne. Swiadectwem
takiego normatywnego rozumienia objawienia w Chrystusie jest chocby sprawa
tak zwanych objawien prywatnych. Kosciol katolicki bada tego typu zdarzenia
pod wieloma wzgledami, koncentrujac si¢ mocno takze na osobie do§wiadcza-
jacej nadzwyczajnych przezy¢ objawieniowych. Bada stan zdrowia tej osoby, jej
0golng wiarygodnos$¢ i uczciwosé, a takze jej zycie moralne. Ostatecznym jednak
kryterium, ktore rozstrzyga o stosunku wspodlnoty Kosciota do danego objawienia
prywatnego, jest zgodnos¢ wyplywajacego z niego przekazu z oredziem Ewangelii.
Chodzi wtasnie o to, ze objawienie w Chrystusie jest nieprzekraczalng norma dla
kazdego doswiadczenia charyzmatycznego czy mistycznego®. Powtarza si¢ czgsto,
ze objawienia prywatne nic nie dodajg do tak zwanego objawienia publicznego.
Samo to sformutowanie moze brzmie¢ nieco skostniale i kojarzy¢ si¢ z przekona-
niem, ze Bog nic nie moze juz ludziom nowego powiedzie¢ i nalezy trzymac si¢
Biblii. Nie chodzi tu jednak o tego rodzaju konserwatyzm, ale po prostu o wierno$¢
wobec pelni objawienia w Chrystusie. Intuicja zawarta u podstaw takiego postepo-
wania KoS$ciota wobec tak zwanych objawien prywatnych jest wiec nastgpujaca:
w Chrystusie Bog objawit si¢ w catej petni, dlatego kazde Boze objawienie trzeba
czyta¢ w §wietle Chrystusa. Wtasnie to Tillich nazywa normatywnoscig objawienia
finalnego.

3. POSREDNICTWO OBJAWIENIOWE

Boég jako grunt i moc bytu ukazuje si¢ poprzez byt, objawiajac siebie cztowie-
kowi. Dlatego nie ma innego objawienia niz posredniczgce. Objawienie zawsze
jest posrednictwem. Opisang powyzej wspolzaleznosc¢ i niekolizyjnos¢ objawienia
1 niepojetosci Boga warto wyraznie podkresli¢, bowiem w potocznym odbiorze
religijnym idee te niezbyt ze sobg wspotgraja. Objawienie, a co za tym idzie takze
posrednictwo, sg czesto kojarzone z jakas naiwng wizja religijna, ktéra banalizuje
wiarg i zapoznaje transcendentny charakter jej przedmiotu. Tillich natomiast taczy
zgrabnie teologi¢ negatywna z teologia objawienia. Wydaje si¢, ze moze to zrobi¢
wiasnie dlatego, ze jego wizja objawienia jest de facto wizja posrednictwa. Dlatego
w $wietle mysli wielkiego protestanta trzeba powiedzie¢ raz jeszcze: objawienie
jest posrednictwem, ktore w niczym nie zaprzecza transcendentnemu znaczeniu
pojecia Boga. Jak jednak z kolei pogodzic taki posredniczacy charakter objawienia
z ewangelicznym przekonaniem o bezposredniej bliskosci Boga?

35 Por. KKK 67.
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Rozumienie objawienia jako zaposredniczenia Boga sprawia, ze zazegnane
zostaje niebezpieczenstwo potraktowania objawiajacego si¢ jako jednego z elemen-
tow $wiata. Bog zawsze objawia si¢ przez jakie$ posrednictwo, czyni to poprzez
co$ —nie ma i nie moze by¢ czegos takiego, jak ukazanie si¢ Boga po prostu jako
Boga. Dlatego objawienie nie jest jakas przychodzaca bezposrednios$cig Boga — ta
bezposrednio$¢ jest stata i niezmienna. Posrednictwo objawieniowe shuzy temu,
by t¢ bezposrednia bliskos¢ Boga zauwazy¢ i przyjac¢, czyli mowiagc klasycznym
jezykiem religijnym — by zosta¢ zbawionym. Warto przy tym zauwazy¢, ze nawet
tam, gdzie objawienie osigga swoj szczyt i pelnig, jest to objawienie posredniczace.
W objawieniu finalnym Bog objawia si¢ przez Chrystusa. Nie jest tak dlatego, ze
Bog wzbrania si¢ przed jakims bezposrednim przyj$ciem do cztowieka, nie idzie
tu o tego rodzaju rezerwe. Nieuwarunkowane od zawsze udziela si¢ bezposrednio
cztowiekowi®. By ta bliskos¢ zostata przyjeta, cztowiek musi doswiadczyc¢ jej za
jakims posrednictwem. Nie moze si¢ ona ukaza¢ jako ona sama — niewidzialne musi
si¢ ukaza¢ nie inaczej, jak tylko w widzialnym, a Nieuwarunkowane nie inaczej,
jak tylko w uwarunkowanym. Podstawowg zasada posrednictwa objawieniowego
jest zatem ta sama zasada, ktora dotyczy wszelkiego w ogodle posrednictwa. Chodzi
o zasade wspolistnienia posrednictwa z bezposrednig bliskoscia Boga. Zapominajac
o tej zasadzie, zapoznaje si¢ jednoczes$nie prawdziwie chrzescijanskie rozumienie
posrednictwa. Objawienie rozumiane jako posrednictwo nie znosi wigc — jak wi-
da¢ — ani przekonania o radykalnej transcendencji Boga, ani wiary w Jego niepojeta
blisko$¢. Teologia objawienia w ujeciu Tillicha nie godzi ani w apofatyzm, ani
w doswiadczenie Bozej bliskosci®’.

Posrednictwo objawieniowe ma za cel poznawanie Boga przez cztowieka.
Objawienie prowadzi do odkrywania Bozej mitosci — taki jest jego sens. Dlatego
mogloby si¢ wydawac, ze posrednictwo objawienia jest posrednictwem oddolnym.
Objawienie jest posrednikiem pomiedzy poszukujacym czlowiekiem a poszu-
kiwanym Bogiem. To stad rodzi si¢ jezyk religijny i cate w ogole posrednictwo
teologiczno-poznawcze. Jednak aspekt ten jest wtorny, jest to ostatecznie owoc
objawienia, ktore samo w sobie jest posrednikiem wtasnie odgérnym. To Bog jest
przeciez zrodtem objawienia, to od Niego ono pochodzi. Gdyby posrednictwo
objawieniowe bylto oddolne, nie bytoby w ogdle mowy o zadnym objawieniu.
Objawienie z definicji bowiem jest ruchem odgérnym. Wskazujgc na posredni-
ctwo objawieniowe, trzeba wigc jednocze$nie powiedzieé, ze posrednictwo jawi
si¢ tu jako co$ odgdrnego, a nie oddolnego. Posrednictwo jest zatem ostatecznie
pochodzenia boskiego.

56| Zadna osoba ani zadna rzecz nie s3 same w sobie godne reprezentowaé naszego ostateczne-

go zatroskania. Z drugiej strony, kazda osoba i kazda rzecz uczestnicza w samobycie, tj. w gruncie
i sensie bytu” (P. Tillich, Teologia systematyczna, t. 1, s. 114).
7 Por. R.E. Barron, 4 Study of «De Potentiay, s. 57.
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Wydaje sig¢, ze dzigki intuicjom pochodzacym z mysli Tillicha mozna odwazy¢
si¢ na nastgpujaca teze: to nie cztowiek wytwarza sobie posrednikow, to nie jego
religijne potrzeby konstytuujg posrednictwo w religii. Oczywiscie to takze ma
miegjsce, jednak wowczas nastepuja wypaczenia wlasciwego sensu posrednictwa
1 ostatecznie pojawia si¢ to, co nazywa si¢ tu poganskim rozumieniem posredni-
ctwa. Oryginalnie chrze$cijanski sens posrednictwa polega na tym, ze wszelkie
posrednictwo wigze si¢ z ruchem od Boga do czlowieka, a dopiero wtérnie z ru-
chem odwrotnym. To Nieuwarunkowane w wolnos$ci objawia si¢ cztowiekowi,
zaposredniczajac si¢ w uwarunkowanej rzeczywistos$ci. Posrednictwo nie jest
zatem wykwitem ludzkiej fantazji ani realizacja religijnych potrzeb cztowieka.
Jest ono po prostu darem Bozym, powigzanym bezposrednio z darem objawie-
nia. Bog, objawiajac sig, jednoczesnie si¢ zaposrednicza, konstytuujac swoistg
ekonomig¢ posrednictwa. Posrednictwo w kazdej formie, jesli tylko jest realnym
posrednictwem objawiajagcym Boga, jest pochodzace z géry od samego Nieuwa-
runkowanego. Tym samym jest oczywiste, ze Bog sam nie potrzebuje zadnego
posrednictwa. Z gruntu btgdne sg wszystkie te koncepcje, ktdre probuja uzasadnic
posrednictwo poprzez wskazanie na niemozliwo$¢ bezposredniej jednosci czto-
wieka z Bogiem. Posrednictwo nie jest wynikiem ludzkich poszukiwan Boga,
lecz Bozych poszukiwan cztowieka. Poprzez objawienie, bedace fundamentem
wszelkiego posrednictwa, Bog ukazuje swoja mitos¢ cztowiekowi. Zatem teologia
objawienia w ujeciu Paula Tillich pomaga zrozumie¢ dwie bardzo istotne rzeczy
w kwestii idei posrednictwa. Po pierwsze, posrednictwo jest ruchem odgérnym od
Nieuwarunkowanego w kierunku cztlowieka. Po drugie, to nie Bog, lecz wytacznie
cztowiek potrzebuje posrednictwa, by odkry¢ uprzednio dang bezposrednig bli-
sko$¢ Boga. Posrednictwo objawieniowe jest zatem najpierw ruchem odgérnym,
a nastepnie dopiero oddolnym. Jego dialektycznym kresem jest bezposrednia
blisko$¢ Boga.

Posrednictwo w chrzescijanstwie nie jest zatem walkg o osiggni¢cie bliskosci
Boga, lecz jedynie srodkiem przyjmowania tej bliskosci. Dlatego idea posrednictwa
jest w chrzescijanstwie powigzana z inng fundamentalna idea, a mianowicie idea
objawienia. Posrednictwo chrze$cijanskie, jak wskazano, ma genez¢ w Bozym
objawieniu, a wigc jest ruchem odgérnym. Natomiast poganskie posrednictwo jest
ruchem oddolnym. Niejednokrotnie poganska optyka widzi takze posrednictwo
jako co$ potrzebnego Bogu, a wigc jak zespot pewnych §rodkoéw ofiarniczych, ktére
maja wywotac¢ na bostwie jakie$ reakcje. Chrzescijanstwo natomiast podkresla, ze
to cztowiek potrzebuje posrednictwa. R6znica pomigdzy tymi dwoma podejsciami
jest wigc, jak wida¢, fundamentalna. Chrzescijanstwo mowi o posrednictwie beda-
cym Bozym darem, zwigzanym z objawieniem ruchem odgornym, majacym pomoc
cztowiekowi odkrywac¢ Boza bezposrednios¢ wobec niego. Poganstwo upatruje
w posrednictwie ludzkiego sposobu dochodzenia do Boga, wynikajacego z braku
Bozej bliskosci, bedacego w opozycji do bezposredniosci i majgcego oblaskawic
Boga. Poganskie widzenie rzeczy jest wiec jaskrawym wypaczeniem oryginalnie



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
<D
N—

212 MARCIN WALCZAK

chrzescijanskiego sensu posrednictwa. Sprawa nie jest przy tym na tyle prosta,
ze mozna by oddzieli¢ wyraznie chrzescijanstwo od tak rozumianego poganstwa.
Nie chodzi tu przeciez o poganstwo jako religie niechrzescijanskie czy jakies kulty
ezoteryczne. Idzie tu o pewna mentalnos¢, ktora mozna by okresli¢ wlasnie mia-
nem poganskiej, a ktora dotyka takze ludzi ochrzczonych i wierzacych. Zmiana tej
mentalno$ci nie jest tatwym zadaniem, a jednak zadanie to trzeba wcigz na nowo
podejmowac. Teologia ma na tym polu szczego6lnie wiele do zrobienia. Niniejszy
artykut wpisuje si¢ takze w to wlasnie zadanie. Mys$l Paula Tillicha wydaje si¢ tu
cennym narzgdziem i dobrym punktem wyjscia do dyskusji. Warto pod katem tego
podziatu na dwa rozumienia posrednictwa przyjrzec si¢ funkcjonujacym w obiegu
kos$cielnym przekonaniom na temat posrednictwa, zwlaszcza posrednictwa hierar-
chii koscielnej, liturgii, $wictych, ale takze posrednictwa Chrystusa i Jego dzieta
zbawienia dokonanego na krzyzu. Moze si¢ wowczas okazac, jak wiele jeszcze
poganskiej mentalnosci zostato w spoteczenstwach od wiekdéw formowanych prze-
kazem ewangelicznym.

WYKAZ SKROTOW

KO — Soboér Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna o Objawieniu Bozym ,, Dei
verbum”
KKK — Katechizm Kosciota Katolickiego

OBJAWIENIE JAKO ZAPOSREDNICZENIE
NIEUWARUNKOWANEGO W UWARUNKOWANYM
W SWIETLE MYSLI PAULA TILLICHA

Abstrakt

Zagadnienie objawienia $cisle wigze si¢ w teologii z kwestig posrednictwa. Niniejszy
artykut analizuje znaczenie pojecia objawienia i jego zwigzku z kategorig posrednictwa
w teologicznej mysli Paula Tillicha, jednego z wielkich teologéw i filozofow protestan-
ckich XX wieku. Tillichowa doktryna Boga zaktada niepojeta bliskos¢, a jednoczesénie
transcendencj¢ Ostatecznej Rzeczywistosci. Zaktada jednak rowniez to, ze Bog objawia si¢
cztowiekowi poprzez elementy rzeczywistosci doczesnej. Pierwsza czg$¢ artykulu poswig-
cona jest zatem Tillicha rozumieniu objawienia. W kolejnej czesci analizie zostata poddana
kwestia ostatecznej postaci objawienia Bozego, ktora wedhug Tillicha jest Jezus Chrystus.
Wreszcie w trzeciej, podsumowujacej czesci pojecie objawienia zostato przedstawione
w kluczu posrednictwa. Poprzez objawienie niepojety Bog zaposrednicza sig¢ w §wiecie, by
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cztowiek mogt rozpoznac Jego blisko$¢ i obecnosé. Posrednictwo objawieniowe w tej optyce
nie oznacza zaprzeczenia bezposredniej bliskos$ci Boga, ale do niej prowadzi i ja pokazuje.

Stowa kluczowe: objawienie, objawienie finalne, Paul Tillich, posrednictwo, poznanie
Boga.

REVELATION AS THE MEDIATION OF THE UNCONDITIONAL IN THE
CONDITIONED REALITY IN THE THOUGHT OF PAUL TILLICH

Abstract

The idea of revelation is closely related in theology to the concept of mediation. This
article analyzes the meaning of the concept of revelation and its relation to the category of
mediation in the theological thought of Paul Tillich, one of the great Protestant theologians
and philosophers of the twentieth century. Tillich’s doctrine of God assumes inconceivable
closeness and, at the same time, transcendence of the Ultimate Reality. However, it also
assumes that God reveals Himself to man through the elements of temporal reality. The
first part of the article therefore deals with Tillich’s understanding of revelation. In the
next part, the question of the final form of God’s revelation, which, according to Tillich,
is Jesus Christ is analyzed. Finally, in the concluding third part, the concept of revelation
will be presented in the key of mediation. Through revelation, the incomprehensible God
mediates in the world so that man can recognize His [God’s] closeness and presence. The
revelatory mediation in this optics does not mean that the immediate closeness of God is
denied but both leads to, and discloses, it.

Keywords: cognition of God, final revelation, mediation, Paul Tillich, revelation.

OFFENBARUNG ALS VERMITTLUNG DES UNBEDINGTEN IM BEDINGTEN IM
LICHT DES DENKENS VON PAUL TILLICH

Abstrakt

Die Frage nach der Offenbarung ist in der Theologie eng mit der Frage nach der Ver-
mittlung verbunden. Dieser Artikel untersucht die Bedeutung des Offenbarungsbegriffs und
sein Verhiltnis zur Kategorie der Vermittlung im theologischen Denken von Paul Tillich,
einem der grofen protestantischen Theologen und Philosophen des 20. Jahrhunderts. Tillichs
Gotteslehre setzt die unbegreifliche Ndhe und doch Transzendenz der letzten Wirklichkeit
voraus. Sie geht aber auch davon aus, dass Gott sich dem Menschen durch Elemente der
zeitlichen Realitét offenbart. Der erste Teil dieses Artikels ist daher der Frage gewidmet,
wie Tillich die Offenbarung versteht. Im nichsten Teil soll die Frage nach der letzten Ge-
stalt der gottlichen Offenbarung, die nach Tillich Jesus Christus ist, analysiert werden.
Im dritten und abschlieenden Teil schlieBlich wird das Konzept der Offenbarung unter
dem Gesichtspunkt der Vermittlung vorgestellt. Durch die Offenbarung vermittelt sich der



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
<D

214 MARCIN WALCZAK

unbegreifliche Gott in die Welt, damit der Mensch seine Nidhe und Gegenwart erkennen
kann. Die Vermittlung der Offenbarung bedeutet in dieser Optik nicht die Leugnung der
Unmittelbarkeit Gottes, sondern fiihrt zu ihr hin und zeigt sie.

Schliisselwdorter: Paul Tillich, Offenbarung, Vermittlung, Gotteserkenntnis, endgiiltige
Offenbarung.
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