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W bogatym, zréznicowanym dorobku naukowym Aleksandra Wilkonia ~ znakomitego histo-
ryka jezyka polskiego — najbardziej wyrazisty nurt badawczy stanowi stylistyka lingwistyczna.
Nowe stulecie uczony powital swoistym opus vitae — cyklem monograficznym pt. Dzieje jezyka
artystycznego w Polsce. Dotychezas ukazaly sig w nim tizy tomy: Jezyk i swle literatury baro-
kowej (Krakéw 2002) oraz Sredniowiecze (Katowice 2004) i Renesans (jw.). W niniejszej recen-
zji przedstawimy pierwszy z nich.

Jeyk i style literatury barokowej zapelniajg dotkliwa luke badawcza. Nikt przed A. Wilko-
niem nie stworzyl tak kompletnej, wicloaspektowej typologii stylow baroku polskiego, ani nie
dat tak wnikliwej analizy jezykowej tej epoki, ktora nadal fascynuje badaczy, cho¢ nielatwo
z réznych przyczyn poddaje si¢ badaniom. Lektura tej ksigzki, laczacej w sobie kunszt analiz
z klarownoscia syntez, jest fascynujaca. Badacz rozklada przed czytelnikiem swoisty ,mapg”
stylow baroku, ukazujgc ja w kontekscie polskim (kontynuacje pewnych stylow wytworzonych
w $redniowieczu czy renesansie) oraz europejskim (kontynuacje styléw poczawszy od antyku),
uwypuklajgc na tym tle stylistyczne innowacje samego baroku. Opiera si¢ na imponujagcym ka-
nonie Zzrédlowym, czego wymagalo m.in. specyficzne rozproszenie stylowe badanego okresu. To
szerokie zaplecze tekstowe pozwala na podjecie stusznych decyzji selekeyjnych, tzn. na wyod-
rgbnienie tekstow najbardziej reprezentatywnych, zaslugujacych na przytoczenie w calosci lub
obszernych fragmentach oraz szczegdlowa analizg jezykowo-stylistyczng. Reszta tekstéw stano-
wi podbudowg partii syntetycznych. Badacz nie upraszcza sobie zadania, skupiajac si¢ jedynie
na formalnej stronie stylow, wprost przeciwnie — ukazuje réwniez ich strong ideows, kulturowa.
Nie unika spornych problemow, lecz stara si¢ zawsze precyzyjnie przedstawié¢ 1 udokumentowad
swoje stanowisko, czestokrod inne niz wezeéniejszych badaczy danego problemu. Ksigzka liczy
198 stron i zostala podziclona na 6 czg¢sci.

Cze$¢ I Ogdlna charakterystyka jezyka i stylow epoki (s. 7-40) zawiera oprocz uwag wstep-
nych cztery rozdzialy, poswigcone kolejno charakterystyce barokowego pi$miennictwa polskie-
go, literackiej polszczyznie okresu baroku, rejestrowi styldw literackich wyodrebnianych
w XVII w. oraz podsumowaniu wspoélczesnego stanu badan nad barokowymi stylami literacki-
mi. Autor slusznie stwicrdza, iz barok — trwajacy w Polsce od lat osiemdziesiatych XVI w. do
polowy XVIII w. — mozna uznaé za ,.epoke nad epokami, arcyprad i arcystyl”, bowiem z jednej
strony ,.splywaja do niego wszystkie wlasciwe nurty literatury staropolskiej”, z drugiej za$
»otwierajg si¢ w nim tendencje majace charakter prekursorski wobec o$wiecenia a nawet ro-
mantyzmu”. Zmiane nastawienia naukowego $rodowiska polonistycznego do baroku zawdzig-
czamy niewatpliwie literaturoznawcom, jezykoznawcy ograniczyli sie, jak dotad, do prac na te-
mat idiolektow wybranych pisarzy barokowych. Powstaje pytanie, czy baza omawianej ksigzki
ma by¢ literatura czy cale piSmiennictwo, ktére A. Wilkon celnie i lapidarnie charakteryzuje
pod wzgledem genealogicznym i jgezykowym, ukazujgc repartycje miedzy tekstami polskimi
i lacinskimi, jak tez prezentujgc przemys$lane, nowoczesne stanowisko co do wplywu laciny na
polszczyzng. Polszeczyzna wchiania bowiem pozyczki konieczne i uzyteczne oraz doskonali pod
wplywem laciny skladni¢. Potepiang przez badaczy ,,makaronizacj¢” mozna potraktowaé jako
zabawe literacka proweniencji renesansowej, ,latynizacje” za$ jako przejaw dwujezycznosci
epoki, stanowiacy wyznacznik sarmackosci szlachty. Uczony udowadnia, ze szlachta odegrala
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decydujaca role w integracji polszczyzny, bedac zarazem gléwnym nosicielem literackiej pol-
szczyzny kulturalnej. Ogét szlachty w epoce baroku jest juz piSmienny i, co wigcej, zarazony
manig wierszowania. Jezykiem poezji (oraz prozy literackiej i wspomnieniowej) staje si¢ polsz-
czyzna. Wszystko to sklania A. Wilkonia do podjgcia stusznej decyzji — stworzenia mapy sty-
16w baroku na podstawie ogladu literatury, a przede wszystkim poezji. W dalszym toku wywo-
du przypomina on barokowe typologie stylow autorstwa S. H. Lubomirskiego, J. Wolskiego
i Fabriciusa z Torunia, po czym dokonuje wyabstrahowania ogélnej matrycy styléw, stosujac
rézne kryteria. Jesli chodzi o wspéiczesne klasyfikacje styléw baroku, to mozna si¢ odwotaé
tylko do wstgpnych ustalen T. Skubalanki i J. Pelca. Na zakonfczenie wstepnej czesci ksiazki
autor stawia kolejne, kluczowe pytanie, czy przedmiotem typologii stylow majg byé wszystkie
style literatury wystgpujace w okresie baroku, czy tez tylko te, ktore stanowia ,,wlasno$é baroku
jako stylu ogdlnego, niejako metastylu”, i opowiada si¢ za pierwszym ujeciem.

Czgsci II-VI przedstawiajg pigé porzadkéw klasyfikacyjnych pomystu A. Wilkonia, co daje
w sumie mozliwo$é wyrdznienia, w zaleznosci od przyjetych kryteridw, az 28 styléw baroko-
wych (pomijajgc ich warianty), a co zarazem przekonuje dobitnie, Ze metaforyczne okreslenie
baroku przez J. Pelca jako ,stylu styléow” nie jest stylistyczng przesads.

W czescei II: Ogdlne style epoki (koniec XVI — I polowa XVIII w.; s. 41-80) przedkiada au-
tor hierarchiczng matryce stylow, wydzielajac na pierwszym poziomie style spoleczne, styl reto-
ryczny i style literackie. Wsrdd styldw spolecznych wyrdznia styl sarmacki, dworski, religijno-
-koscielny, sowizdrzalski i militarny. Na czolo styléw spolecznych niewatpliwie wysuwa sie styl
sarmacki, ktory wyrasta z socjolektu szlacheckiego. W partii ksigzki po$wieconej analizie stylu
sowizdrzalskiego A. Wilkon w sposéb przekonywajacy przeciwstawia sie pochlebnej charakte-
rystyce tego stylu pidra S. Grzeszczuka, uznajac, ze sowizdrzalowie operowali po prostu imita-
cja mowy plebejsko-podmiejskiej, czgsto wulgarnej i pseudodowcipnej, a tylko niewielka ilo§é
utworéw tego stylu wznosi si¢ na poziom artystyczny. Godny podkre$lenia wydaje si¢ fakt, ze
styl militarny przekracza w omawianej epoce swe ramy, pojawiajac si¢ tez w sekundarnej funk-
cji w utworach pacyfistycznych. Arcystylem epoki jest wedlug badacza styl retoryczny, ktory
réwniez wychodzi poza swoje wiasciwe granice, wdzierajgc si¢ do wszystkich rodzajow i yza-
tunkow literackich oraz paraliterackich i przyczyniajgc sig do konwencjonalnosci, depersonaliza-
cji i oficjalnoéci jezyka artystycznego (czego unikaja poeci wysokiego lotu). Wérod stylow lite-
rackich na czolo wysuwaja si¢ manieryzm (ktdrego definicj¢ autor doprecyzowuje) i barokizm.
Manieryzm notabene byl takze pradem literackim. Doskonatym uzupelnieniem tej partii ksiazki
sa tabele pordwnawcze manieryzmu i barokizmu na s. 62—65, charakteryzujace wymienione sty-
le z zastosowaniem kryteriéw: struktury tekstu, preferencji genologicznych, tendencji stylistycz-
nych, topiki i tropéw, stownictwa i frazeologii oraz stowotworstwa. Przeglad stylow literackich
konczy analiza stylu rokokowego (majacego takze status pradu literackiego) oraz stylow indy-
widualnych na czele z marinizmem.

W czesci IIL: Style genologiczne w literaturze barokowej (s. 81-104) po wprowadzeniu uka-
zujacym relacje styl-gatunek literacki, badacz omawia 5 stylow: panegiryczny, satyryczne, gro-
teskowy, eposowy i sielankowy. Podkresla m.in. przekroczenie swych pierwotnych ram przez
niektore gatunki lub style. Dotyczy to po pierwsze panegiryku, w wyniku czego powstato zna-
mienne dla XVII w. zjawisko panegiryzacji. Réwniez jeden ze stylow satyrycznych — a mianp-
wicie styl paszkwilancki — przekroczyt swe granice. Natomiast style eposowy i sielankowy wy-
tworzyly warianty. Styl eposowy rozczlonkowal sig¢ na styl T. Tassa — P. Kochanowskiego oraz
styl ,,polski”, polskie heroicum, za$ styl sielankowy az na cztery podstyle: 1) nawigzujacy do
renesansowej sielanki z dolgczeniem wybranych cech barokowych, 2) posiadajacy dominantg
barokowsg oraz nadwyzke w postaci pewnych cech sielanki renesansowej, 3) sielankowo-
-epitalamijny, 4) sielankowo-bukoliczny, pastoralny. .

Cze$¢ IV: Style jako obrazy mowy (s. 105-115) dotyczy zasady mimesis, literackich imitacji
autentycznej mowy. Z tego punktu widzenia A. Wilkoni wyrdznia styl potoczny oraz style ora-
torskie. Poeci barokowi na szerokg skal¢ wprowadzaja do utworéw obraz potocznego stylu szla-
checkiego, opierajacego sie na socjolekcie szlacheckim. Odbicie mimetyczne w réznych for-



Recenzje i przeglady Lid

mach pisanych epoki baroku znajduja gatunki oralne — dialogi i monologi (ktérych klasyfikacje
autor przyjmuje za A. Karpinskim). .

Najbardziej nowatorska i oryginalng partig ksiazki jest cze$¢ V: Style semantyczne literatury
barokowej (s. 117-169), gdzie przedstawiono sze$¢ gidwnych styldw semantycznych: wanita-
tywny, turpistyczno-makabryczny, katastroficzny, religijne, hedonistyczny (stanowiacy sprzeze-
nie zwrotne z wanitatywnym) i reistyczny, niektére z nich réznicujac wewngtrznie. I tak w stylu
wanitatywnym — znamiennym zaréwno dla poezji §wieckiej, jak i religijnej — mozna wyodreb-
ni¢ wariant refleksyjny oraz ekspresywny (z dwoma odmianami — pokutng i turpistyczng).
Wsrod stylow religijnych daja si¢ wyrdznié: styl mistyczny, metafizyczny i pokutny (funkcjo-
nujagce w poezji), a ponadto dwa style charakterystyczne dla prozy (homiletyki): prosty
(nawiazujacy gitéwnie do Ewangelii i Lipsjusza) oraz ozdobny odznaczajacy si¢ pompatyczno-
$cig 1 oryginalnymi — niekiedy zreszta przesadnymi — pomysiami.

Czgéé VI: Style synkretyczne (s. 171-176) poszerza palete styldéw baroku o style stuzgce sze-
roko pojetej zasadzie kontrastu. Omawia tu autor pieé styldw, bedacych przykladami synkrety-
zmu: 1) funkcjonalnych odmian spotecznych jgzyka polskiego, 2) rodzajéw i gatunkow literac-
kich, 3) stylow literackich i paraliterackich, 4) kultur i ich jezykowych wyréznikéw oraz 5) pol-
szczyzny i innych jezykow (w tym glownie taciny). Zwraca rdwniez uwage na mozliwos$¢ poja-
wienia si¢ metastylu synkretycznego.

W Uwagach koricowych (s. 177-178) A. Wilkon lapidarnie podsumowuje swe badania, przy-
pominajac, iz ,losy stylow barokowych sg zlozone i trudne do uchwycenia w twdrczosci kon-
kretnych pisarzy”. Uwaza on, Ze poeci baroku sg napietnowani niewiara w sile i sens twérczo-
$ci artystycznej, co bylo jedng z przyczyn czestego pozostawiania dziel w formie rekopi$mien-
nej. Dynamice twdrczodci towarzyszy zatem swoista inercja. Jest to zjawisko paralelne poniekad
do innego owczesnego kontrastu: filozofia rozkoszy — postawa abnegacji 1 pesymizmu. Je$li
chodzi o czynniki zewngtrzne, ktére nie sprzyjaly autopromocji baroku, to nalezy tu wskazaé
brak istnienia centrum artystyczno-wydawniczo-naukowego na miare stolic zachodnioeuropej-
skich, przy réwneczesnym rozpowszechnianiu si¢ — ale zarazem jednak i rozpraszaniu — kultury
polskiej i polszczyzny literackiej. Splot specyficznych czynnikéw doprowadzit do niestusznego
odcigeia si¢ o§wiecenia od baroku, a w koncu do szeregu nieporozumien w ocenie baroku przez
$rodowiska filologiczne.

Imponujaca Bibliografig (s. 179-193) podzielono na dwa dzialy: 1. Teksty literatury baroko-
wej oraz 2. Opracowania 7z zakresu baroku (zawierajace prace jezykoznawcze, literaturoznawcze
1 kulturoznawcze). Korzystanie z dziela ulatwia Indeks (s. 195-198).

Na koniec nalezy dodaé, ze Dzieje jezyka artystycznego w Polsce. Jezyki i style literatury
barokowej napisane sg znakomitym stylem, lagczacym konkretno$é¢ z elegancjg. W szesciu pod-
stawowych czgS§ciach zachowano wiasciwe proporcje migdzy tokiem wykladu a egzemplifikacja.
Autor dobiera bardzo starannie najlepsze cytacje, a zarazem unika przeladowania nimi tekstu.
Czestokro¢ odczytuje na nowo znane wcezesniej utwory baroku, wnikliwie analizuje te, ktdre nie
byly wczesniej badane pod interesujagcymi go katami, przy czym zawsze unika pulapki prze-
interpretowania.

Ze wzgledu na oryginalna, interesujaca i bardzo przekonywajaca typologie styléw baroku
ksigzka Aleksandra Wilkonia stala si¢ wazna lekturg naukowego $rodowiska jezykoznawczego,
literaturoznawczego 1 humanistycznego w ogdlnosci. Udatne polaczenie erudycyjnosci i przej-
rzystosci wykladu sprawia, Ze moze ona z powodzeniem wej$é rowniez do kanonu lektur na
studiach polonistycznych.
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