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Juliusz Stowacki. Wyobraznia i egzystencja, pod red. M. Kuziaka, Pomorska
Akademia Pedagogiczna w Stupsku, Stupsk 2002.

Prezentowana praca zawiera materialy z konferencji naukowej Juliusz Stowacki. Wyobrainia
1 egzystencja, zorganizowanej w dniach 10—13 listopada 1999 roku w Instytucie Filologii Polskiej
Pomorskiej Akademii Pedagogicznej w Stupsku.

Wyobraznia i egzystencja, dwie kategorie tak niezwykle wazne dla zrozumienia twdrczosci ro-
mantykow, staty si¢ dla organizatorow sesji i autorow zamieszczonych prac pojgciami nadrzgdnymi
w refleksji nad tworczoscig J. Stowackiego. Traktowane jako klucze do zrozumienia jej fenomenu,
jako okreslajace specyfikg romantyzmu Stowackiego uprzywilejowane skiadniki jego warsztatu
poetyckiego, wyznaczaja gtowng lini¢ proponowanych rozwazan.

Zebrane studia zostaty wpisane w pigc krggow problemowych, definiujacych podstawowe za-
gadnienia obecno$ci wyobrazni i egzystencji w dziele poetyckim, ale i wskazujacych sieé¢ relacji
taczacych te kategorie z innymi elementami systemu filozoficznego i estetycznego Stowackiego.
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Cz¢$¢ pierwsza — najobszerniejsza — grupuje artykuty podejmujgce kwesti¢ zaleznosci za-
chodzacych pomigdzy realnoscia a wyobraznig w tworczoscei Stowackiego. W czesci drugiej poja-
wiaja si¢ teksty dotyczace prob sformutowania przez poete systemu okre$lajacego charakter rzeczy-
wistosci i istnienia. Kolejny rozdziat prezentuje komparatystyczne ujecia problemu egzystencji
w dzietach Stowackiego. Koriczg za$ publikacj¢ dwie czg¢sci poswigcone jezykowi poety oraz twor-
com epok poromantycznych, ktérzy nawigzywali do jego dziela.

1 tak czg$¢ pierwsza — Realnos¢ a wyobraznia — wskazuje na wyrazng obecno$é w twérczoscei
poety dualizmu migdzy zastanym porzadkiem $wiata, a tym co projektowane przez imaginacjg.
Watek ten jest wyraznie obecny w takich studiach jak: ,, Maria Stuart” J. Stowackiego. Pomigdzy
kobiecosciq, wladzq a dzieciristwem K. Zieminskiej i M. Kuziaka; Szwajcarska basi J. Stowackie-
go 1. Lyszczyny; Alpejski cmentarz Stowackiego — ,, W sztambuchu Marii Wodzinskiej” L. Libery;
.» Godzina mysli” — miedzy realnosciq a wyobrainig K. Cysewskiego i Bohater w pulapce —
o0, Mazepie” J. Stowackiego B. Sawickiej-Leszczuk. Cickawe, ze wspolnym mianownikiem dla tak
przeciez roznych tekstow staje sig¢ proba uchwycenia procesu przekraczania przez poete realnosci,
czy tez tego, co za owg realno$¢ bywa uznawane. Mozna wrgcz mowic o konsekwentnym rozbija-
niu kodu rzeczywistoci, pewnego ustalonego fadu rzeczy zapisanego w pamieci indywidualnej,
osobistym do$wiadczeniu, ale takze w pamigei stylow i konwencji literackich.

Burzgc porzadek prezentowanych referatow najpierw moze warto siggna¢ do szkicu K. Cysew-
skiego, ktory w swej refleksji nad Godzing mysli wskazuje na zalezno$¢ poetyckiej wyobrazni od
szeroko pojmowanej kategorii pamigci. Genewski poemat Stowackiego, w znacznej mierze korzy-
stajacy z elementdw biografii jako tworzywa poetyckiego, staje si¢ w ocenie badacza §wiadectwem
sytuacji cztowieka nie mieszczacego si¢ w ograniczajgcych ramach narzuconej mu rzeczywistosci,
a jedyng przestrzenig, ktéra nie podlega jej wiadaniu jest pamigé. Cysewski zauwaza: ,,Wyobraznia
— zgodnie z romantycznymi tendencjami, ale przy znacznym wyeksponowaniu wlasnie tego
aspektu — jest w Godzinie mysli motywowana pamigcig, a moze trzeba wprost powiedziec, ze jawi
si¢ jako pamigé (s. 55)". Badacz podkresla jednak swoista dwukierunkowosé jej funkcjonowa-
nia. Jest bowiem pamig¢ rozumiana przez Stowackiego badz na sposéb Platoriskiej anamnezy jako
,»pamie¢ Ducha, pamigé genesis, zanurzona w Boskim zrodle istnienia”, badz tez definiowana jako
,-pami¢¢ marzenia, pamigé pamigci, wige pamigé czasowa, pamigé wyobrazni narziicanej na rzeczy-
wisto$¢” (s. 55).

WyrazZna niewystarczalno$¢ realnosci jako tworzywa artystycznego, wrecz poczucie, iz swa try-
wialno$cig zabija ona natchnienie, nakazuje zwrdcié si¢ ku tak pojmowanej pamigci. Obszar do-
$wiadczen, jaki dzigki niej staje si¢ poecie dostgpny, jej mozliwosci kreacyjne i potencjat pozwalaja
w niej wlasnie dostrzegaé¢ podstawowy komponent wyobrazni poetyckiej.

Lektura zebranych artykutéw udowadnia — jak we wstgpie zauwaza organizator sesji i redaktor
tomu Michat Kuziak — ,jest Stowacki tworca jednej z odmian romantycznej mitologii prywatnej
(a nie tylko narodowej, jak gtownie zauwazano dotychczas), zakorzenionej w tego typu mitologii
epoki, nawiazujacej takze do dawniejszych tradycji; mitologii zwigzanej z doswiadczeniem biogra-
ficznym poety” (s. 5). Mitologii prywatnej, ktéra — co warto dodaé — stawala si¢ podr6za do zré-
det wlasnej tozsamosci, poszukiwaniem prawdy o sobie samym i otaczajacym $wiecie. Mitologii
niemozliwej jednak bez kontrolowanego przez poete wiklania pamigci i imaginacji, zderzania wy-
obrazni i §wiadomie kreowanej egzystencji.

Okruchy tak rozumianej biograficznej opowieéci mitycznej daja si¢ rozpoznaé w przedstawio-
nych odczytaniach Godziny mysli K. Cysewskiego, W sztambuchu Marii Wodziriskiej L. Libery, czy
W Szwajcarii J. Lyszczyny. Precyzja tego poetyckiego projektu, jego dostowno$¢ i plastyczno$é po-
zwalaja mowié o obecnoéci w dziele Stowackiego zjawiska obsesji pamigci. Pamigci rozumianej
zaréwno jako przypominanie, niemal magiczne zaklinanie przeszlodci, ale tez i pamigci postrzega-
nej jako projektowane w przyszto$ci pamietanie, jako konieczno$¢ pozostawienia po sobie $ladu.
L. Libera pisze wrecz o charakterystycznej dla Stowackiego ,,podwdjnoscei istnienia”, ciaglym
ogladaniu swej egzystencji w perspektywie jakiego$ kiedy$ (np. po powrocie do kraju z emigracji)
badz w perspektywie posmiertnej stawy i wiecznosci.

Metodologiczne ustalenia K. Cysewskiego mozna takze przenies¢ ze sfery indywidualnej
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w krag pamigci gatunkow. Bo jak spostrzegaja badacze, teksty Stowackiego wymagajg od swego
interpretatora szczegolnego otwarcia na gatunkowa polifoniczno$é, wiklaja romantyczng wrazli-
wosé w gre z literaturg. Z jednej bowiem strony w sposob oczywisty ich styl, czy bohaterowie wy-
wodzg si¢ z wpisanych w kulturowa tradycj¢ konwencji, z drugiej za$ wtasnie nie mieszczac sig¢
w nich, rozbijaja je od wewnatrz. Na pozor wigc naiwne pytania o typ kobieco$ci (w domysle wy-
wiedziony z tragedii klasycystycznej jej model) bohaterki Marii Stuart, sentymentalizm poematu
W Szwajcarii, czy elegijno$¢ wiersza W sztambuchu Marii Wodzinskiej prowadza do ciekawych
1 inspirujacych konstatacji, pozwalajg ujawni¢ ukryty potencjat czg¢sto zapomnianych badz pochop-
nie osadzanych dziet poety.

I tak na przyktad ,,liryczna zasada subiektywnego «przefiltrowania» rzeczywisto$ci przez $wia-
domos$¢” (s. 28), dostrzezona przez J. Lyszczyne jako jedna z podstawowych dla konstrukcji poe-
matu W Szwajcarii, stuzy nie tylko do wskazania obecnosci sentymentalnych motywow i okreslenia
ich relacji wzgledem innych utworéw. Zaliczenie poematu do utwordw ,,0sobistych” pozwolito na
wiraktowanie go nie tyle przez pryzmat mozliwego autobiografizmu wpisanego w fabule”, co raczej
stworzylo szans¢ czytania go jako ,czastke duchowej biografii pokolenia” (s. 33). Opowiesci,
w ktorej sentymentalna konwencja skrywa bajroniczna rozpacz i romantyczny pesymizm, zas jej
idylliczna sielankowo$¢ wyraza marzenie o niemozliwym do ziszczenia ideale. Okazuje si¢ wige, ze
prawda o poetyckim $wiecie Stowackiego mieéci si¢ migdzy konwencjami. Wyobraznia poety uak-
tywnia te elementy sztafazu sentymentalnego, ktore w zderzeniu z bajroniczng estetyka zyskuja no-
we znaczenia i stajg si¢ nie tyle banalnymi zwrotami z poetyckiego wzornika, co ekspresjg osobi-
stych emocji i pokoleniowych poszukiwan.

Wskazana ekspansywno$é wyobrazni poetyckiej J. Stowackiego znajdzie potwierdzenie takze
w ustaleniach autoréw zajmujacych si¢ obecnoscig jednego watku czy obrazu w tekstach poety.
Prace A. Krzysztofiaka Migdzy zyciem a smierciq — motyw przejscia w tworczosci J. Stowackiego,
O. Ptaszczewskiej Kreacje bltaznow w tworczosci J. Stowackiego, M. Siwiec Mit Orfeusza i Eurydy-
ki w ironicznym zwierciadle J. Stowackiego oraz D. Kulczyckiej Animalistyczne obrazy zniewolenia
i wolnosci ducha u Stowackiego-mistyka ujawniaja tendencj¢ poety do mocnego eksponowania
pewnych postaci, watkow, czy toposow, ale rownoczesnie do opatrywania ich wyraznymi sy-
gnatami, ktore przekreslaja mozliwo$¢ odczytania dostownego, czy tez zgodnego z macierzysta
konwencja. Czasami nawet, jak dowiodta M. Siwiec, analizujac obecnos¢ odwotan do mitu orfic-
kiego, pozornie niewinne inkrustacje tekstu elementami mitu najpierw podlegaja degradacji, by na-
stepnie zostaé oddane we wladanie romantycznej ironii. Umieszczone w szerokim kontekscie bio-
graficznym analizy tego typu przywolan wyraznie wspomagaja proby odtworzenia prywatnej mito-
logii poety. Jak zauwaza M. Siwiec: ,,Zmiana stosunku romantyka do postaci Orfeusza ilustruje
przemiang postawy poety, ktory z niepokornego, niczaleznego arcymistrza, wtadajacego stowem
tworcy i niszczyciela $wiatow, traktujgcego mit jako tworzywo uginajace si¢ w jego rgkach, frag-
ment tradycji literackiej, ktorg swobodnie operuje staje si¢ pocta natchnionym, wtajemniczonym
w sprawy Boze apostolem, wierzacym w prawde objawienia mitycznego” (s. 105).

Drugi z wyodrebnionych kr¢gdw tematycznych — W strone systemu — podejmuje niezwykle
wazny w badaniach nad mistycyzmem Stowackiego nurt rozwazan. Szerokie spektrum podniesio-
nych tematow probuje zmierzy¢ si¢ z pytaniem o ksztalt dzieta mistycznego. Problem mozliwej
systemowosci tego z natury swej amorficznego zbioru nie moze oczywiscie liczy¢ na proste i jedno-
znaczne rozwigzanie, jednak zaproponowane ujgcia dowodnie wykazuja, iz istniejag pewne watki
i linie tematyczne wyznaczajace bliska systemowi zasad¢ porzadkujaca.

W nurt tej problematyki wpisuja si¢ rozwazania podjete przez D. Kalinowskiego w pracy ,, Przy-
powiesci i epigramaty” J. Stowackiego. Oblicza sztuki i mistyki. Przedstawiona propozycja odczy-
tania zagadkowych utworéw powstatych w ostatnim okresie zycia poety sprowadza si¢ do uwypu-
klenia ich niejednoznaczno$ci gatunkowe;j i szczego6lnie waznej dla wszystkich niemal péznych tek-
stow wielogtosowosci. Wybrana przez poete formuta okazuje si¢ niezwykle pojemna, zdolna jest
pomiesci¢ nie tylko egzegetyczne komentarze biblijne, rozwazania estetyczne i liryczne miniatury,
lecz takze ostre oceny 6wczesnego zycia spotecznego. Gnomiczna budowa Przypowiesci i epigra-
matéw znakomicie oddaje charakter dziet okresu mistycznego, dziet pozostawionych we fragmen-
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tach, w wielowariantowych odpisach, ale mimo tego, a moze wtasnie dlatego kreujacych odrgbna
rzeczywistosc.

Referaty K. Biliniskiego ,, Biblia” Stowackiego. Mistyczne prolegomena i T. Linknera Mitologia
stowiaiiska w ,,Krélu-Duchu” J. Stowackiego sa ciekawg proba spojrzenia na pozng tworczosé
Stowackiego z dwdch perspektyw kulturowych: biblijnej oraz prastowiariskiej mitologii i tradycji
przedchrzescijanskich kultdw i obrzgdowosci. Prace te udowadniajg jak wielkie znaczenie miaty
oba zrédla zaréwno dla estetycznego ksztaitu dziet poety, jak i ich bogactwa ideowego. Na
przyktladzie zapiskéw czynionych rgka Stowackiego na marginesach darowanego mu przez Emery-
ka Staniewskiego egzemplarza Biblii K. Bilinski $ledzi proces ,,dojrzewania” poety do przetomu
mistycznego. W owych glosach, komentarzach i uwagach badacz dostrzega ,,mistyczne prolegome-
na, otwierajace bogatg perspektywg tak gnoseologiczng i ontologiczna, jak i eschatologiczng, ktora
w calej pelni ujawnita si¢ w pdznej tworczoscei Stowackiego, a nade wszystko w Krélu-Duchu”
(s. 132).

Niezwykle interesujacy 1 bogaty pod wzglgdem materialowym referat T. Linknera przynosi wazne
ustalenia co do ksztattu i wpisanego wen sensu osobliwej wersji mitologii stowianskiej poety.
Stowacki bowiem, jak dowodzi badacz, podazajac $ladami swych poprzednikow: Chodakowskiego,
Lelewela, Brodzinskiego w poszukiwaniu idealnego wzorca Polski istniejacego w jej zamierzchte;j
przesztodci, tworzy ,jedyna w romantycznym czasie tak udang artystycznie poetycka kreacjg
stowianskiego mitu”. Jednak, jak wykazuje analiza poréwnawcza tekstu Krdla-Ducha i jego od-
mian, wazna byta dla niego nie tyle , hierarchia zrédel, zasadno$§¢ prezentowanych imion stowian-
skich bogdéw czy demondw, ale to, by mitologiczne tresci mogly oddaé dziejowy proces [...]”
(s. 184).

Te¢ czg$¢ tomu zamykajg referaty poswigcone szeroko rozumianej problematyce narodowej
i spotecznej. Prace M. Sliwinskiego Stowackiego kategoria narodu i A. A. Kaminskiego Mistyczny
anarchizm J. Stowackiego zwracaja uwagg na sposob, w jaki te dwa wiasnie nurty, czy nawet watki
tworczosci okresu mistycznego, mediujg migdzy polityczno-historyczna realnosciag a budowanym
przez poetg mitem. Stajg si¢ miejscem styku, przestrzenia graniczng, na ktorej obszarze mozliwe
jest spojrzenie na rzeczywisto$é przez pryzmat mistycznej historiozofii. Ale takze odwrdcenie tej
perspektywy pozwala dojrzeé¢ — zdaniem M. Sliwiniskiego — jak dzigki zredefiniowanej i zmityzo-
wanej kategorii narodu jednostka zyskuje mozliwo$¢ realizacji swej indywidualno$ci przy rowno-
czesnym dazeniu ku anielskiej formie istnienia.

Krag zagadnien komparatystycznych zwigzanych z egzystencjalng problematyka dziet Stowac-
kiego reprezentuja prace: S. Rzepczynskiego Sfowacki — Norwid. Wokot ,, Hymnu” [Smutno mi
Boze...] i ,,Mojej piosnki” II oraz E. Kasperskiego Jezyki egzystencji. J. Stowacki i S. Kierkegaard.
Teksty obu referatow przynosza rozwazania nad wspoélnota romantycznych doswiadczen bolu ist-
nienia i samotno$ci. Zarowno bowiem dokonana przez S. Rzepczynskiego proba zestawienia tema-
tow i napigc stynnych lirykow Stowackiego i Norwida, jak — $wietnie pomy$lany oraz znakomicie
udokumentowany — projekt zderzenia biografii, watkow a takze wpisanego w dzieta modelu egzy-
stencji, wyraznie obecnego w tworczosci romantykow polskiego 1 dunskiego, pozwalajg méwié
o rozpisanej na warianty wspolnocie romantycznej duchowosci.

Doéé klopotliwa staje si¢ proba oceny wystapien po§wigconych zagadnieniom j¢zyka poetyc-
kiego. Rozprawy U. Kgsikowej i W. Szturca zamieszczone w tej czgsci reprezentujg dwa bieguno-
wo odmienne modele badania zjawiska, jakim jest jezyk dzieta poetyckiego. Moze wtasnie 6w kon-
trast tak wyraznie ujawnit bezradnos¢ tradycyjnych metodologii badawczych. Propozycja U. Kesi-
kowej, ktdra zajeta si¢ analizg potocznej frazeologii w utworach Stowackiego, procz pracowicie ze-
stawionych katalogéw frazeologizmdw i ich odmian nie méwi wiele ani o nowej jakosci jezyka
poety, ani nie wyjasnia przyczyn famania przez niego obowiazujacej normy. Trudno za takie wyja-
$nienie uznaé sugestig, iz zmiana ksztattu frazeologizmu mogta byé ,,wymuszona przez rym”
(s. 251).

Tym wazniejsza wydaje si¢ zaproponowana przez W. Szturca w pracy Semafora w mistycznym
tekscie Stowackiego (komunikat) strategia badawcza, ktéra mozna sprowadzi¢ do postulowanej
przez autora konieczno$ci zmiany tradycyjnych narzedzi stuzacych analizie tekstu poetyckiego,
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a tym bardziej tekstu o charakterze mistycznym. Wprowadzone pojgcie semafory, rozumianej jako
»istnienie tych cech podmiotu méwiacego, ktore w kreowanym umozliwig zrozumienie obrazu
$wiata przedstawionego” (s. 253), kieruje uwage na $cista zalezno$é jezykowego ksztaltu dzieta
poetyckiego od u§wiadamianej przez tworcg egzystencjalnej tozsamosci. Kazda interpretacja dzieta
mistycznego, stajac si¢ swoistym odtwarzaniem wizji ,tekstowego ogamnigcia nieskoriczonosci”
(s. 257), wizji zamknigtej w poetyckie metafory, skazana jest na ciagla niepewnos¢. System, ktory
W. Szturc nazywa semafora, ,,jest naturalng obrong jezyka [...] przed rozpuszczeniem si¢ w kregu
nieczytelnych i pozomnie tylko epifanicznych metafor” (s. 256). Te wazne uwagi, poparte
przyktadami lektury wykorzystujacej sformutowane tezy, moga mie¢ przelomowy charakter dla
rozwazan o dziele mistycznym. Nie tylko bowiem zmuszaja do podjgcia na nowo wielu utrwalo-
nych przez tradycj¢ watkow mysli Stowackiego, ale przede wszystkim stanowig inspirujacy punkt
wyjscia do dalszych badan.

Tom zamyka grupa tekstow zebranych pod wspdlnym tytutem Sfowacki po Stowackim. Zapre-
zentowane przez K. Chruscinskiego, T. Sucharskiego, E. Jaskiewicz, M. Mikotajczaka i B. Zynis
prace prezentuja nie tyle moze histori¢ i rozwdj recepcji dziet Stowackiego, co raczej wyraznie
wskazuja na konieczno$¢ odnajdywania indywidualnej perspektywy owej lektury dziet wieszcza po
latach. Stowacki czytany na przekdr szkolnej tradycji, odkrywany w intymnej lekturze wielkich
tworcow wspotczesne;j literatury (m.in. Lechonia, Gombrowicza i Milosza) zyskuje zupetnie nowy
wymiar. Co wigcej, jawi sig¢ jako tworca na wskro$ nowoczesny, wciaz inspirujacy, a takze niezwy-
kle wymagajacy wzgledem swego czytelnika.

Tytutem podsumowania warto podkres§li¢ roznorodno$é¢ i wielokierunkowos¢ podejmowanych
zagadnien i interpretacji. Wybrany przez organizatorow sesji kompleks problemdéw, mieszczac sig¢
w nieokres$lonej przestrzeni migdzy twdrczoscia a biografiag Stowackiego, migdzy odtwarzanymi
z utworow rysami jego wyobrazni a budowang na ksztalt prywatnej mitologii egzystencja, nakazy-
watl kierowac poszukiwania ku wngtrzu poety, ku bogactwu jego indywidualnego sposobu przezy-
wania §wiata. Zebrane w prezentowanej ksigdze referaty wskazuja, iz tak czytane dzieto Stowackie-
go ciagle stanowi wyzwanie dla badaczy, wymyka si¢ jednoznacznym ocenomi nie dozwala na for-
mulowanie ostatecznych interpretacji.

IWONA WEGRZYN



