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Tytutowa ,,Ukraina” to dla autora najnowszej monografii ,,fragment jej czg¢sci pétnocnej” (s. 8),
dawne wojewodztwa kijowskie, bractawskie, ale tez Podole, Polesie 1 Wolyn. Autor we Wstepie
ttumaczy, dlaczego ,,Ukraina”, a nie np. ,Kresy”. Opierajac si¢ na zapiskach pamigtnikarskich od
konica XVI do XVIII w., dowodzi, ze pojecie ,,Ukraina” w miare czasu rozszerza si¢. Nie uwzgled-
nia wigc w ramach proponowane;j alternatywy najwlasciwszego historycznie, jak si¢ wydaje, okre-
$lenia ,,Ru$”, natomiast postuguje si¢ tym okresleniem, definiujac pojecie ,,Ukrainy”.

Korzysta Borek glownie z tekstow o proweniencji szlacheckiej (np. diariusze i pamigtniki auto-
row takich, jak Jakub Sobieski, Albrycht Stanistaw Radziwilt, Joachim Jerlicz, Wespazjan Kochow-
ski). Wiasnie szlachecki wizerunek Ukrainy znany jest przecigtnemu odbiorcy, dlatego tez, zdajac
sobie sprawg z jego tendencyjnosci (jako bowiem rezultat przemilczania faktéw niewygodnych czy
stronniczego ogladu wydarzen), sicga Borek po wypowiedzi réwniez mieszczan i Zydow (jak Jozef
Bartlomiej Zimorowic i Natan Hanower), mimo ze nie moze ich potraktowac na réwni, jako ze za-
chowaly si¢ w niewielkiej tylko liczbie. Informacje zawarte w pamigtnikach i diariuszach konfron-
tuje natomiast z kronikami (od Anonima tzw. Galla, przez Jana Dlugosza, po Pawta Piaseckiego)
oraz tekstami poetyckimi. Wsrdd tych ostatnich szczegdlnie interesuje go epika bohaterska (Samuel
Twardowski, Wactaw Potocki, Jan Bialobocki).

Wyznaczajac daty graniczne przedstawionych w ksigzce zagadnien, punktem wyjscia w doborze
materiatu czyni autor koniec XVI wieku, za punkt dojscia przyjmuje rok pierwszego rozbioru Pol-
ski, tj. 1772. Borek wykracza wigc poza okreslony w tytule obszar badawczy objety terminem ,,sta-
ropolszczyzna® i zajmuje si¢ rowniez tekstami pozniejszymi. Argumentacja, ze ,,0d konca XVIII
stulecia zmienia sie «poetyka» pamigtnika 1 diariusza, w ktérych kluczows rolg zaczyna odgrywac
prezentowana retrospektywnie biografia autora-narratora” (s. 16), wydaje si¢ tutaj mato przekony-
wajaca, poniewaz juz Pamigtniki Jana Chryzostoma Paska, piszacego pod koniec XVII w. zostaly
skonstruowane w podobny sposob.

W zakresie metody badan deklaruje Borek faczenie sposoboéw analizy tekstu stosowanych przez
historykow oraz literaturoznawcow. Zapowiada wykorzystanie metody hermeneutycznej (do inter-
pretacji tekstow zrodlowych), intertekstowej, krytyki tematycznej i ergografiki. Badajgc materiat
egzemplifikacyjny, zwraca uwagg na wielozmystowe percypowanie $wiata przez tworcow pamiet-
nikdw i diariuszy (ujawnia si¢ ono jako plastycznosé opiséw zdarzen) oraz na zdynamizowana, na-
sycong symbolikg przestrzen. Jedng z wazniejszych tez autora jest twierdzenie, ze ,topos Ukrainy
jako loci amoeni nie mial wiasciwie pokrycia w przekazach pamigtnikarskich XVI—XVIII wieku”
(s. 24—25). Zwraca w zwigzku z tym uwage na rozdzwigk pomigdzy idealem a rzeczywistoscia,
gdyz w potocznym pojmowaniu Ukrainy nadal ma by¢ obecny motyw arkadyjski.

Podjat tez Borek kwestie literackos$ci pamigtnikéw i ich przydatnosci jako zrodta historycznego.
Zajal sig typologia i klasyfikacja staropolskiego pamigtnikarstwa. Badacz odrzuca dotychczasowe
podziaty. Nie formutujac wiasnej propozycji, poprzestaje na opisaniu struktury, stylistyki i tematyki
tekstow. Omawia wyodrgbnione ze struktury pamigtnika mate formy stylistyczne, takie jak list, mo-
wa, anegdota, wiersz. Zajmuje si¢ ogdlnie ,,innymi formami dokumentarnymi” wystepujacymi
w tekstach o wiele czgéciej (sg to: ,,instrukcja poselska, uniwersal, przysigga, suplikacja, «punkta»
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pokojowe, deklaracja, akces, itp."). Podkresla, ze mialy one uwiarygodnié piszacego, swoja za$
obecno$cia potwierdzaja sylwiczno$é pamigtnikow.

Autor zajmuje si¢ takze dzialalno$cig ruchow spotecznych na Ukrainie, jego rozwazania na ten
temat naleza, ze wzgledu na charakter przeprowadzanych analiz, do badan historycznych. Zesta-
wiajac teksty zrodlowe, w tym wypowiedzi pamigtnikarzy, literatdw i kronikarzy, omawia dzieje
kozaczyzny, hajdamaczyzny i koliszczyzny od narodzin do upadku. Jest to rozdzial interesujacy dla
ogodlnej orientacji w zagadnieniu, gdyz zaréwno z omoéwienia, jak tez z cytowanych pamigtnikar-
skich tekstow zroédlowych mozna w zarysie poznaé dzieje tych ruchéw spotecznych. Rozwazania
na ten temat otwieraja w strukturze ksiazki watek historyczno-spoteczny.

Omawiajac problem miasta i ogdlnie znaczenie przestrzeni miejskiej w staropolszczyznie,
przedstawia autor dzieje dwu twierdz, tzw. oczu Ukrainy: Kamienica Podolskiego i Lwowa. Pierw-
szy z nich, otoczony legenda, pojmowany byl przez Turkéw jako brama Europy, a przez Polakow
jako urbs antemurale christianitatis. Borek probuje odnalez¢ zrddio informacji o tym, jakoby
Osman II podczas wyprawy chocimskiej mial powiedziec, obejrzawszy twierdze i jej naturalne ob-
warowania, zeby ja sam Bog sobie zdobywal, skoro jg zbudowal. Okazuje sie jednak, Ze ani Potoc-
ki, ktéry informacj¢ powtarza w Wojnie chocimskiej, ani Piasecki, ktory ja pierwszy przytacza, nie
wskazuja na swoich informatoréw. Zdobycie twierdzy przez Turkéw w 1672 roku odbiera jej
w kazdym razie magiczna funkcjg¢ przedmurza. Drugim miastem istotnym dla obronnosci Ukrainy
1 Rzeczypospolitej byt Lwow. Autor, podobnie jak w wypadku Kamierica Podolskiego, opisuje ko-
lejne proby zdobycia miasta, dzieje obrony organizowanej przez mieszkancow, a takze lekcewazacy
stosunek szlachty do grupy spolecznej zajmujacej si¢ handlem i rzemiostem. W $wiadomosci
mieszczan urosta opozycja swoj—obcy, przy czym do obcych zaliczano réwniez szlachte i magna-
teri¢. Lwow byt rabowany zardwno przez wroga (Turkéw, Tataréw, Kozakow, Szweddw), jak
i przez wojsko, wybierajace stancje, jak mialo to miejsce w 1648 roku po klgsce pitawieckiej.

W pracy podjety zostaje takze problem etosu rycerskiego — wizerunku idealnego rycerza. Do-
pelnieniem staje si¢ charakterystyka osob, ktore pojawity si¢ po obu stronach konfliktu polsko-
-ukrainskiego. Tak wigc ,wystgpuja’ kolejno Bohdan Chmielnicki, Piotr Konaszewicz-
-Sahajdaczny, Iwan Mazepa, a z drugiej strony Jeremi Wisniowiecki. Autor wspomina juz tylko
o Stanistawie Zotkiewskim, Stanistawie Koniecpolskim, Stefanie Czarnieckim, Janie Sobieskim.
Dazy natomiast do nakre$lenia mentalnego wizerunku wodza-rycerza w relacjach pamigtnikarskich
1 rekonstruuje schemat charakterystyki hetmanéw. Szczegélnie wiele miejsca po$wigca postaci
Chmielnickiego, kreowanego przez pamigtnikarzy na czamy charakter, antywzor wodza.

Wazne w historii Rzeczypospolitej bitwy to kolejny obszar tematyki pamigtnikarskiej. Autor
bierze pod uwagg przede wszystkim bitwy zwycigskic dla Polakéw, Chocim i Beresteczko, jednak
omawia takze porazki pod Pitawcami 1 Batohem. Ukazuje skrajne oceny zdarzen, przywotuje moty-
wy podejmowania przez dowddcow biednych decyzji, ktére doprowadzity do paniki oraz ucieczki
wojska. Sigga przy tym nie tylko do pamigtnikow i diariuszy, ale tez do poezji okoliczno$ciowe;j, do
literatury satyrycznej oraz sowizdrzalskiej. Zajmuje si¢ okrucienstwem, wzajemnym mordowaniem
jencéw przez strong polsky i kozacka. Borek zwraca réwniez uwage na zagadnicnie makabry w opi-
sach diariuszowych zdarzen.

Autor dokonuje przegladu sposobdw postrzegania Ukrainy w pamigtnikach polskich od konca
XVIII do potowy XIX w., by zakonczy¢ podjgte wezesniej watki historyczne. Zajmuje si¢ tez ewo-
lucja literackiego ksztattu tekstow. O ile w XVII w. pamigtnikarzy i diarystow interesowaly
wylacznie zagadnienia polityczne i militarne, a takie kwestie, jak opisy przyrody czy stosunki
spoteczne schodzity na plan dalszy, o tyle w pamigtnikarstwie osiemnasto- i dziewigtnastowiecz-
nym nabieraja one znaczenia. Autorzy dostrzegaja pigkno ukrainskiej przyrody. opisujg jej walory
pejzazowe, kolorystyczne i akustyczne, po§wigcaja wigcej miejsca obyczajom i relacji pan—podda-
ny. Borek zwraca uwagg takze na to, ze Ukraina stata si¢ w XVIII i XIX w. ostojg obyczaju staro-
polskiego, regionem, do ktorego wiasciwie nie docieraly informacje z Warszawy, terenem, na kto-
rym panowat wsérdd szlachty katolicyzm i tradycje zakorzenione w historii tych ziem.

Zakonczenie obejmuje uwagi o charakterze ogdlnym. Autor powraca na krotko do kwestii omo-
wionych w kolejnych rozdziatach, podejmuje problem zainteresowan pamigtnikarzy staropolskich,



Recenzje i przeglgdy 95

nastepnie zajmuje si¢ stereotypem Kozaka oraz postrzeganiem Ukrainy przez Polakéw. Borek za-
stanawia si¢ nad brakiem w relacjach pamigtnikarskich odruchdéw ludzkich, takich jak zal po odejs-
ciu najblizszych czy znajomych. Spolecznosé ukrainna byla oswojona ze $miercia, ktora stanowila
element etosu rycerskiego. Obecne s natomiast przejawy zalu po zgonie wodzow. Autor zwraca tez
uwage na biegunowy, konfrontacyjny obraz rzeczywistosci, na podzial przestrzeni, szczegdlnie po-
la walki, pomiedzy swoich i obcych. Zauwaza, ze Ukraina byla postrzegana przez masy szlacheckie
jako miejsce przeklete, gdzie gingly tysigce polskich rycerzy.

Uwagg czytelnika zwraca zamieszczona na koncu pracy bibliografia, cenna, gdyz zawiera boga-
te zestawienie tekstow literackich rgkopismiennych i drukowanych, jak tez przeglad opracowan
z zakresu pamigtnikarstwa, w ktorym uwzgledniono zaréwno prace badaczy literatury, jak i history-
kow. Autor wydziela zrédla rekopismienne, wérdd ktérych, co warto podkresli¢, znalazty si¢ pozy-
cje wydobyte z dostgpnej juz dla polskich badaczy Lwowskiej Naukowej Biblioteki. Dalej podaje
bardzo bogaty zestaw zrédel drukowanych, w tym stare druki; w kolejnym dziale umieszcza wybor
opracowan.

Dodatkowym elementem majgcym uatrakcyjnic¢ ksiazke sg ilustracje. Dwie z nich to reproduk-
cje dawnych map Ukrainy, kolejne przedstawiaja Lwow i Kamieniec Podolski, nastgpne to portrety
Chodkiewicza i Chmielnickiego, frontyspis i karta tytulowa Wojny domowej Samuela Twardow-
skiego. Dwie ostatnie ilustracje wprowadzono, zapewne wigzac je raczej ogolnie z tematem Ukra-
iny niz z pamigtnikarstwem, wspomniany bowiem utwor poety ze Skrzypny to przeciez nie dia-
riusz. Brakuje natomiast wiasnie chocby jednej reprodukcji dotyczacej bezposrednio podstawy ma-
terialowej pracy, np. karty tytulowej lub strony tekstu z wybranego pamietnika.

Ksigzka jako calo$¢ robi wrazenie przemyslanej przez swa spojno$é 1 konsekwentne zachowa-
nie jednolitej struktury wywodu. Napisana jest prostym jezykiem, ktory utatwia czytanie i moze za-
checi¢ szersze grono odbiorcéw do lektury. Czytelne sg rowniez analizy wybranych fragmentow
pamigtnikéw. W lekturze zwraca jednak uwage, stanowigce pewna manierg stylistyczng, naduzy-
wanie cudzystowu, zwykle w celu wprowadzenia wyrazen o charakterze potocznym. Znaczace
miejsce zajmuja ponadto bardzo obfite cytaty z tekstow zrédtowych. Sa one cenne, poniewaz autor
przywotuje teksty wydane w XIX w. oraz nie opublikowane dotad r¢kopisy, dostgpne waskiemu
gronu badaczy. Niestety ich nadmierna dtugo$¢ i nagromadzenie utrudnia lekturg.

Pewne uchybienie stanowi widoczny brak korekty merytorycznej (styl) i technicznej ksigzki.
W lekturze przeszkadzaja bledy literowe, powtérzenia wyrazow czy tez niezgodno$¢ gramatyczna
form w zdaniu. Brakuje rowniez erraty.

Mimo Ze autorem pracy jest polonista, w ksigzce znaczace miejsce zajmuje spojrzenie na Ukra-
in¢ okiem historyka. Swiadczy o tym chociazby podjecie zagadnienia kozaczyzny, hajdamaczyzny
i koliszczyzny (ostatnie nie uwidocznione w zadnym podtytule), skadinad bardzo ciekawa charakte-
rystyka miast ukrainnych i omowienie waznych bitew. Ktopot stanowia dla autora wyznaczone we
Wstepie granice czasowe, ktore nicustannie przekracza. Ostatni rozdzial w ogoéle nie miesci sig
w ramach tytulu pracy, stanowi jednak niezbgdne dopetnienie toku rozwazan, poniewaz piszacy
konsekwentnie stosuje porzadek chronologiczny.

W toku prac nad wizerunkiem Ukrainy w pamigtnikach dostrzegt Borek wymagajace opracowa-
nia obszary badawcze, do ktérych zaliczy! temat miasta w staropolskich kronikach 1 obraz Ukrainy
w tekstach literackich w ogdle.

Ksigzka jest godna polecenia zarowno dla przecigtnego czytelnika zainteresowanego wizerun-
kiem Ukrainy w pamigtnikach, jak tez dla odbiorcy zajmujacego si¢ badaniem pamigtnikarstwa od
strony literackiej, w tym interpretujgcego poezje staropolska, a szczegélnie epikg. Moze ona réw-
niez zainteresowaé badaczy dziejow.

MICHAL KURAN



