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1. Wstep

Nie ulega watpliwosci, ze Edmund Husserl uwazat psychologie za wazny
punkt odniesienia dla rozwijanego przez siebie projektu fenomenologii. Zna-
jomos¢ istniejgcych w tamtym czasie nurtow psychologii Husserl zawdzigczat
swoim nauczycielom: Franzowi Brentanowi, od ktorego poznat projekt psy-
chologii opisowej, i Carlowi Stumpfowi, ktory oprocz wlasnych badan psycho-
logicznych utrzymywat bliskie kontakty z przedstawicielami psychologii Ges-
talt, m.in. z Maxem Wertheimerem. To Stumpf zainteresowal tez Husserla
gloszong przez Williama Jamesa koncepcja strumienia §wiadomosci, ktora
odegrata role w ksztattowaniu si¢ fenomenologicznej teorii §wiadomosci czasu.
Husserl cenit rowniez Jamesa za pojecie obrzezy (ang. fringes) $wiadomosci,
ktére podobne bylo do fenomenologicznego pojecia horyzontu (Husserl 2024,
s. 329). Z kolei od swojego asystenta, Eugena Finka, Husserl poznatl podstawy
psychologii glebi, ktérg uwazal za interesujaca, ale nie utozsamiat si¢ z jej
teorig (zob. np. Husserl 2024, s. 298). Nurtem psychologii, do ktorego Husserl
odwotuje si¢ najczesciej, gtownie krytycznie, byta psychologia eksperymental-
na, ktora rozumiat on jako nauke o faktach bgdacych realnymi zdarzeniami
w $wiecie przyrodniczym (Husserl 1967, s. 7). Husserl z jednej strony doceniat
badania empiryczne, na przyktad prowadzone przez Wilhelma Wundta, znat
rowniez odkrycia dokonywane na polu psychofizyki przez Hermanna von
Helmbholtza i Gustava Fechnera. Z drugiej strony niestrudzenie wskazywat
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na niedostatki metodologiczne, a takze brak umocowania teoretycznego psy-
chologicznych badan empirycznych oraz ich naiwny naturalizm sprowadzajacy
zjawiska psychiczne do czesci $wiata przyrodniczego. Zdaniem Husserla $wia-
domos¢ 1 jej aktywnosci nie sg zwyklymi przedmiotami w $wiecie, tego same-
go rodzaju co ros$liny, kamienie i chmury. Przeciwnie, $wiadomo$¢ jest wa-
runkiem tego, ze takie przedmioty sag w ogodle spostrzegane i poznawane
w sposob naukowy. Jak zobaczymy, dla Husserla taka naturalistyczna psycho-
logia oparta byla na przesadach, nieuprawnionych zatozeniach i btednym za-
stosowaniu w badaniach nad §wiadomos$cia metody przejetej z przyrodoznaw-
stwa. Jednak poglady Husserla na psychologi¢ z czasem ulegly zmianie —
1 z poczatkowo wylgcznie krytycznych rozwinety sie w kierunku planéw zre-
formowania psychologii w oparciu o nowg dyscypling nazwang psychologia
ejdetyczng lub fenomenologiczna.

2. Husserla krytyka psychologii

Krytyka psychologii naturalistycznej pojawia si¢ kilku pracach Husserla, m.in.
w rozbudowanej formie w artykule opublikowanym w czasopismie ,,Logos”
w 1911 roku pt. Filozofia jako scista nauka. W tekscie tym Husserl wyraznie
przeciwstawia psychologie, rozumiang jako przyrodnicza nauka o $wiadomo$-
ci, oraz fenomenologi¢, ktora ma by¢ nauka o $wiadomosci czystej (Husserl
1992, s. 25). Oznacza to, ze psychologia bada $wiadomos$¢ empiryczna, tj. §wia-
domo$¢ czlowieka, ktory jest czesScia §wiata natury, natomiast fenomenologia,
opuszczajac przez zabieg redukcji nastawienie naturalne, wkracza w obreb
swiadomosci czystej, tj. uniwersalnej $wiadomosci, ktorej struktury sa obowia-
zujace dla kazdego empirycznego ego. Zdaniem Husserla obie dyscypliny sa
przez swdj przedmiot $cisle ze soba splecione, cho¢ nie zawsze psychologia
zdaje sobie z tego sprawg. Najwickszy blad popelnia psychologia empiryczna
roszczaca sobie prawo do bycia tg ,,wlasciwg”, prawdziwie naukowg psycho-
logia, a opierajaca si¢ na bigednej metodzie badawczej. Husserl twierdzil, ze
»tym, co empiryczng psychologie juz od poczatkow w XVIII wieku stale
sprowadzalo na manowce, jest zatem utuda przyrodniczej metody [poj-
mowanej] na wzor metody fizykalno-chemicznej” (Husserl 1992, s. 35). Co
wiecej, psychologia empiryczna miesza pojecia empirycznej i czystej Swiado-
mosci, prowadzac do naturalizacji tej drugiej. Mowiac inaczej, psycholog na-
turalistyczny rozumie procesy umystowe jako fakty przyrodnicze, ktére mozna
bada¢ eksperymentalnie i wyjasnia¢ w kategoriach przyczynowych. Takie na-
turalistyczne wyjasnienia tego, co psychiczne, Husserl nazywa ,,fatalnymi
przesadami” (Husserl 1990, s. 34) i stwierdza, ze prawdziwie naukowa psycho-
logia wymaga opracowania nowej metody.
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W artykule z ,,Logosu” pojawia si¢ pomyst nowej ,,psychologii zrodtowe;j
(origindren)” (Husserl 1992, s. 27), ktora dostarczalaby poje¢ niezbednych do
zrozumienia zjawisk psychicznych oraz do interpretacji wynikéw badan psycho-
logii eksperymentalnej w sposéb analogiczny do tego, w jaki teoria socjologicz-
na dostarcza narzgdzi do interpretacji socjologicznej statystyki. Jak pisze Hus-
serl, ,,eksperymentalna psychologia jest metoda, pozwalajaca ewentualnie ustali¢
wartosciowe psychofizyczne fakty 1 prawidlowosci, ktore wszakze bez systema-
tycznej nauki o $wiadomosci, immanentnie badajacej byt psychiczny, pozbawio-
ne sg mozliwosci glebszego zrozumienia i ostatecznego wykorzystania w nauce”
(s. 27). Husserl dostrzega potrzebe stworzenia metody immanentnego badania
tego, co 1 w jaki sposob prezentuje si¢ w doswiadczeniu. Bynajmniej nie nalezy
tego rozumie¢ jako wezwania do introspekcjonizmu, samoobserwacji wewngetrz-
nego doswiadczenia (s. 48). Introspekcja co najwyzej zdaje sprawe z indywidual-
nych przezy¢ konkretnej osoby, natomiast nauka fenomenologiczna ma by¢
uniwersalna i ujmowac¢ ,,istoty” aktow $wiadomosci obowigzujace dla kazdego
podmiotu poznania. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze Husserl terminu ,,isto-
ta” nie rozumie w sposob metafizyczny, ale uzywa go do wyrazenia struktural-
nych wilasno$ci §wiadomosci, ktore fenomenologia ma opisywac.

Zeby lepiej zrozumieé¢ cel Husserlowskiej krytyki psychologii, mozna
przytoczy¢ fragment wprowadzenia do I ksiegi Idei czystej fenomenologii i fe-
nomenologicznej filozofii (dalej: Idee I), w ktorym Husserl stwierdza, ze jego
wczesniejsza krytyka psychologicznej metody wcale ,,nie odmawiala warto$ci
nowoczesnej psychologii, nie obnizata w niczym znaczenia eksperymentalne;j
pracy dokonanej przez znakomitych uczonych, a tylko odstaniata pewne, w do-
stownym sensie radykalne, braki metody, od ktorych usunigcia — moim zda-
niem — musi zaleze¢ podniesienie psychologii na wyzszy poziom naukowy
i niezwykle rozszerzenie jej terenu pracy” (Husserl 1967, s. 5). Chodzi wigc
o przemiang psychologii w prawdziwg nauke o tym, co psychiczne, tzn. o duszy
(die Seele) 1 jej zyciu (das Seelenleben), bo Husserl uzywa najczesciej tych
terminow. Ten wyzszy naukowy poziom psychologii i owocnos¢ jej badan
mozna osiggnac przez integracj¢ psychologii eksperymentalnej z tym, co Hus-
serl nazywa ,,psychologia zrodtowa” lub ,,czysta” — w innych tekstach bedzie
takze uzywal termindéw: ,,psychologia intencjonalna”, ,racjonalna”, ,.ejdetycz-
na”, a komentatorzy okres$laja ja najczesciej jako ,,psychologie fenomenolo-
giczng” (zob. np. Davidson 2020; Gurwitsch 1966; Kockelmans 1987) — ktora
»podyktuje normy regulujagce naukowy sens i tre$¢ poje¢ wszelkiego rodzaju
fenomenoéw, czyli poje¢, za pomocg ktérych empiryczny psycholog wyraza
w swoich psychofizycznych sadach sama psychike” (Husserl 1992, s. 51).

Kluczowe znaczenie ma tutaj metoda redukcyjna wytozona m.in. w Ideach [
(zob. szersze omowienie metody fenomenologicznej: np. Krokos 1998; Plotka
2019; Zahavi 2012). Ujmujac rzecz zwi¢zle, redukcja fenomenologiczna za-
sadza si¢ na zawieszeniu zaréwno sadow dotyczacych uprzedniej wiedzy na
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temat $wiata, jak 1 samej tezy generalnej uznajacej istnienie Swiata. Dzigki
redukcji dochodzi do zmiany nastawienia poznawczego z naturalnego, w kto-
rym uprawiana jest psychologia empiryczna, na fenomenologiczne, w ramach
ktorego mozliwe jest badanie ogoélnych struktur §wiadomosci, ktore aktywnie
nadajg sens temu, co ujmujemy jako przedmiot dos§wiadczenia. Psychologia
czysta bytaby wigc nauka ejdetyczng $cisle zwigzang z psychologia empirycz-
ng i znajdujaca si¢ w pewnej, na tym etapie jeszcze blizej nieokreslonej, relacji
do fenomenologii transcendentalnej, odkrywajacej warunki mozliwego dos-
wiadczenia obowigzujace kazdy podmiot poznajacy. Jak Husserl optymistycz-
nie stwierdza, ,,jestem tego pewien, ze w niezbyt dalekiej przysztosci po-
wszechnym dobrem stanie si¢ przekonanie, iz fenomenologia (resp.
ejdetyczna psychologia) jest dla psychologii empirycznej nauka podstawowa
w tym samym sensie, w jakim materialnie okre§lone dyscypliny matematyczne
(np. geometria i kinematyka) sg podstawowe dla fizyki” (Husserl 1967, s. 266).
Z dzisiejszej perspektywy optymizm Husserla wydaje si¢ przesadzony, nato-
miast prawda jest, ze psychologia empiryczna zyskata od tego czasu teoretycz-
ng podbudowe. Do tego tematu wroc¢ w ostatniej czesci artykutu.

Podsumowujac, psychologia empiryczna jest, zdaniem Husserla, naiwna,
nie rozumie, ze zachowanie i tzw. fakty psychologiczne sg jedynie egzempli-
fikacjami glebszej struktury $wiadomosci, wymykajacej si¢ przyczynowym
wyjasnieniom. Co wiecej, taka psychologia unika analizy danych pier-
wszoosobowego do§wiadczenia, co sprawia, ze nie moze dostrzec mozliwosci
badania tej struktury. T¢ naiwno$¢ psychologii empirycznej dostrzegli juz
Brentano i Stumpf, rozwijajac psychologiczng metode opisowo-analityczna,
jednak, jak uymuje to Husserl (1992), ,,eksperymentalni fanatycy” takie proby
dyskredytujg. Naiwno$¢ psychologii empirycznej przejawia si¢ rowniez w tym,
ze prowadzac badania eksperymentalne, ich wyniki poddaje si¢ interpretacjom
w oparciu o bezkrytycznie przyjmowane takie potoczne pojecia, jak spostrze-
zenie, przypomnienie itp. Scistych poje¢ tego, co psychiczne, zdaniem Hus-
serla, nie sposdb wypracowac ani indukcyjnie w badaniach eksperymental-
nych, ani w introspekcyjnym badaniu wewnetrznego doswiadczenia. Jesli
psychologia empiryczna ma by¢ prawdziwie naukowa, to, zdaniem Husserla,
musi oprze¢ si¢ na psychologii fenomenologicznej, ktoéra bgdzie ugruntowana
w fenomenologii transcendentalne;.

3. Projekt psychologii fenomenologicznej

Z pozycji krytycznej Husserl przechodzi do roli reformatora psychologii, jako
nauki, ktora wymaga fenomenologicznego ugruntowania. Pomoc miata w tym
nowa, fenomenologiczna psychologia, ktérej pomyst pojawia sie juz we
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wspomnianym artykule do ,,Logosu” z roku 1911 oraz w Ideach I opubliko-
wanych w 1913 r. Troche wigcej na temat nowej psychologii, nazwanej przez
Husserla psychologig racjonalng, dowiadujemy si¢ z zapowiedzianej w przed-
mowie do Idei I, ale wydanej dopiero po§miertnie, w roku 1952, trzeciej ksiegi
Idei, poswigconej fenomenologicznemu ufundowaniu nauk (Husserl 1971a,
§ 8). Psychologia, charakteryzowana tutaj jako racjonalna, ma by¢ ejdetyczna
teorig przezy¢ psychicznych, ma ujmowaé stany umystowe nie jako fakty, ale
jako eksplikacje istoty — czy, mowigc inaczej, ogolnej struktury — $wiadomo-
$ci. Przykltadowo, psychologia empiryczna bada percepcje jako procesy fak-
tycznie zachodzace w badanym podmiocie, natomiast psychologia racjonalna
ma abstrahowa¢ od indywidualnych kontekstow i lokalnych uwarunkowan, np.
biologicznych, i bada¢ istote percepcji, czyli jej podstawowe typy i ogdlne
wlasnosci strukturalne. Ma bada¢ w ten sposéb wszystkie dyspozycje psy-
chiczne, takie jak pamig¢, rozumowanie, emocje itd. Do wyrazenia idei psy-
chologii racjonalnej Husserl postuguje si¢ analogia z naukami matematyczny-
mi, np. czystg geometrig i mechanika, ktore z racji tego, ze sg naukami a priori,
poprzedzaja i funduja przyrodnicze nauki empiryczne. Dlatego, jak stwierdza
Husserl, ,,psychologia eksperymentalna nie powinna by¢ porzucona, tylko
dzicki fenomenologicznemu ufundowaniu uczyniona nieporoéwnanie bardziej
owocng i przeksztatcona w Scisla, racjonalnie rozjasniajaca nauke w zrodtowym
sensie” (Husserl 1971a, s. 49). Fenomenologiczne ufundowanie ma polegaé na
opracowaniu przez psychologi¢ racjonalng strukturalnych poje¢ zjawisk umy-
stowych, ktore bylyby stosowane w badaniach eksperymentalnych.

Najbardziej kompleksowe opracowanie projektu nowej psychologii znaj-
dujemy w wyktadach wygloszonych przez Husserla w latach 20., ale wydanych
dopiero w latach 60. w tomie IX Husserlianow jako Phdnomenologische Psy-
chologie (1925) (Husserl 1968/1977). Czgs¢ wyktadow Husserl poswieca na
powtorzenie krytyki psychologii empirycznej, dodajac przy tym, ze jego kry-
tyczne stanowisko jest do pewnego stopnia zbiezne z tym, co na temat psycho-
logii pisal wezes$niej Wilhelm Dilthey. Husserl jednak inaczej widzi mozliwo$¢
reformy tej dyscypliny, majacej przebiega¢ w oparciu o psychologiczng nauke
a priori, ktéra mogtaby pemi¢ funkcje posrednika migedzy fenomenologia
transcendentalng a psychologia empiryczna, dostarczajac tej drugiej teoretycz-
nego ugruntowania (zob. Kockelmans 1987; Thines 1977).

Husserl charakteryzuje psychologie fenomenologiczng jako nauke a priori
i ejdetyczna, opartg na intuicji, czyli czystym ogladzie wlasnosci struktural-
nych $wiadomosci. Za gléwny przedmiot psychologii fenomenologicznej uzna-
je intencjonalnos¢ 1 jej odmiany w aktach $wiadomosci. Omowig krotko kazda
z tych cech.

Psychologia fenomenologiczna jest naukg a priori, poniewaz interesuje si¢
koniecznymi i ogolnymi warunkami przezy¢ psychicznych. Na przyktad, ba-
dajac doswiadczenie percepcji wzrokowej, odkrywa, ze takg ogolng i konieczna
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strukturg jest perspektywa przestrzenna. Mowiac inaczej, niemozliwe jest po-
myslenie spostrzezenia wzrokowego jakiego$ przedmiotu bez umieszczenia
podmiotu postrzegajacego w relacji przestrzennej do tego przedmiotu. Dalej,
psychologia fenomenologiczna ma by¢ nauka ejdetyczna, poniewaz w pier-
wszej kolejnosci bada istotg przezy¢, a nast¢pnie stosuje wypracowane pojecia
ejdetyczne do wyjasnienia indywidualnych faktow psychicznych. Mowiac ina-
czej, nie koncentruje si¢ na faktach tak, jak robi to psychologia empiryczna, ale
struktur §wiadomosci. Nastepnie, intuicja (widzenie ejdetyczne) oznacza zrod-
to wiedzy a priori na temat struktury $§wiadomosci. Zastosowanie metod re-
dukcji 1 uzmienniania ma sprawic, ze struktury te zostang ,,zobaczone” poprzez
wglad w analizowane doswiadczenie. Ostatnie pojecie charakteryzujace psy-
chologi¢ fenomenologiczng to intencjonalnos¢. Jak wiadomo, intencjonalnosé
w tradycji fenomenologicznej oznacza, ze $wiadomos$¢ zawsze jest Swiadomos-
cig czegos, tzn. akty swiadomosci odnosza si¢ do jakiego$ przedmiotu, posia-
daja przedmiotowa tres¢. Badania intencjonalno$ci w ramach psychologii
fenomenologicznej dotycza jej dwojakiego aspektu, mianowicie aktow $wia-
domosci 1 zwigzanych z nimi przedmiotow do§wiadczenia. Uzywajac termino-
logii fenomenologicznej, beda to noeza i noemat, a opracowanie zagadnienia
korelacji noetyczno-noematycznej powinno by¢ jednym z zadan psychologii
fenomenologiczne;j.

Obok intencjonalnosci, drugim pojeciem kluczowym dla psychologii feno-
menologicznej jest pojecie motywacji. Husserl wprowadza je, aby wyjasnic¢
quasi-przyczynowe relacje miedzy procesami umystowymi (zob. np. Husserl
1977, s. 108; Husserl 1974, § 56). Przyktadem takiej relacji motywacji jest
sytuacja, gdy stan percepcyjny motywuje pewne przekonanie, ktore z kolei
moze motywowac¢ podmiot spostrzezenia do bycia w okreSlonym stanie emo-
cjonalnym lub do reakcji ruchowej. Pojecie motywacji jest stosowane przez
Husserla zaré6wno w kontekscie konstytucji aktywnej (zwiazanej z aktywnoscia
intencjonalng ego), jak i pasywnej (dotyczacej sfery poprzedzajacej Swiadome
akty ego, np. sfery cielesnosci). W pierwszym wypadku pojg¢cie motywacji
dotyczy tego, jak rozne rodzaje Swiadomej percepcji, przekonan lub postaw
prowadza do innych przekonan, dziatan itp. W drugim wypadku pojgcie mo-
tywacji rzuca $wiatto na to, jak nieSwiadome lub dostgpne prerefleksyjnie
tresci, takie jak np. afekty i skojarzenia, wptywaja na nadawanie sensu przed-
miotom spostrzezenia lub na antycypowanie ich przysztych zachowan.

Chociaz Husserl twierdzi, ze w relacjach motywacyjnych istnieje swego
rodzaju nomologiczna prawidlowos$¢, to jest ona stabsza niz relacja przyczy-
nowosci przyrodniczej podpadajaca pod prawa natury. Oznacza to, ze nie ma
pewnosci, ze stan umyslowy zawsze w ten sam sposob zmotywuje, tzn. ,,Spo-
woduje”, ten sam zestaw standw umystowych. Poszczegdlne stany umystowe
sg skutkami zlozonej sieci motywacyjnej, ktora sktada si¢ z powigzanych ze
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sobg procesOw uwarunkowanych m.in. aktualnym kontekstem sytuacji, prze-
sztym doswiadczeniem danej osoby, nawykami. Mowiac prosciej, nasze zycie
umystowe jest zbyt ztozone, zalezne od aktualnej sytuacji i1 przesziosci, aby
wyjasni¢ je za pomocg $cistych praw przyczynowych.

Wracajac do metody psychologii fenomenologicznej, obejmuje ona metode
redukcji. Co wazne, redukcja w psychologii fenomenologicznej ma réznic si¢
od redukcji bedacej podstawg fenomenologii transcendentalnej. Husserl nazy-
wa ja ,redukcja ejdetyczna” (Husserl 1971b), redukcja fenomenologiczna
(Husserl 1977), a jak zobaczymy dalej, w pracy Kryzys nauk europejskich
a transcendentalna fenomenologia (Husserl 2024) stosuje termin ,,redukcja
fenomenologiczno-psychologiczna”. Ogélny sens tej redukcji, na razie bez
wchodzenia w szczegdly, polega na ,,wylaczeniu” (zawieszeniu) wszelkich
przekonan odnos$nie do materialnych podstaw psychiki oraz naukowych sadow
dotyczacych relacji tego, co fizyczne i psychiczne. Podkreslmy, chodzi o tym-
czasowe zawieszenie, a nie uniewaznienie lub zanegowanie wiedzy naukowe;j.
W ten sposob redukcja otwiera sfere czysto psychologiczng na analizy inten-
cjonalne i wyobrazeniowe wariacje tresci do§wiadczenia, mowiac inaczej, na
badanie wspomnianej korelacji noetyczno-noematycznej. Wyniki tych metod
sg nastepnie opisywane i konceptualizowane, a dalej stosowane w psychologii
empirycznej w celu interpretacji wynikow badan i wyjasnienia konkretnych
faktow psychicznych.

Wedlug Josepha J. Kockelmansa (1987) psychologia fenomenologiczna,
cho¢ stosuje redukcje, to pozostaje w nastawieniu naturalnym. Twierdzi on,
ze ,celem redukcji fenomenologiczno-psychologicznej nie jest ujawnienie
transcendentalnej subiektywnos$ci. Psychologia fenomenologiczna ma na celu
jedynie odstonigcie podstaw psychologii empirycznej” (Kockelmans 1987,
s. 21). Redukcja ejdetyczna umozliwia ,,zobaczenie” i opisanie struktur do-
$wiadczenia, takich jak noeza i noemat, ktéore w nastawieniu naturalnym po-
zostaja ukryte. Taka redukcja moze wigc by¢ stosowana do badan psycho-
logicznych bez konieczno$ci wejscia na transcendentalny poziom rozwazan.
Jak wkrétce zobaczymy, troche inaczej Husserl widziat t¢ relacje na etapie
pisania Kryzysu.

Podsumowujac, psychologia fenomenologiczna ma by¢ konieczng praca
teoretyczna, fundujaca psychologiczne badania eksperymentalne. Jest funda-
mentem dla psychologii empirycznej, poniewaz dostarcza ram teoretycznych
i pojec, ktore wyrazaja ztozong strukture §wiadomosci i umozliwiajg zrozu-
mienie badanych eksperymentalnie zjawisk psychicznych. Fenomenologiczne
analizy prowadzone w ramach psychologii opieraja si¢ na stabszej wersji re-
dukcji ejdetycznej, ktora pozwala oddzieli¢ badania psychologiczne od trans-
cendentalnego poziomu rozwazan. Jednocze$nie psychologia fenomenologicz-
na pozostaje zalezna od fenomenologii transcendentalnej jako dyscypliny
zrodtowej badajacej subiektywno$¢. Fenomenologiczna psychologia zajmuje
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wiec miejsce posrednie migdzy psychologig empiryczng a fenomenologia
transcendentalng, ma by¢ lacznikiem, ktory nasyci psychologi¢ fenomenolo-
giczng $cista pojeciowoscia 1 przez to podniesie ja na naukowy poziom.

4. Kryzys nauk i psychologiczna droga
do fenomenologii transcendentalnej

W swojej ostatniej opublikowanej za zycia pracy, zatytutowanej Kryzys nauk
europejskich a transcendentalna fenomenologia, Husserl diagnozuje kryzys
racjonalnosci, ktory dotknat intelektualne i kulturowe zycie Europy. Jego diag-
noza jest zgota paradoksalna. Z jednej strony nauki przyrodnicze odniosty
spektakularny sukces, z drugiej strony to wilasnie ten sukces prowadzi do
kryzysu przez zakrycie zrodtowej idei racjonalno$ci naukowej. Czegs¢ 11 Kry-
zysu Husserl po$wigca na rozjasnienie tej idei oraz wykazanie, ze w dziejach
cywilizacji europejskiej, szczegdlnie w dziejach filozofii i nauki, mozemy
odnalez¢ teleologi¢ zwigzang z nieskonczonym rozwojem racjonalnosci. Warto
w tym miejscu krotko zaznaczy¢, ze cho¢ Husserl uznaje istnienie celowosci
w dziejach cywilizacji europejskiej, to rozumienie tego celu i drogi dojscia do
niego sa u niego inne niz w teleologii G.W.F. Hegla. Husserlowska teleologia
jest otwarta (Staehler 2016), natomiast cel dziejow rozumu lezy w horyzoncie
nieskonczonosci i jako taki jest realnie nieosiggalny. W postepie racjonalnosci
mozemy si¢ do tego celu zblizaé, ale tez racjonalnos¢ moze zbladzi¢, wskutek
czego mamy powtarzajace si¢ w historii cywilizacji kryzysy. Opowies¢ Hus-
serla o dziejach rozumu zaczyna si¢ w starozytnej Grecji, w ktorej ustanowiona
zostata idea spotecznosci opartej na racjonalnosci i nieskonczonym postepie
wiedzy. Nastgpnie Husserl przechodzi do nowozytno$ci, w ktorej idea ta
zostata odnowiona, a zarazem rozpoczal si¢ proces jej degradacji prowadzacy
do opisywanego kryzysu w pierwszej potowie XX wieku. Nie wchodzac w roz-
budowang interpretacj¢ dziejow racjonalnos$ci, ogranicze si¢ tutaj jedynie
do watkow kluczowych dla zrozumienia relacji miedzy psychologia a feno-
menologia.

W Kryzysie Husserl w zasadzie powtarza swoja krytyke psychologii eks-
perymentalnej uprawianej w paradygmacie naturalistycznym. Nowoscig jest
naswietlenie zrodet tego paradygmatu, ktore leza w nowozytnosci, tj. w filozofii
Kartezjusza i w matematycznej metodzie przyrodoznawstwa opracowanej
przez Galileusza. Jak wiadomo, Kartezjusz, wzorujgc si¢ na matematyce, za-
proponowal nowy model uniwersalnej filozofii, bgedacej racjonalnym syste-
mem wiedzy wywiedzionej w sposob pewny z naczelnych zasad. Podstawowg
zasada byla apodyktyczna oczywisto$¢ i niepowatpiewalnos¢ ego cogito. Dla
Husserla filozofia Kartezjusza byta brzemienna w przetomowe idee, wlaczajac
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w to intencjonalno$¢, pomyst na metode redukcyjng i transcendentalizm. Kar-
tezjusz potozyl podwaliny zar6wno pod nowozytny racjonalizm (B. Spinoza,
G.W. Leibniz), jak i posrednio pod naturalistyczny empiryzm (J. Locke, D. Hu-
me), pod psychologie opisowa, jak i psychofizyke. Husserl zdaje si¢ najbar-
dziej ceni¢ dokonane przez Kartezjusza odkrycie swiadomosci jako pola badan,
ktore jednak autor Medytacji o filozofii pierwszej szybko zaprzepaszcza, wpro-
wadzajac psychofizyczny dualizm oraz psychologiczng interpretacje ego, kto-
remu nadaje znaczenie nie$miertelnej i substancjalnej duszy, res cogitans,
przeciwstawionej temu, co fizyczne, res extensa.

Druga z kluczowych postaci dziejéw nowozytnosci jest Galileusz, ktory
byt ,,geniuszem zarazem odkrywajacym, jak i zakrywajacym” (Husserl 2024,
s. 62). Galileusz odkrywa, ze uniwersalnym jezykiem przyrodoznawstwa jest
matematyka, a przez to otwiera horyzont nieskonczonego postgpu wiedzy nau-
kowej, rozumianego jako aproksymacja do ideatu, jakim jest obiektywna praw-
da. W tym sensie Galileusz odnawia starozytny ideal racjonalno$ci naukowe;j.
To Galileusz stoi za sukcesem nowozytnej nauki, opierajacym si¢ na nowej
matematycznej metodzie. Od czaséw Galileusza przyroda bedzie przez nauke
rozumiana jako obiektywne uniwersum mierzalnych i opisywalnych matema-
tycznie, z rosngcg doktadnoscia, przedmiotdéw, ktore sg powigzane ze sobg
Scistymi prawami przyczynowymi. Z tego uniwersum wykluczone zostaje to,
co subiektywne, czyli nasze doSwiadczenie $wiata. Dla nowozytnego przyro-
doznawstwa zjawiska psychiczne sg jedynie subiektywnymi skutkami obiek-
tywnych procesow przyczynowych, a jako takie wymykaja si¢ matematyczne;j
metodzie. Jednak sita oddziatywania matematycznego przyrodoznawstwa jest
tak silna, ze filozofia i psychologia ulegajg iluzji uniwersalnos$ci nowej metody,
czego najlepszym przyktadem sg dla Husserla proby naturalistycznego wyjas-
nienia §wiadomosci, np. w wydaniu XIX-wiecznej psychofizyki. Zdaniem au-
tora Kryzysu takie proby skazane sa na porazke, a psychologia, zamiast bez-
refleksyjnie kopiowaé¢ metode przyrodoznawstwa, powinna znalezé swoj
fundament w apriorycznej i ejdetycznej nauce o bycie psychicznym, czyli
w fenomenologii, ktora bedzie pelnita podobng role, jaka dla nauk przyrodni-
czych spehila inna ejdetyczna nauka a priori, mianowicie matematyka.

W reakcji do Kartezjanskiego racjonalizmu rozwijat si¢ empiryzm brytyj-
ski. Husserl skupia si¢ glownie na filozofii Locke’a, ktéry uznawat fizykalis-
tyczny naturalizm i uprawiang w jego obrebie psychologi¢ opierajacg si¢ na
doktrynie wewngetrznego doswiadczenia. Przedmiotem badan empirycznej psy-
chologii jest indywidualny umyst, a doktadniej wrazenia dostarczane mu przez
zmysty zewnetrzne oraz idee dostgpne dla zmystu wewngtrznego. Jak pisze
Husserl, ,,szczegoblnie fatalne dla przysztej psychologii i teorii poznania jest to,
ze nie robi on [Locke — M.P.] Zzadnego uzytku z Kartezjanskiego pierwszego
wprowadzenia cogitatio jako cogitatio pewnych cogitata, czyli z intencjonal-
nos$ci, ze nie rozpoznat jej jako tematu [...]. W ramach naiwnego naturalizmu
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dusza zostaje nastepnie ujeta podobnie jak istniejgca sama dla siebie prze-
strzen, w stynnym poroéwnaniu jest ona jak tablica, na ktorej pojawiaja si¢
1 znikaja psychiczne dane” (Husserl 2024, s. 102). A przeciez, jak doda Husserl
w innym fragmencie Kryzysu, ta tablica ,,posiada $wiadomos¢, jest w Swiecie
1 uswiadamia sobie §wiat” (Husserl 2024, s. 314). Ignorujac intencjonalno$¢
zjawisk psychicznych, Locke redukuje umyst do wewnetrznego doswiadcze-
nia, ktore przeciwstawione jest nieadekwatnemu doswiadczeniu §wiata zew-
n¢trznego, o ktéorym mozemy jedynie zawodnie wnioskowac, a tym samym
tkwi dalej w dualizmie tylko empirycznym. Natomiast wedtug Husserla to
wlasnie wyjscie poza sfere tego, co wewnetrzne, w kierunku $wiata, potaczenie
biegunoéw immanencji i transcendencji, jest podstawowym problemem, ktory
prawdziwie naukowa filozofia oraz odpowiednio zreformowana psychologia
powinny rozwigzac.

Locke’owski sensualizm i sceptycyzm zostaje zradykalizowany i doprowa-
dzony do konca przez Hume’a, ktdry podwazajgc zasadno$¢ najwazniejszych
kategorii poznawczych, takich jak przyczynowos¢ i tozsamos$¢, sprawia, ze
poznanie, zardbwno $wiata zewngtrznego, jak i zycia psychicznego, staje si¢
fikcja. Odnowienie filozofii w reakcji na ten zabojczy dla niej sceptycyzm
Husserl widzi w rewolucji transcendentalnej I. Kanta, ktéry pokazuje, ze nauka
o subiektywnosci jest mozliwa jako krytyka poznania. Co wigcej, to wiasnie
w kategoriach transcendentalnej subiektywnosci kryje si¢ fundament poznania
obiektywnego. Jednak zaréwno Kantowski transcendentalizm, jak i cata for-
macja idealizmu niemieckiego nie dostarczyly, zdaniem Husserla, samougrun-
towania, gdyz zawieraty w sobie milczace zalozenia, z ktorych kluczowym dla
autora Kryzysu jest Swiat zycia (Lebenswelf).

Dopiero fenomenologia transcendentalna moze zapewni¢ takie ugruntowa-
nie, gdyz postuguje si¢ odpowiednig metoda umozliwiajacg rozjasnianie $wiata
zycia i innych zatozen transcendentalizmu. Psychologia natomiast znajduje si¢
w gorszym potozeniu i bedzie tkwi¢ w kryzysie do XX wieku. Przyktadem
pozornego wyjscia z tej sytuacji jest psychologia Wundta, ktéra postulowata
koncepcje dwoch punktéw widzenia, mianowicie paralelnych proceséw do-
swiadczenia wewnetrznego i zewnetrznego. Jednak, zdaniem Husserla, taka
koncepcja jedynie zamienia empiryczny dualizm na monizm naturalistyczny
podobny do Spinozjanskiego. Jedyna rzetelna, cho¢ rowniez nieudana, wedtug
autora Kryzysu, proba reformy psychologii byta psychologia opisowa Brenta-
na, ale nawet on pozostal pod wptywem naturalistycznych i dualistycznych
zatozen.

W Kryzysie Husserl stwierdza, ze psychologia sprzeniewierzyla si¢ swoje-
mu celowi i zawiodta jako uniwersalna nauka o bycie psychicznym, totez
w zasadzie ,.historia psychologii jest wlasciwie wylacznie historig kryzysow”
(Husserl 2024, s. 253). Zastany przez Husserla kryzys psychologii ma dwa
bieguny. Z jednej strony jest to biegun obiektywistyczno-empirystyczny, ktory
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wyraza si¢ poprzez proby naturalizacji umystu, czyli przez wilaczenie zjawisk
psychicznych w sie¢ relacji przyczynowych. Przyktadem sa tu psychologia
eksperymentalna i psychofizyka. Z drugiej strony jest to bazujaca na wewng-
trznym do$wiadczeniu psychologia introspekcyjna, ktora nie posiada odpo-
wiedniej metody analizy danych pierwszoosobowego doswiadczenia i ktéra
w najlepszym wypadku moze by¢ psychologia indywidualng konkretnej osoby.
Oba podejscia sg dla Husserla naiwne i nienaukowe.

Kolejny raz Husserl wskazuje na konieczno$¢ reformy psychologii, ktora
dostarczy¢ ma jej naukowego ugruntowania. W pierwszej kolejnosci nalezy
zerwaé z nawykami myslowymi, przez ktore postrzega sie¢ swiadomos¢ jako
cz¢$¢ $wiata przyrody. Pomoc w tym ma nowa metoda, ktora Husserl w Kry-
zysie nazywa ,,redukcja fenomenologiczno-psychologiczna”. Metoda redukceyj-
na, pomyslana dla psychologii, ma umozliwi¢ wglad w istotne sktadniki do-
$wiadczenia podmiotu zwigzane z jego intencjonalnoscia. Na redukcje sktada
si¢ zawieszenie wszystkich teorii psychologicznych oraz powstrzymanie si¢ od
interpretacji tego, co dokonujaca refleksji osoba przezywa i w jakim stanie
psychologicznym si¢ znajduje. Dalej, podobny zabieg stosowany jest wobec
doswiadczen i1 przekonan osoby badanej. Psycholog ma powstrzymac si¢ od
uznawania tematow bedacych w centrum zainteresowania badanych. Kluczowe
jest dostrzezenie, ze niezaleznie od tresci tych zainteresowan i przezy¢ bada-
nego, s3 one na co$ ukierunkowane, mowigc inaczej — sg intencjonalne. Po
redukcji badana osoba jest wigc ujmowana jako podmiot intencjonalnych
aktow, czy, jak mowi Husserl, jako posiadajaca zycie intencjonalne dusza.
Jednak jednostkowa dusza i jej akty intencjonalne nie sg polem badan psycho-
logii czystej, ktora ma by¢ naukg uniwersalng o wszystkich podmiotach inten-
cjonalnych, analogicznie do fizyki, ktora jest uniwersalng naukga o wszystkich
ciatach materialnych. W pewnym sensie redukcja w psychologii ma petic
podobng rol¢ do abstrakcji i idealizacji w naukach przyrodniczych, tzn. ab-
strakcji od wlasnosci subiektywnych i idealizacji do obiektow matematycz-
nych. W podobny sposéb redukcja zasadza si¢ na wzigciu w nawias zastanej
wiedzy przyrodniczej, indywidualnych uwarunkowan podmiotu psychicznego
i wypracowaniu idealnych typow przezy¢ intencjonalnych. Zeby przejsé dalej,
nalezy dokona¢ ,,uniwersalnej epoché psychologa”, ktora dotyczy juz nie poje-
dynczej osoby, ale wszystkich osoéb. Dzigki temu ,,psycholog ustanawia w sa-
mym sobie «niezainteresowanego obserwatora» i badacza siebie samego, jak
i wszystkich innych, i to raz na zawsze, a to znaczy, na wszystkie «czasy
pracy» psychologicznej. Epoché musi jednak zosta¢ przeprowadzona
rzeczywiscie uniwersalnie, w tym rowniez radykalnie” (Husserl 2024,
s. 300). W ten sposob odkrywa si¢ pierwsza warstwa badan psychologii feno-
menologicznej, ktéra dotyczy struktury wszystkich §wiadomos$ci. Co wazne,
dzieki wczuciu, czyli dzigki intencjonalnym aktom rozumienia innych, ukazu-
jaca si¢ mnogo$¢ podmiotéw nie jest zbiorem odizolowanych jednostek, lecz
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ma charakter wspolnotowego powiazania. Intencjonalne akty jednej $wiado-
mosci sg dostgpne dla innej i vice versa. Intencjonalne zycia przenikajg si¢ i sa
wzajemnie powigzane. Wskutek tego fenomenologiczny psycholog rozpozna-
je, ze stanowiace jego przedmiot badan dusze sg wewngtrznie powigzane,
W sposob intencjonalny i motywacyjny, analogicznie do tego, jak w sposob
przyczynowy powigzane sg przedmioty §wiata przyrody. Tak oto czysta psy-
chologia opisowa moze ukonstytuowac si¢ jako nauka uniwersalna o bycie
psychicznym.

Dzigki nowej metodzie psychologia przeksztatca si¢ w psychologi¢ feno-
menologiczng (w Kryzysie Husserl uzywa tez zamiennie terminu ,,czysta psy-
chologia opisowa”), przed ktora otwiera si¢ pole intencjonalnego zycia ego.
Badajac to pole, nowa psychologia moze analizowaé rézne odmiany aktow
intencjonalnych, takich jak percepcja, pamig¢, wezucie itp. Celem jest wypra-
cowanie strukturalnych poje¢ oddajacych intencjonalng istote doswiadczenia
danego typu, ktore nastgpnie bgdg stosowane w badaniach empirycznych. Jak
stwierdza Husserl, poczatkujacym psychologom moze si¢ wydawaé, ze psy-
chologia fenomenologiczna jest jedynie drugorzednym dodatkiem do psycho-
logii empirycznej, ktéra chce wyjasnia¢ zachowanie badanych podmiotow
(Husserl 2024, s. 308). Jednak im glebiej psycholog bedzie si¢ zaglebiat, po-
przez redukcje, w intencjonalne zycie ego, tym bardziej zrozumie, Ze jest to
najbardziej podstawowy i wlasciwy sposob rozumienia §wiadomosci, tak wilas-
nej, jak 1 innych osob.

W Kryzysie Husserl radykalizuje swoje stanowisko odno$nie do relacji
miedzy psychologia a fenomenologia. Pod warstwa powierzchniowa pola psy-
chologii fenomenologicznej ujawnily si¢ ,,intencjonalne gtebie”. Radykalna
kontynuacja metody redukcyjnej wprowadza nowa, transcendentalng perspek-
tywe. Jesli bowiem uznamy wszystkie osoby za podmioty zycia intencjonal-
nego, to zmianie ulegnie sens catego $wiata, ktory stanie si¢ teraz zjawiskiem
i korelatem wszelkich, plynacych z czystej §wiadomosci, formacji intencjo-
nalnych. W ten sposob refleksja wchodzi na poziom transcendentalny, a ba-
dana $wiadomo$¢ zaczyna przejawia¢ funkcje konstytutywne wzglgdem swia-
ta — staje si¢ pozaswiatowa, zamiast si¢ w §wiecie zawieraC. Jak pisze Husserl,
,»widzimy wigc z zaskoczeniem, jak sadze, ze w czystym oddziatywaniu idei
psychologii opisowej, ktora chce da¢ doj$¢ do glosu temu, co jest swoiscie
istotowe dla duszy, dokonuje si¢ w sposdb konieczny zwrot fenomeno-
logiczno-psychologicznej epoché i redukeji w [redukcje] transcendentalng”
(Husserl 2024, s. 319-320). Mowiac inaczej, konsekwentnie uprawiana
psychologia fenomenologiczna ma prowadzi¢ do fenomenologii transcen-
dentalne;j.

Jak wiadomo, Husserl w poszczegolnych tekstach wskazywal na mozli-
wos$¢ dojscia do transcendentalizmu réznymi drogami. Najwyrazniej wyodrgb-
nione zostaly przez niego dwie drogi: kartezjanska — wychodzaca od réznicy
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mig¢dzy apodyktyczng oczywisto$cig istnienia ego cogito a podatnym na argu-
menty sceptyckie istnieniem $wiata — oraz wlasnie droga przez psychologi¢
opisana w Kryzysie (zob. np. Stroker 1980). Trzecia droga, odno$nie do inter-
pretacji ktorej tocza si¢ dyskusje, nazywana jest ontologiczng (Kern 1964) lub
kantowska (Laciak 2012), poniewaz wychodzi od krytyki poznania $wiata
prowadzacej do uczynienia go zjawiskiem, czyli korelatem $wiadomosci trans-
cendentalnej. Dodajmy, ze w Kryzysie droga ontologiczna wyprowadzona jest
przez Husserla z pojecia swiata zycia. Natomiast droga psychologiczna zaczy-
na si¢ od zastosowania redukcji fenomenologiczno-psychologicznej i jej rady-
kalizacji prowadzacej do odkrycia wspolnoty zycia intencjonalnego dusz.

Jesli tak jest i rzeczywiscie zwrot transcendentalny jest konieczny, jesli
psycholog, stosujac zabieg redukcji, w koncu i tak zmieni nastawienie z natu-
ralnego na transcendentalne, to psychologia jako nauka pozytywna jest nie-
mozliwa, a jej miejsce zajmuje fenomenologia transcendentalna. Husserl roz-
waza t¢ mozliwo$¢, jednak uznaje, ze takie postawienie sprawy byloby zbyt
daleko idace. Psychologia, bedaca nauka o podmiotach aktow intencjonalnych,
ktore sa w $wiecie i w §wiecie dzialaja, jest potrzebna. Ale jak jest mozliwe
uprawianie jej w sposob $cisty i odmienny od naiwnego podejscia empirycz-
nego? Zdaniem Husserla psycholog powraca z nastawienia transcendentalnego
do nastawienia naturalnego odmieniony, a jego dusza zostata wzbogacona
i wprawiona w ,,0sobliwy ruch” (Husserl 2024, s. 329). Méwiac inaczej, zmie-
niajac nastawienie na transcendentalne, psycholog moze zobaczy¢ ztozona
strukturg $wiadomosci i powréci¢ z tego nastawienia z nowymi strukturalnymi
pojeciami, ktére moze teraz zastosowac, prowadzac badania empiryczne. Po-
siadajac ufundowanie w fenomenologii transcendentalnej, psychologia feno-
menologiczna moze teraz zatrzymac si¢ na poziomie ,,powierzchniowym” sto-
sujac redukcje psychologiczno-fenomenologiczng i nie zmieniajac nastawienia
naturalnego na transcendentalne prowadzi¢ badania nad podmiotami psychicz-
nymi w §wiecie.

5. Whnioski

W pismach Husserla widzimy konsekwentnie rozwijany projekt reformy psy-
chologii empirycznej przeprowadzanej w oparciu o pomyst nowej dyscypliny
zwanej psychologig fenomenologiczng. Ogoélnym celem tej reformy ma by¢
unaukowienie psychologii przez dostarczenie jej strukturalnych pojg¢ wyraza-
jacych istote $wiadomosci. W Kryzysie Husserl jednak radykalizuje swoj za-
myst, a opracowana przez niego redukcyjna metoda refleksji psychologiczne;j
ma konsekwentnie prowadzi¢ do fenomenologii transcendentalnej. Droga ta
nie jest przypadkowa i wynika z samej paradoksalnej relacji ego psychologicz-
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nego i ego transcendentalnego, ktdre roznig si¢, a zarazem pozostaja identycz-
ne (Gurwitsch 1966; Stroker 1980). Ego empiryczne jest bowiem konkretyza-
cjg ego transcendentalnego. Uzyskujac ugruntowanie w fenomenologii trans-
cendentalnej, psychologia fenomenologiczna staje si¢ $cista i uniwersalna
naukg o bycie psychicznym, za$ jako taka dostarcza norm i poje¢, a przez to
naukowych fundamentéw, psychologii empiryczne;.

Wracajac do wyrazonego w Ideach I optymizmu na temat fundacyjnej roli
psychologii fenomenologicznej, mozna stwierdzi¢, ze teoretyczna podbudowa
psychologii pojawita si¢ w XX wieku, jednak nie za sprawg fenomenologii.
Teoretyczne modele psychologiczne najczegsciej majg charakter modeli funk-
cjonalnych, czerpiacych z funkcjonalistycznej koncepcji wyjasnien nauko-
wych (np. Cummins 2000). Czy wobec tego projekt psychologii fenomenolo-
gicznej jest dzi$ nieaktualny? Niekoniecznie. Nieaktualne wydaja si¢
wspotczesnie fundacjonistyczne poglady Husserla zwigzane z ugruntowaniem
nauk w filozofii transcendentalnej. Prawdopodobnie Husserl widziatby w tym
przedtuzajacy si¢ stan kryzysu racjonalnosci. Mozliwe jednak, ze paradoksal-
nie, w ograniczeniu roszczen fenomenologii transcendentalnej lezy klucz do
uczynienia psychologii bardziej fenomenologiczng. Swiadczy¢ o tym moga
rozwijane dzisiaj fenomenologiczne metody wywiadéw badawczych czy za-
stosowanie fenomenologii w psychiatrii (np. Fuchs 2017; Stanghellini i in.
2022). Psychologia fenomenologiczna, ktéra zdystansuje si¢ do transcenden-
talizmu, moze réwniez zosta¢ zintegrowana z modelami wyjasnien — w tym
i z modelem funkcjonalistycznym — stosowanych w psychologii i neuronauce
(Pokropski 2020, 2021). Taka mozliwos¢ otwiera droge do nieredukcyjnej
naturalizacji fenomenologii.

Jednak zdaniem niektorych (np. Ptotka 2021) wyrazne oddzielenie psycho-
logii fenomenologicznej od fenomenologii transcendentalnej jest trudne do
przeprowadzenia, poniewaz nie da si¢ wyraznie oddzieli¢ ejdetycznego i trans-
cendentalnego aspektu metody fenomenologicznej. Psychologia fenomenolo-
giczna stosuje bowiem pojecia, ktére sg opracowywane w nastawieniu trans-
cendentalnym. Prawda jest, ze takie przenikanie si¢ poziomoéw nastawien
zachodzi. Co wigcej, kierunek fundowania przebiega w tym wypadku od fe-
nomenologii transcendentalnej do psychologii fenomenologicznej, a dalej do
empirycznej. Psychologia fenomenologiczna, tak jak i empiryczna, nie jest
wiec dyscypling w pelni autonomiczng, np. zwigzana jest terminologig feno-
menologiczng i stosowaniem metody redukcyjnej. A jednak rozroznienia tego
mozna broni¢, wskazujac na odmienne cele epistemologiczne. Fenomenologia
transcendentalna bada $wiadomo$¢ transcendentalng, na ktora sktadaja sie
ogolne warunki konstytutywne dla $wiata zjawiskowego, czyli, mowiac ina-
czej, chce ona wyjasnic¢ proces konstytucji $wiata. Celem psychologii fenome-
nologicznej jest natomiast opis i typizacja intencjonalnych struktur §wiado-
mosci ludzkich i nieludzkich podmiotow w §wiecie, a przez to naukowe
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ufundowanie psychologii eksperymentalnej. Te odmiany psychologii koncen-
trujg si¢ na wyjasnianiu dyspozycji poznawczych i dziatania podmiotéw inten-
cjonalnych w $§wiecie. Wskazywane przez Husserla w Kryzysie przejscie z po-
ziomu psychologicznego na poziom transcendentalny jest konieczne dla
ufundowania psychologii fenomenologicznej, ale nie dla jej uprawiania.
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Marek Pokropski

Husserl’s Phenomenology in Relation to Psychology

Keywords: phenomenological psychology, phenomenological reduction,
phenomenology, psychology, transcendental philosophy

This article explores Edmund Husserl’s stance on psychology, particularly in regard to
the claim that empirical psychology is rooted in naturalistic philosophy. Husserl’s
numerous references to psychology throughout his works indicate that it served as
a significant point of reference in the development of his phenomenological
philosophy. I argue that Husserl’s views on psychology underwent a progression —
from initially being predominantly critical to envisioning its reform through the
establishment of a new discipline he termed ‘eidetic’ or ‘phenomenological’
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psychology. In The Crisis of European Sciences Husserl ultimately suggests that
a reformed psychology could serve as one of the routes toward transcendental
phenomenology.
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