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RECENZIJE

Onexcannp Tapanenko, YKPAIHCBKA JIITEPATYPHA MOBA KIHI[SI XX —
IIEPIIOT UBEPTI XXI CT.: CTAH I TEHJIEHLIIT PO3BUTKY, Kuis: Ykpainchkuii
MOBHO-iHpopMamiitHu#i Goun, 2024, 4. I, cc. 880, u. II, cc. 816.

Dzieje ukrainskiego jezyka literackiego konca ubieglego i poczatku nowego wieku sg
niezwykle obfite w réznorakie, skomplikowane wydarzenia 1 zjawiska, a dostrzegane
procesy czesto budza gorace dyskusje. Recenzowana monografia jest ambitnym projek-
tem, ktorego celem jest przekrdj tego jezyka w jego najnowszej odmianie, stworzenie
calo$ciowego lingwistycznego obrazu w jego historycznym kontekscie spoteczno-kultu-
rowym. Projekt zostal wykonany przez jednego uczonego — Oleksandra Taranenke —
kierownika Wydziatu Jezykoznawstwa Ogodlnego w Instytucie Jezykoznawstwa imienia
0.0. Potebni Narodowej Akademii Nauk Ukrainy. Jest on autorem ponad 600 prac
(monografii, artykulow, stownikow). Jego zainteresowania badawcze dotycza przede
wszystkim stownictwa i systemu semantycznego wspoélczesnego jezyka ukrainskiego,
sytuacji 1 polityki jezykowej we wspodtczesnej Ukrainie na tle ogdlnostowianskim, w tym —
ukrainsko-rosyjskich kontaktow jezykowych, zagadnien poprawnosciowych, wspolczes-
nego statusu spolecznego literackiego jezyka ukrainskiego i jego zwiazkéw z innymi
odmianami jezyka. O. Taranenko bada zmiany jezyka, zachodzace zardéwno w wyniku
ewolucji spoleczenstwa ukrainskiego, jak i procesow o zasiegu globalnym, a w ostatnich
czasach obiektem jego zainteresowania sg liczne nowe zjawiska jezykowe, odzwiercied-
lajace ukrainska reakcje¢ na rosyjska agresje. Oprocz tego, prof. Taranenko jest leksyko-
grafem, wspotautorem wielu stownikoéw. Prowadzone badania i zgromadzony ogromny
material jezykowy zostaty efektywnie wykorzystane w recenzowanej pracy. Nalezy do-
da¢, iz omawiane opracowanie zrealizowano na szerokim tle innych wspoétczesnych je-
zykow stowianskich, ze szczegdlng uwaga do paraleli ukrainsko-biatoruskich.

Ze wzgledow edytorskich recenzowana monografia zostata podzielona na dwa to-
my: kazdy liczy ponad osiemset stron, wydrukowanych bardzo drobnym pismem.
Monografia sktada si¢ z nastepujacych rozdziatéw:
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Beryn. Cman yxpaincoxoi aimepamypnoi mosu na novamox 1990-x poxie i Hogi mMo6Hi
saeuwa 1 mendenyii, Posnin 1. Biobumms 6 ykpainceKiil Mo8i HO8ImMHb020 hepiody ¢op-
MYBAHHA HOBOI cucmemu coyianbHux npiopumemis i yinnocmel / anmuyinnocmei, Po3main
1. demokpamusayia i nibepanizayia ax xapaxmepri A8uwya QyHKYIOHY8AHHA YKPATHCLKOT
saimepamypnoi mosu Ha cyuachomy emani, Po3nin II. Hoei menoenyii 6 nowupenni ene-
MEHmMI6 POCIUCLKOI MOGU 8 KOPNYCI Ul MeKCMax YKpaincoKkoi nimepamypHoi mosu, Pos3main
IV. Asuwe mosnoi enobanizayii. Excnancis ennugie 3 60Ky awneniticoxkoi mogu, Po3min
V. Bnaugu Ha kopnyc cy4acHoi yKpaiHcbKkol nimepamypHoi mMoeu 3 60Ky iHUUX MOGHO-
JimepamypHux npakmux (y mesxcax YKpaiHcbKoi 3aeanvHOHayioHanvHoi mosu XX cmo-
aimms), Pospin VI. I[locunenns menoenyili 00 KOpUey8anHs yKpaincovKoi aimepamypHoi
Mo8U Ha 3acadax ii HayioHanbHoi camodymuocmi ma 00 ii cucmemamusayii Ha 3acadax
peayasipnocmi. Ocobaugocmi cy4acno2o Mo8HO20 nypusmy i wozo nanpsamu, Po3nin
VIL. Ilumannsi npo nasenicms ma y3aKOHeHHsl Pe2iOHANbHUX | HAYIOHANbHUX 8apiaHmis
yrpaiucoxoi mosu, Posmin VIIL. 3minu na pisnux cmpykmypHux pienax yKpaincovkoi nime-
pamyproi mosu, Poznin 1X. 3minu y cniggionowiennax misxc meHOeHYiAMU 00 AHATIMUZMY
/ 0o cunmemusmy, Poznin X. Vipaiucoxa onomacmuxa 6 cucmemi HOBUX HAYIOHANbHO-
KYIbMYPHUX, i0eonociunux i oepawcagHo-nonrimuunux koopounam, Po3nin XI. Ilumanuns
ykpaincokoeo npasonucy, Posain XII. Moena norimuxa Yxpainu wodo 3abesneuenns
HOPMAMUGHUX 3ACa0 YKPAIHCLKOL 1imepamyproi Mogu.

Tom rozpoczyna si¢ krotkim Sfowem od Autora, a konczy si¢ rozdziatem Kopomxi
niocymku. To nazwa, ktora nalezy ujmowac cum grano salis, — dotyczy czesci liczacej
wigcej niz sto stron. Aparat pracy zawiera takze Joicepena mamepiany i YmosHi cxo-
pouennsa podane w koncu kazdego z toméw, oraz Temamuunuii noxaxcuux i Ciogo-
nokasicuux’, jak tez do$é obszerne podsumowanie w jezyku angielskim. Bibliografia
zamieszczana jest oddzielnie po kazdym rozdziale. Objgto$¢ rozdzialow jest rozna:
najobszerniejszy jest rozdzial pierwszy oraz 6smy.

Jak wida¢ z przytoczonego spisu tresci, monografia nie jest skomponowana wedtug
zwyklej hierarchii pozioméw systemu jezykowego (tzn. fonetyka, morfonologia etc.):
w taki tradycyjny dla gramatyk sposdb materiat podaje si¢ tylko w rozdziale roztrza-
sajacym ewolucje roznych podsystemow ukrainskiego jezyka literackiego. W rozdziale
o tendencjach syntetycznych i analitycznych prezentacja materialu jest dokonana wed-
hug czesci mowy oraz ich kategorii podrzednych. W rozdziale o wplywach i zapozy-
czeniach angielskich klasyfikacja przyktadow jest mieszana: autor rozpoczyna od lek-
syki (apelatywnej i onomastycznej) oraz frazeologii, rozpatrujac pozyczki leksykalne
i semantyczne w roznych sferach tematycznych (takich jak finansowo-ekonomiczna,
informatyka, kultura i sztuka etc., nie omijajac ras psow i kotow i pod.), a dalej
przechodzi do stowotworstwa, morfologii i sktadni, grafiki i pisowni.

W pozostalej czgsci ksigzki uwaga autora skupia si¢ raczej na zagadnieniach zwig-
zanych z poszczegdlnymi aspektami wzajemnego oddziatywania jezyka literackiego,
spoteczenstwa i kultury. Istotnym wyznacznikiem prezentacji jest bogactwo przykta-

! Ze wzgledu na obfitos¢ cytowanego w monografii materiatu przyktadowego indeks leksemow oraz
innych jednostek jezykowych, podobno jak indeks tematyczny, jest selektywny.
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doéw oraz podejscie taczace ujecia aspektow immanentnie jezykowych z ich interpre-
tacja uwzgledniajacg okoliczno$ci zewngtrzne. Interpretacje autora sg wielostronne,
tresciwe, ciekawe. Autor unika eksponowania osobistych preferencji wobec faktow
i zjawisk 1 daje mozliwos$¢ kolejnych interpretacji: przyktadowo, uzyty przez Prezy-
denta Juszczenke rusycyzm ,,Ecmo au orcuzus na Mapce” (jako egzemplifikacja nie-
cickawego dla ogoétu tematu) (cz. 1, s. 480) mozna powigza¢ zardwno z tekstem pre-
cedensowym (z replika bohatera filmu radzieckiego Noc karnawatowa (1956)),
a uzycie wyrazu vogen W znaczeniu ‘statek’ (cz. 1, s. 543) mozna réwniez interpre-
towac nie tylko jako kalke z angielskiego boat, lecz i jako niesciste ttumaczenie.

Sposérod wielu podjetych w monografii tematow i watkéw natury ogdlniejszej
szczegollnie interesujgca jest typologia korelacji analityzmu i syntetyzmu: tendencje
do analityzmu strukturalnego w jezyku wspolczesnym przewaznie znajduja odpowied-
niki w innych jezykach stowianskich jako przejaw globalizacji jezykowej, syntetyczne
tendencje za$ za§wiadczaja wyrazng specyfike ukrainska.

Na specjalng uwage zastuguja tez ustalone przez autora odmiany wspotczesnego
puryzmu ukrainskiego. Centralnym dla nich jest przeciwstawienie puryzmu polityczno-
ideologicznego, z jednej strony i puryzmu natury narodowosciowej, z drugiej, w ra-
mach za$ ostatniego typu — a) opozycja puryzmu natury ogolnej — skierowanego
przeciw obcojezycznej ekspansji jako takiej i puryzmu selektywnego, zorientowanego
przeciw wptywom ze strony jednego lub dwu jezykéw (obecnie takie podejscie naj-
widoczniejsze jako reakcja przeciw wptywom jezyka rosyjskiego, natomiast jest pra-
wie zerowa wobec rewitalizacji jednostek pochodzenia polskiego oraz masowego do-
ptywu ze strony angielszczyzny w ramach ogolnej globalizacji); b) autor rozréznia
takze, w zalezno$ci od kultywowania przewodnich nurtéw stylowych, puryzm ,,ludo-
wy” (tzn. potoczno-moéwiony i etnograficzny) i puryzm elitarny (oraz inne typy).

Jak wynika z cato$ci monografii, rozwdj i istotna transformacja jezyka ukrainskiego
w ostatnim dziesigcioleciu ubiegtego wieku i pierwszej ¢wierci wieku XXI, catoksztatt
systemoOw jego zasoboéw nominacyjnych, stylistycznych i pragmatycznych zostat zde-
terminowany przez cztery gtdéwne czynniki: 1. zmiany w politycznym oraz ekonomicz-
nym ustroju spoteczenstwa, jego priorytetach i preferencjach; 2. demokratyzacje spo-
tecznej praktyki jezykowej oraz liberalizacj¢ podej$¢ réznych grup wspolnoty
jezykowej do uzycia jezyka literackiego; 3. socjalny, ekonomiczny i kulturowo-jezy-
kowy wplyw globalizacji na zycie spoteczenstwa Ukrainy; 4. istotne wzmocnienie
tendencji do zasadniczego korygowania zasad unormowania j¢zyka literackiego w kie-
runku poglebienia zasad narodowych i dalszego rozwoju funkcjonowania tego jezyka
jako panstwowego w nowych warunkach.

Zgodnie ze stanowiskiem autora rozprawy, po zdobyciu niezaleznos$ci ruch jezyka
ukrainskiego ku osiggnieciu zgodnosci miedzy jego zadeklarowanym statusem praw-
nym jezyka panstwowego i jego faktycznym stanem funkcjonowania (dotad determi-
nowany dyglosja ukrainsko-rosyjska), odbywa si¢ jednocze$nie stopniowo i nieregular-
nie w roznych regionach kraju oraz w r6znych dziedzinach zycia zbiorowego. Ruch ten
wymaga, oprocz szerzenia uzycia, takze nieustannego doskonalenia jezyka i jego od-
miany literackiej. Niezbedna w tym aspekcie jest efektywnie prowadzona przez pan-
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stwo polityka jezykowa, uwaga spoteczenstwa skupiona na zagadnieniach kultury
i czystosci jezyka oraz ostrozne, zbalansowane i obiektywne podejscie ze strony rza-
dzacych. Postep jest najwidoczniejszy w obszarach zastosowan jezyka pisanego jako
najbardziej podatnych na regulacje i ingerencje spoteczng. Mniej dostrzegalny jest on
w dziedzinie potocznego jezyka mowionego (cz. 2, s. 748). Autor nadmienia, iz ukrain-
ski jezyk literacki coraz mocniej zdobywa niezbedny prestiz spoteczny. Niestety, pro-
ces ten jest dos¢ powolny i jak dotad widoczna jest duza rozbieznos¢ migdzy symbo-
liczng a pragmatyczng funkcja jezyka ukrainskiego: liczba osob, deklarujacych jezyk
ukrainski jako swoj jezyk ojczysty, jest wicksza od liczby uzytkownikow, rzeczywiscie
postugujacych sie jezykiem ukrainskim na co dzien: ,,Temep ke, Ko yKpaiHChbKa
MoOBa (PYHKIIIOHY€E SK Jep:KaBHa MOBa HE3alIeXKHOI KpaiHM, ale BCE OJHO HE TaK
IIBUJKO 3aBOMOBYeE 11 CyCHiIbHUN TPOCTIp, HA MEPIIMA TUIaH Mae, 3BUYAHHO, BUCTY-
natu Hacammepen (QyHKIiS ii KOMYHIKaTHBHO-TIParMaTHYHOI MOTPiOHOCTI AN Ha-
WIMPIIUX BEPCTB YKPaiHCHKOTO cycminbeTBa” (cz. 2, s. 749).

Okazate tomy tej monografii stanowia istotne kompendium wiedzy o ukrainskim
jezyku literackim w okresie od lat osiemdziesigtych XX w. do drugiej ¢wierci XXI w.
Niezykte jest to, ze jedna osoba wykonata projekt, bez ktorego od dzi$ trudno wyob-
razi¢ sobie wspotczesng ukrainistyke lingwistyczng.

Monografia zostata opublikowana zaréwno w wersji tak papierowej, jak i elektronicz-
nej (w formacie pdf); ta ostatnia jest dostgpna na stronie internetowej Instytutu Jezyko-
znawstwa im. Potebni (https://www.inmo.org.ua/news). Mozliwos$¢ korzystania z wersji
elektronicznej jest wielkg warto$cig wobec znikomego naktadu publikacji. Recenzowana
monografia zastluguje na rozpropagowanie i nieograniczony dostep migdzynarodowego
srodowiska naukowego, przede wszystkim badaczy jezykow stowianskich.

Istnieje poglad, iz dobry tekst naukowy zawsze mdéwi wiecej niz chciat powiedzieé
jego tworca, nie tylko odpowiada na zadane pytania, ale pozwala postawi¢ nowe.
Recenzowana monografia spetnia wszystkie wymogi niezbednej podstawy dla dal-
szych dociekan w dziedzinie jezyka ukrainskiego oraz lingwistyki spotecznej i kultu-
rowej. Oprocz tego, jak zaznacza autor w swoim stowie wstepnym, pierwotnie ksigzka
byta zaplanowana jako trzecia czg$¢ szerszej pracy pt. Vkpaincoka mosea rinys XX
— nouwamxy XXI cmonimv: cyuacuuii cmaw, cmapi npobaemu i HO8i nepcnekmusu’”
(dwiema pozostatymi planowanymi cze$ciami mialy by¢: Acnexmu mosnoi cumyayii
i Hanpsmu MO6HOI noaimMuxku 6 cyuachiu Yxpaini 1 EmHOMOGHI OYIHHI KOMAIEKCU
i cmepeomunu Macogoi c8idoMOCmi Cy4acH020 YKpaiHcbko2o cycnitbemea. Poszerze-
nie zebranego materiatu sktonito autora do rezygnacji z tego zamystu i skupienia si¢ na
jezyku literackim. Oby autorowi si¢ udato zrealizowaé¢ takze wspomniany pierwotny
zamiar.
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