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1. Wprowadzenie

Poganskie gwary z Narewu (skr6t PGN). Tak nazwat autor lub pozniejszy
wlasciciel niewielkiego slowniczka nieznany dotychczas jezyk battycki, na ktory
przettumaczono w 2 pot. XVI lub pocz. XVII w. 215 polskich wyrazéw. Stowni-
czek zostat odnaleziony przez Vjacestava Zinova latem 1978 roku na wschodnim
obrzezu Puszczy Biatowieskiej, a jego kopi¢ (oryginal w miedzyczasie zaginat)
zinterpretowal profesor Zigmas Zinkevicius [3unksasuuroc] (1984, 1992) jako za-
bytek jezyka jaéwieskiego z wplywami litewskiego.

Stowniczek jest od chwili odkrycia przedmiotem dociekliwych badan (Dini
1985; Schmid 1986; Oret & Helimski 1987; Karulis 1987; Popowska-Taborska
1990; Witczak 2019, 2020; Young 2022). Rekopismienng wersj¢ Zinova opubli-
kowatl Z. Zinkevi¢ius z komentarzem etymologicznym w kolejnosci alfabetycznej
wyrazow battyckich. W zatagczonym Aneksie umieszczam je w porzadku alfabetu
polskiego.
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2. Czes¢ polska

2.0. Stowniczek dociekliwie zanalizowata Hanna Popowska-Taborska (1990),
wskazujac na pewne osobliwosci poétnocno-wschodniej odmiany kresowej XVI-
-XVIII wieku, z wptywami biatoruskimi. Ale zapisy Zinova wykazuja na ,,zgod-
no$¢ wigkszosci form z catkowicie wspdtczesng polszczyzng 1 obowigzujgcymi
w niej normami ortograficznymi” (s. 305).

Zwraca uwage konsekwentna pisownia ,,dtugiego” [/] (ktore zastepuje dzisiej-
szym [s]). Nad niektorymi spolgtoskami pojawia si¢ znak migkkosci [’], takze
przed [i], oraz inne zjawiska znane z dawnej ortografii polskie;.

2.1. Fonetyka. Przypomina p6inocno-wschodnig wymowe kresowsa (alie, dla
mni, no¢, ojcec, piorko, piosienka, powiedz, stoncie, z¢b, Zzwierz) i obecne w niej
wplywy bialoruskie (biely, busiel, diabal, ezero, matecznik, potom, powiedz) oraz
hiperyzmy i razace btedy ortograficzne autora (ksSierzyc, krzyrzacy, zulty, zuraw).

2.2. Morfologia. Dualis ocz-e, pluralis wujk-i, wujenk-i (formy gwarowe);
formacja czasownikowa zwyciez-yw-a¢ (archaizm pnw. polski).

2.3. Slownictwo. Dwa rzadkie regionalizmy: matecznik — gyr; wyraz wprowa-
dzony przez Mickiewicza (Pan Tadeusz, ksigga 4: ,,Te puszcz stoteczne, ludziom
nie znane tajniki / W jezyku swoim strzelcy zowia: Mateczniki”’), znany poza tym
nad Berezyng (Czarnyszewicz) i jako matocnik na Grodzienszczynie (Bogdano-
wicz). Natomiast nieznana poza tym jodlowica — egle, przypomina wilensko-
-biatoruskie jadlowiec ‘jatowiec, swierk’.

Zapozyczenia z biatloruskiego: biely, busiel, diabal, ezero, lisa, pios, szlach, wiotr.

3. Czes¢ baltycka
3.1. Fonetyka

3.1.1. Samogloski. Brak graficznych §ladow iloczasu. Zwraca uwage czestosé
a (122) wzgledem o (21, w tym 12 w wyglosie, co pozwala przypuszczaé, ze
o reprezentuje nie tylko prabattyckie 0, lecz rowniez a (przynajmniej w wygtlosie,
por. nizej fem. sg.). Wzglednie czeste i (87), $rednio e (41), rzadsze u, brak y
(1 zapis) jak w innych jezykach baltyckich. Dyftongi au (27), ai (12), rzadsze ei
(4), eu (1) (tendencja do monoftongizacji?). Widoczne sg $lady szerokiej wymowy
[4] jak w litewskim (barnaj, panki, sziasz, Pjarkus). Zagadkowe jest uo (4) (jak
nowe dyftongi battyckie). Redukcja samogtoski wyglosu (otwartego i zamknigtego)
jak w totewskim, ale caly wokalizm blizszy pruskiemu.

3.1.2. Spolgloski. Znaki migkkosci nad spotgtoska oraz jako i przed samo-
gloska wskazuje na obecnos$¢ korelacji palatalnosci jak we wschodniobattyckim.
Spiranty zebowe s, z oraz c, jak w totewskim wobec litewskich s, Z, (c - 5,5 -3,z —
3, /=5, x—4, h—2). Wahanie d/ / gl (adlis / egle) jak w pruskim.
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Udzwiecznienia spotgtoski (i grupy spotglosek) w wyglosie: ajgd, augd, degd,
ejd, ezd, gemd, guld, piaud, pramind, slibd, slaubd, terd, tibd, wuld jak w estonskim
i liwonskim, skad w sasiednich dialektach totewski pnz. prownicji Dundaga, np.
finskie lintu ‘ptak’ — estonskie lind.

Wahanie jak w biatoruskim [/]#: kauni ‘gora’ — lit. kalnas; cauta ‘wina’ — kalte,
por. lit. Vitaldas > brus. Vitold. Przyktady dyspalatalizacji il > ut: wutd — lit. viltis,
wutks — 77? vilkas. Zanik nagtosowej samogtoski e- w -ziro ‘jezioro’ oraz spot-
gloski [m]ate ‘matka’, [b]ajga ‘koniec’ — lit. pa-baiga; [[|ajki ‘czas’ — laikas; [p]
laudt ‘pltywal’ — plaukti; [pllaugi ‘wlosy’ — plaukai.

3.1.3. Fonotaktyka wyrazu PGN podobna jest do totewskiej (s, z; palatalizacja
k, g + E; pozycyjne udzwiecznienia spotgtosek, redukcja wyglosu, jak w gwarach
pn. kuronskich).

Domniemany system fonologiczny PGN

b/b* did’ gg’ v~ Zz2 2 (h) /' r mn i u i u el uo

p/p’ e’ kK’ H s/s 8 (0 € o

3.2. Morfologia

3.2.1. Rzeczownik. Zachowane zostaty tylko formy nominatiwu, fonetycznie

najblizsze totewskim.

a) Singularis, masculina: ald-is ‘orzel’, sterk-as ‘bosian’, wir-os ‘pan’, hand-us
‘reka’, wutk-s ‘wilk’; mard ‘cztowiek’; feminina: dain-a ‘piosienka’, wirb-a
‘kobieta’, at-e ‘matka’, pus-e ‘sosna’, koj- ‘noga’, zem- ‘ziemia’.

b) Pluralis, czgste na -i (jak w lotewskim): dryg-i ‘moskali’ laug-i ‘wlosy’,
sin-i ‘grzyby’; dwa przyktady na -aj (jak w pruskim i litewskim): barn-aj
‘dzieci’, lib-aj ‘wargi’.

c) Zagadkowe formacje na -o: zir-o ‘ezero’ (neutrum), inne moga by¢ feminina
(jak w pruskim na -o <*-q): karo ‘walka’, kuo ‘pies’, mejdo ‘dziewczyna’,
puro ‘bagno’, seno ‘sen’, zirgo ‘kon’.

d) Inne formacje na -o: meln-o ‘czarny’, dum-o ‘ciemno’, mano ‘moje’.

3.2.2. Czasownik. Bezokoliczniki: hirde-t ‘stuchaé’, gem-d ‘rodzi¢’, giva-tti
‘zy¢’ (jak w litewskim -#i). Formy osobowe: bus ‘bede’, ir-m ‘jestem’ (lit. yra
‘jest’), ejo ‘szedt’ (lit. éjo’ ts.”), wat ‘byto’ (por. liwonskie vol’ ‘byl’; estonskie,
finskie oli ‘ts.’).
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3.3. Stownictwo

Bardzo liczne nawigzania litewsko-totewskie oraz tylko totewskie (w tym kilka
UF); mniej pruskie (archaizmy); liczne zapozyczenia niemieckie oraz pd.zach.
finskie, duza ilo§¢ wyrazéw bez etymologii, nieliczne zapozyczenia z polskiego
i biatoruskiego (Zinkevicius [3unksiBuutoc], 1984, 1992).

a)

b)
c)

d)

f)

g)

h)

pruskie: nieliczne izoleksy (archaizmy): as ‘ja’— as/es; ans ‘jeden’ — ains; (?)
au-cima ‘wie$’; au-li ‘poézno’; (?) hirdet ‘shucha¢’ — kirdit ‘ts.’, kajli
‘cicho’ — kails ‘zdrowy’.

litewskie: bardzo liczne nawigzania, ale nie zawsze doktadne odpowiedniki.
lotewskie: [glais ‘powietrze’ — gaiss; laps ‘lis’ — lapsa; fels ‘wielki’ — liels;
melno ‘czarny’ — mg¢lns; sini ‘grzyby’— senes; walda ‘jezyk’ — valuoda;
ward ‘stowo’— wards; zags ‘zajac’— zakis.

ugrofinskie: aiga ‘konczy¢’; ajki ‘czas’ — est. aeg, fin. aika; fata ‘migso’—
fin. pala ‘kawatek’; tuolis ‘diabal’ — est. fuli ‘ogien’; waf ‘byto’ — liwonskie
vol’ ‘byt’, est., fin. oli ‘ts.” Niektore znane w totewskim: lawe ‘16dz’, sini
‘grzyby’, wa [...] ‘trzeba’ (Witczak, 2020).

niemieckie: augi ‘oczy’ — Auge; ejchol ‘dab’ — Eichel; flums ‘kwiat’—
Blume; hantus ‘r¢ka’; kaldi ‘zimno’ — Kkalt; mejdo ‘dziewczyna’— lot.
meite — Maid; munda ‘ksigzyc’ — Mond; nom...s ‘imi¢’— Name; paders
‘ojciec’ — Vater; rekti ‘prosto’ — recht; sterkas ‘bosian’ — Storch; sworstis
‘n6z’ — Schwert; wiza ‘taka’— Wiese; wurz ‘korzen’— Wurz i inne (Schmid,
1986).

polsko-biatoruskie: etnonimy (mazugas ‘Polak’ < Mazur; drygi ‘Moskali’ —
*Dregovici); nieliczne appellativa: rada ‘praca’, radid ‘robi¢’, seno ‘sen’,
(?) chad ‘dom’(chata).

bez etymologii: adfis ‘orzel’, argikas ‘t¢cza’, auu ‘woda’, buni ‘dobrze’,
cauta ‘wina’, gindi ‘wiedzie¢’, fausa ‘wola’, mact ‘patrze¢’, sjale ‘bez’,
spita ‘piorko’, suta ‘dziura’;

wyrazy wedrowne: mard ‘cztowiek’(iranskie); atm ‘jabtko’(wegierskie).

4. Podsumowanie

W swietle przeprowadzonej tu analizy jezykoznawczej stowniczka uzytkowni-
cy PGN nie byli autochtonami, lecz przybyli prawdopodobnie z Kurlandii. Wska-
Zuja na to podobienstwa do potnocno-zachodnich gwar totewskich oraz do jezyka
liwonskiego i estonskiego. Gdyby to byt dawny jaéwieski (sudawski), nalezatoby
oczekiwaé liczniejszych podobienstw do pruskiego, a z drugiej strony wpltywow
polskich i biatoruskich oraz §ladow w toponimii jaéwieskiej (niektore z nich wska-
zat K.T. Witczak, 2019). Liczne germanizmy (cz¢Sciowo znane w totewskim)
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mogg mie¢ swe zrodto w (dolno)niemieckim jezyku Krzyzakéw Inflanckich.
W polskiej czeSci PGN widoczne sg cechy fonetyczne i leksykalne pdinocno-
-wschodniej polszczyzny kresowej oraz lokalnych gwar biatoruskich (m.in. ma-
tecznik, jodtowiéa).

Nazwa poganskie sugeruje, ze stowniczek powstat w celach misyjnych, a dwu-
jezyczny informator z Narew-u (forma biatoruska), nazywat Polaka mazugas Ma-
zurem, a Moskali drygi (< Drego-vici). Prawdziwa zagadke stanowi nazwa Krzy-
zakow guti. Natomiast nazwa rzeki Narwi — Naura wskazuje na przestawke
fonotaktyczng (ry > ur) w tym jezyku.

Nazwa poganskie gwary z Narewu pochodzi zapewne od polskiego kompila-
tora stownika lub jego p6zniejszego wiasciciela. Wickszos$¢ badaczy za Z. Zinke-
viciusem identyfikuje uzytkownikow PGN z historycznymi Jaéwingami (rzadziej
z pruskimi Sudawami), ale w §wietle powyzszej analizy jezykoznawczej mozna
w to watpi¢, dlatego ze wzgledu na lokalizacje¢ proponuje nazwe jezyk (etnolekt)
narewski, o wyraznych odrebnosciach fonetyczno-leksykalnych.
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Summary
Pagan dialects from Narew

Pagan dialects from Narew, this is a title of a glossary which contains about
200 Polish-Baltic words, which was unearthed by Vjaéestav Zinov in 1978 in the
eastern border area of the Bialowieza Forest. A copy (the original was lost in the
meantime) was interpreted by Professor Zigmas Zinkevicius (1984, 1992) as
a monument of the Jatvingian language with elements of the Lithuanian language.
In my opinion, the speakers of this language were not native to the area but they
probably originated from Courland. The legitimacy of this opinion is supported by
the similarities to the north-western Latvian dialects and to the neighbouring
Fenno-Ugric languages, i.e. Livonian and Estonian, as well as numerous
Germanisms. If this was indeed the Jatvingian (Sudovian) language, one would
expect more numerous convergences with the Prussian language, and on the
other hand, Polish and Belarusian borrowings. In the Polish part of the glossary
one may discern phonetic and lexical features of the north-eastern Borderland
Polish language and the local Belarusian dialects.

Keywords: pagan dialects from Narew, Narew dialect, bilingual dictionary,
linguistic influences,
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ANEKS

Stowniczek Zinova w alfabetycznej kolejnosci wyrazow polskich

bat — alie dluga — itg
bagno - puro do gory - auchs
bardzo - faba dobry - pagis
begac — skraid dobrze - buni
bez - sjate dom - chad
bede - bus drugi - andar
biely - battas drzewo - mejdo
bosian - gerwe dwa - duo
bosian — sterkas dym - ars
bosian - auct dzieci - barnaj
bog - deus dzien - dins
bra¢ — emt dziewczyna — mejdo
broda - smakra dziura - suta
brzoza - birs estem - irm
brzuch - wendori es¢ - ezd
burza — wiis ezero - Ziro
busiet — gars gorace - tarmi
bydto - pesi glowa - kalfa
byto - wat gora - kauni
busiet - gars grzyby - sini
chcie¢ - wutd ite - sik
chodzi - ejd imig - nom|...]s
chowac - stibd inny - cit
cigé — piaud ja - as
cicho - kajti jablko - atm
ciemno - dumo jeden - ans
co - kar jeten - brid
czarny - meho jenom - anti
czas - ajki jezyk - watda
czekaé - faud jodtowica — egle
czemu - kandi kamien - akmi
czerwony — raude kobieta - wirba
czlowiek — mard kocha¢, mitowaé — mildat
cztery - teter koniec - ajga
dawac — dodi konczy¢  — ajgd
dab - ejchol kon - Zirgo
deszcz - lets korzen - wurc
diabat - tuotis krew - si...]ga
dla mni - man krzyrzacy - guti



ksierzyc
kto
kwiat
las

lisa

Hs$é
lodz
Iud

faka
leza
maly
matecznik
matka
mieé
migso
miody
moje
moskah
mozna
mowic
mystec¢
na, do
Narew
nasz
nedzwedz
no¢
noga
nos
nowy
noz
obok
ocze
ognisko
ojciec
on
orzet
osiem
pati¢
pamietaé
pan
patrzy¢
pi¢
piersi
pigé
piorko
pios
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monda
kit
flums
miszta
aps
ptats
tawe
taud
wiza
guld
maz
gyr
ate
turd
fala
iaunis
mano
drygi
geh
taurit
pratat
an
Naura
m][...Jtar
tukas
nakt
kaj
nasis
nau
sworstis
pas
augi
ugne
tews
es
adhis
aktis
degt
pramind
wiros
mact
terd
pikra
pank
spita
kuo

piosienka
ptakaé
plywaé
poganske
poganske
pokdj
polak
potom
powiedz
powietrze
pézno
praca
prosto
prawy
przeciw
przez
przycisni
ptak

reka
robic
rodzi¢
rodzina
ryby
rzeka
rzucaé
sam

sami

sen
sedem
Siedzied
siekiera
silny
skora
stoncie
stowo
shucha¢
sosna
sowa
spaé
spiewac
stary
swiatto
swina
szczgscie
sze$¢
szedl

71

daina
wajrid
taudt
pjarkus
faume
mera
mazugas
spot
pasauk
ais

auli
rada
rekti
dag|...]
pras
par
saspriziz[a]
paud
hantus
radid
gemd
gimna
ZUWO
upa
narsad
pats
pati
seno
geptis
sid
tirtis
st[...]r
a[...]Jos
sala
ward
hirdet
puse
puc
staubd
dainid
sens
fajcha
kuma
fauma
sziasz
€jo



www.czasopisma.pan.pl I K/\I 1 www.journals.pan.pl
D

72 LESZEK BEDNARCZUK

szlach - weda wilk - wutks
szukaé - sibd wina - cauta
takze - je wiotr - winta
tata - paders wiosy - laugi
ten - tas woda - auu
tecza - argikas wola - fausa
trawa - zil wrona - kraugi
trzeba - wal...] wrzystko  — wisa
trzy - tris wzrasta¢  — augd
twardy - kit zajac - zags
ty - tu zdrowie - waltida
tylko - tik wyczucie — iauda
ufaé - tibt z¢b - dontis
umrzeé - mort ziemie - zem
w, do - 1i Zimno - kaldi
walka - karo zmija - serpine
wargi - libai zwycie[.]zywaé —  wikruoti
wedzie¢ — gindi zZwierz — wirza
widzie¢ - zurdit zulty - zetld
wiete - daug zuraw - sterkas
wietki - tets zuraw - gars
wie$ - aucima zy¢ - giwatti
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