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RECENZIJE

Z DZIEJOW JEZYKOW WSCHODNIOSELOWIANSKICH, pod red. Jana
Sosnowskiego, Wydawnictwo Akademii Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi,
L6dz 2024, ss. 217.

Omawiana publikacja dotacza do bogatej literatury z zakresu jezykoznawstwa sto-
wianskiego. Ksiazka jest zbiorem trzynastu tekstow autorstwa uznanych badaczy, zaj-
mujacych si¢ problematyka slawistyczna, napisanych w czterech jezykach (polskim,
ukrainskim, rosyjskim i angielskim). Publikujacy w tomie jezykoznawcy pochodza
z zagranicznych i1 polskich o$rodkow naukowych (Nowy York, Kijow, Praga, Sofia,
Wilno, Warszawa, Krakoéw, £6dz, Poznan, Lublin, Bydgoszcz).

Tematyka artykuléw zamieszczonych w tomie jest zroznicowana. Zbidr otwiera
interesujacy tekst Niny Barszczewskiej Rozwdj jezyka biatoruskiego w kontakcie z jezy-
kami sgsiednich narodow. Zamystem autorki jest ukazanie historycznego procesu ksztat-
towaniu si¢ jezyka biatoruskiego. W punkcie wyjscia, jak zauwaza, wspotistniaty trzy
jezyki: starobiatoruski, cerkiewnostowianski oraz cerkiewnostowianski redakcji staro-
biatoruskiej. Badaczka stoi na stanowisku, ze wspodtczesny jezyk biatoruski ma wiele
wspolnych cech z jezykiem starobiatoruskim, zarowno na poziomie fonetycznym, mor-
fologicznym, jak i leksykalnym. Odrzuca teze, jakoby XVII-XVIII wiek byt biatg plama
w historii rozwoju jezyka biatoruskiego oraz poglad o braku kontynuacji pomiedzy
jezykiem starobiatoruskim, a wspotczesnym biatoruskim, wyrostym z miejscowych
gwar. Oddziatywanie sgsiednich jezykdéw jest ukazane w perspektywie diachroniczne;,
rowniez na tle czynnikéw pozajezykowych — historycznych i kulturowych.

W artykule Zofii Szwed Umena cywecmeumenvhvie KOHCOHAHMHO2O CKIOHEHUS
6 Eeaneenuu Ho 7 uz coopanuss PITAJIA ¢ 381 poddano wszechstronnej analizie jezy-
kowej rzeczowniki z dawnymi tematami spotgtoskowymi, odnotowane w rekopisie
Ewangeliarza nr 7, przechowywanego w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Akt
Dawnych. Celem dociekan autorki bylo nie tylko zbadanie ewolucji systemu deklina-
cyjnego jezyka rosyjskiego w zakresie tematéw konsonantycznych, lecz takze proba
ustalenia chronologii zabytku. Badanie wykazato, ze tekst powstal prawdopodobnie
w XIII wieku. Mocng strong opracowania jest osadzenie analizy w szerokim kontekscie
studiow nad zabytkami pis$miennictwa staroruskiego.

Tematem tekstu Conoseykuii cnucox ,, Xponuxu” I'eopeus Amapmona autorstwa
Rostislava Stankova jest poréownanie cech jezykowych dwoch kopii Kroniki Jerzego
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Hamartolosa. Publikacje ze zbioru Pogodina (nr 1432, f. 588, RNL), datowang na XVI
stulecie, skonfrontowano z udostgpniong kopig sotowiecka (nr 83/83, f. 717, RNL),
powstala w XV wieku. Uwaga badacza skupia si¢ na cechach ortograficznych zabyt-
kéw, a szczegdlnie na uzyciu w nich litery duzy jus. Roznica w zakresie dystrybucji tej
litery stala si¢ dla niego przestanka, aby wysuna¢ hipoteze, ze tekst sotowiecki powstat
na podstawie poznego odpisu starobutgarskiego, ktérego podstawg byta wczesna kopia
staroruska.

Kolejnym artykutem zamieszczonym w zbiorze jest tekst Sergejusa Temcinasa
Jlamupoexa opucunana pycbKOMOGHbIX VUUMETbHBIX e8AH2ENUL OMPAICEHUE NONLCKOU
bubnuu Jleononumor (1561) ¢ Cxomapcxom cnucke (1588). Celem opracowania jest
ustalenie chronologii niezachowanego oryginatu ruskiego manuskryptu, bedacego pod-
stawa rekopisu skotarskiej ewangelii dydaktycznej z 1588 roku. Do analizy jezykowe;j
wybrano probke badawczg w postaci fragmentu Ewangelii wedlug $w. Jana (20,19
—31), czytanego w niedziel¢ Tomaszowa. Porownanie odpowiedniego fragmentu reko-
pisu z tekstem pierwszego wydania Biblii Leopolity (1561), pozwolito badaczowi wy-
suna¢ wniosek o niewatpliwym wplywie polskiej edycji na zaginiony oryginat manu-
skryptu, a jednoczesnie datowa¢ go na rok 1561.

Halyna Naienko jest autorka interesujacego artykutu Vkpaircoxuii nepexnao yep-
KOBHOCN108 'aHcbKko20 Oekpemy Deppapo-DPnopenmiiicokoi yuii 1439 poxy. Badaczka
podjela si¢ thumaczenia na wspotczesny jezyk ukrainski cerkiewnostowianskiego tek-
stu dekretu unii ferraro-floreckiej z 1439 roku, waznego dokumentu z punktu widzenia
historycznych relacji migdzy chrzescijanstwem zachodnim i wschodnim. Zabiegi trans-
latorskie autorki zostaty skonfrontowane z wydanym w 2016 roku thumaczeniem tekstu
unii z jezyka tacinskiego, dokonanym przez Rostyslava Paranko. Powstalty w wyniku
tego przektad dobrze odzwierciedla specyfike oryginatu dokumentu, a jednocze$nie
$wiadczy o mozliwos$ci odtworzenia (cerkiewnostowianskiego) aparatu terminologicz-
nego teologii we wspotczesnym jezyku ukrainskim.

Przedmiotem dociekan Vladislava Knolla w artykule ,, The story of the Moldavian
Tradition” from the 18th century: the Church Slavonic original and its Russian trans-
lation sa cechy jezykowe tekstu cerkiewnostowianskiego oryginatu Opowiesci o trady-
¢ji moldawskiej oraz jego thumaczenia na jezyk rosyjski. Dzieto, powstate w 1723,
a przettumaczone w 1830 roku, stanowi przyklad jednego z ostatnich oryginalnych
utworéw cerkiewnostowianskich z krajow rumunskojezycznych. Autor dokonat
wszechstronnej analizy cech jezykowych obu wersji zabytku, interesowaly go rowniez
strategie zastosowane przez ttumacza, ktory podjat si¢ przektadu tekstu na jezyk, za-
wierajacy slownictwo w znacznym stopniu pokrywajace si¢ z jezykiem oryginatu.
Zdaniem badacza, obie wersje zostaty sporzadzone przez osoby mowigce po ukrainsku
w Moldawii na zachod od Prutu.

Ciekawe ustalenia przynosi opracowanie Lidii Hnatiuk Bmpaueni ii apxaiuni eueyxu
3 Mo@HOI npakmuku Ykpainyie munynoeo. Autorka, bazujac na materiale wyekscerpo-
wanym ze stownikéw historycznych i tekstow intermediow, omawia problem wy-
krzyknikéw, odnotowanych w mowie Ukraincow w XVII-XVIII wieku. W $wietle
jej ustalen, rzucajacych nieco §wiatla na specyfike $wiata jezykowego dawnych
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Ukraincow, mamy do czynienia z wystgpowaniem trzech grup wykrzyknikow: 1) jed-
nostek znanych wspoétczesnemu uzytkownikowi jezyka, 2) postaci zawierajacych ele-
menty reduplikowane, 3) form z cztonem Bor > bir (Bok > Bih). Badaczka zaznacza,
ze mimo, iz wykrzyknikow tych wspolczesnie si¢ nie uzywa, sa rozumiane przez
nosicieli jezyka, dla ktorych wewngtrzna posta¢ owych jednostek jest czesto nieprzej-
rzysta.

Artykut Teresy Pluskoty Nazwy dzierzawcze w toponimii Bractawszczyzny od XVI
do XVIII wieku stanowi kontynuacj¢ badan autorki nad historycznymi nazwami miej-
scowymi Ukrainy w I Rzeczpospolitej. Baze materiatowg opracowania stanowi Stow-
nik nazw miejscowych i ich wariantow od XVI do XVIII wieku. Wojewodztwo belskie,
ruskie, wotynskie, podolskie i bractawskie (wydany przez badaczke w 2019 roku) oraz
Stownik geograficzny krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich. W wyniku
przeprowadzonej analizy toponiméw udalo si¢ rozszerzy¢ i uszczegotowi¢ badane
wczesniej problemy. Wazna konkluzja jest stwierdzenie autorki, ze nazwy dzierzawcze
Braclawszczyzny wpisuja si¢ w ogolne tendencje rozwojowe toponimii Ukrainy w tym
okresie. Swiadczg o tym szczegdtowe ustalenia poczynione przez badaczke, wérod
ktorych nalezy wymieni¢ m. in.: maskulinizacj¢ nazw z sufiksem -iv, zastepowanie
toponiméw z sufiksem -iv nazwami z formantem —ivka, wystgpowanie zapisow pel-
nych polskich form imion chrzescijanskich w XVII i XVIII stuleciu. Toponimia tego
terenu, jak zauwaza badaczka, ma takze specyficzne cechy, do ktorych nalezy duza
produktywnos$¢ formantu -ivka w XVII i XVIII wieku oraz mniejszy udziat elementow
polskich w tworzeniu nazw.

Interesujace ustalenia badawcze przynosi opracowanie Rafata Zargbskiego Kwestia
ruskich wpbywow leksykalnych w XVI-wiecznym pismiennictwie polskim (na przykia-
dzie rzeczownika nog). Jezykoznawca, opierajac si¢ na dostgpnych materiatach zrod-
towych, dokonat analizy etymologicznej oraz leksykograficznej niewystepujacego we
wspdtczesnym jezyku polskim, a obecnego w XVI-wiecznej polszczyznie stowianskie-
go rzeczownika nog. Juz w tym stuleciu jego czestszym odpowiednikiem semantycz-
nym byt genetycznie obcy wyraz gryf, ktory jako jedyny przetrwat do czasow wspot-
czesnych. Autor wskazat na dwa niezalezne kierunki, z ktorych dotart do Polski leksem
nog — zachodniostowianski (czeski) oraz wschodniostowianski. Badacz zauwazyl, ze
forma ta w polskich przektadach Biblii miata zrodta czeskie, natomiast w rekopismien-
nym przektadzie Historii Aleksandra z 1510 roku — wschodniostowianskie.

Artykut Feliksa Czyzewskiego Czy nazwisko Bessaraba jest rusycyzmem? Przyczy-
nek do biografii Iwana W. Bessaraby, autora monografii ,, Mamepianvl 01 smnoepa-
@iu Creoneyxou eybepuiu [Materialy dla etnografii guberni siedleckiej]” jest znako-
mitym przyktadem studium antroponimicznego, w ktérym analizie poddano wybrang
jednostke onimiczng. Baze materiatowa, bedaca podstawa dla analizy jezykowej na-
zwiska rodziny etnografa, stanowity: metryka chrztu w parafii greckokatolickiej w Lo-
mazach z 1847 roku (w jezyku polskim) oraz zapis z tabeli likwidacyjnej wsi Lubenka
z 1867 roku (w jezyku rosyjskim). Materiaty zrodtowe zostaty wyekscerpowane z Ar-
chiwum Panstwowego w Lublinie. Badanie antroponimiczne przeprowadzono w opar-
ciu o bardzo szeroki kontekst egzemplifikacyjny (zbadano frekwencje nazwiska Bes-
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saraba/Besaraba/Basaraba w Polsce i na Ukrainie). Autor, stosujac metode filologicz-
ng i postugujac si¢ materiatem archiwalnym, ustalil, Ze antroponim Bessaraba jest
rusycyzmem, wobec pierwotnego, funkcjonujacego w lokalnym mikrosystemie antro-
ponimicznym i usankcjonowanego miejscowa tradycja nazwiska Basaraba.

Kolejnym opracowaniem zamieszczonym w recenzowanym zbiorze jest tekst Anny
lacovou O jezyku aktow metrykalnych z przetomu XIX i XX wieku na tle zroznicowania
religijno-spolecznego mieszkancow fodzi. Dynamiczny rozwdj Lodzi na przetomie
XIX i XX wieku przyczynil si¢ do powstania ogromnej dokumentacji zrodtowej, ktora
jest doskonatym materialem do badan jezykowych. Badaczka przeanalizowata sporza-
dzone w jegzyku rosyjskim akty metrykalne Kosciota rzymskokatolickiego, mariawic-
kiego i ewangelickiego z lat 1895-1908. Poddane badaniu teksty, pomimo réznorod-
no$ci narodowos$ci 1 wyznan, maja ustalona formute i wykazuja podobienstwo
tresciowe. Istotnym ustaleniem badawczym autorki artykulu jest ujawnienie bledow
ortograficznych i gramatycznych, wynikajacych z wptywu polszczyzny na pisane w je-
zyku rosyjskim dokumenty urzgdowe z terenu zaboru rosyjskiego.

Ciekawy tekst Wladimira Miakiszewa ,, Haubonee uyscmeumenvuwiii nyHKm noib-
CK020 Npasonucauus...” 8 ceeme 0OHOU 2eHedl02uyeckoll npobaemsl jest proba odpo-
wiedzi na pytanie o przyczyny roéznic pisowni tozsamych genetycznie postaci nazwi-
ska: Maryanski — Maryjanski — Marjanski — Marianski. Autor poddat analizie
jezykowej warianty antroponimu w XIX i XX-wiecznych tekstach polskojezycznych
oraz w zapisach sporzadzonych w jezyku rosyjskim na ziemiach polskich. Jezyko-
znawca wykluczyl wptyw czynnikoéw ekstralingwistycznych i stosowanych praktyk
translatorycznych na wyksztatcenie si¢ roznych form tego miana. Zdaniem badacza,
zmiennos$¢ zapisu wynikata z koniecznosci dostosowania postaci onimu do zasad po-
stulowanych przez reformy polskiej ortografii.

Tom zamyka artykut Andrija Danylenko 3uezonowysamu uu ne 3neconowrysamu?
o icmopii 00nel nonemixu midc XapriscoKkumu MososHasysamu Kinys XX cmonimms.
Jezykoznawca odnosi si¢ w nim do dyskusji, ktora toczyta si¢ na przetomie XX i XXI
wieku migdzy charkowskimi lingwistami: Serhijem Doroszenka i Olhg Muromcews.
Dotyczyta ona jednego z aspektow ortoepii ukrainskiej, a mianowicie ubezdzwigcz-
nienia spotgtosek dzwigcznych przed spotgloskami niesonornymi lub na koncu wyra-
zu. Autor tekstu, wobec zreferowanych pogladow dwojga badaczy, przyjmuje stano-
wisko kompromisowe, stwierdzajac, ze w gwarach ukrainskich mamy do czynienia
z przejsciem od fonemicznej opozycji intensywnosci, ktora zostata zachowana szcze-
g6lnie na potudniowo-wschodniej i pétnocnej Ukrainie, do fonemicznego systemu
dzwigcznosci z neutralizacjg przed spotgloskami niesonornymi w ukrainskich gwarach
potludniowo-zachodnich.

Podsumowujac to omoéwienie, nalezy zauwazy¢, ze tematyka wigkszosci artykutow
zamieszczonych w recenzowanej ksigzce koncentruje si¢ wokol zagadnien historii
jezyka, ale sg rowniez teksty nawigzujace w r6znym stopniu do wspolczesnosci. Trzeba
przyznaé, ze opublikowane artykuly przynosza wiele waznych ustalen, wzbogacaja-
cych dorobek badawczy jezykoznawstwa stowianskiego. Mimo, iz opracowanie prze-
znaczone jest przede wszystkim dla specjalistoéw z tej dziedziny, mozna je polecié¢
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réwniez badaczom z zakresu innych nauk humanistycznych. Ksigzka powinna dotrze¢
nie tylko do profesjonalistow, ale rowniez do wszystkich zainteresowanych szeroko
pojeta tematyka jezykow stowianskich. Wypada mie¢ nadzieje, ze tom wpisze si¢ na
trwate w bibliografi¢ jezykoznawstwa stowianskiego, na co niewatpliwie zastuguje.

Piotr Ztotkowski
Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie





