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UTOPIA ZDEKONSTRUOWANA?
(KSTIEGA NOWA O MISCE SOCZEWICY,
CZYLI ,,BASN NAD BASNIAMI”
TEODORA PARNICKIEGO)

MIROSEAW GOLUNSKI*

Nowa basn Parnickiego to jeden z najbardziej interesujgcych, ale i najtrud-
niejszych wielotomowych tekstow w literaturze polskiej. A mimo to (a moze
wiladnie dlatego?) do dzi$ nie doczekat si¢ caloSciowej monografii, a pdzniejsze
tomy niemal nie istnieja w literaturoznawczej recepcji'. A przeciez juz kilka lat
po wydaniu ostatniego tomu, Malgorzata Czerminska zauwazyla, ze cykl ten
stanowi centrum opus omnium tworczosci autora Stowa i ciata*. Zgadzajac si¢
z tym stwierdzeniem, chciatbym dodac, ze Ksigga nowa o misce soczewicy, czy-
li ,,Basin nad basniami” z V tomu Nowej basni stanowi w moim przekonaniu
jeden z kluczowych tekstéw dla zrozumienia catego zamystu pisarskiego Par-
nickiego. Cykl ten stawia czytelnika, a wigc rowniez badacza, przed nie lada
wyzwaniem — w toku jego trwania widoczne staje si¢ przemieszczenie od po-
wieSci modernistycznej, do ktérej mozna jeszcze zakwalifikowaé tom pierwszy,

* Mirostaw Gotunski — dr, adiunkt, Katedra Literatury Powszechnej i Komparatystyki Uniwer-
sytetu im. Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy.

' Monografi¢ pierwszego tomu opublikowal Filip Mazurkiewicz. (F. Mazurkiewicz,
Podroz na Atlantyde. O I tomie ,,Nowej basni” Teodora Parnickiego, Katowice 2012). Lista ar-
tykutéw réwniez nie jest dtuga: J. Kurek, O wqtku Stanistawowym w ,,Nowej basni” Teodora
Parnickiego [w:] Inspiracje Parnickiego. Materiaty 7 konferencji historycznoliterackiej , Inspira-
cje Parnickiego”, Katowice 2-3 grudnia 1999, Katowice 2000; J. Sokolski, Geografia ,,Nowej
basni” [w:] Swiat Parnickiego. Materialy z konferencji, pod red. J. Lukaszewicza. Wroctaw 1999;
F. Mazurkiewicz, Powies¢ dziejowa Teodora Parnickiego. Na przyktadzie 1 tomu ,,Nowej
basni” [w:] Inspiracje Parnickiego. Materialy z konferencji historycznoliterackiej ,, Inspiracje
Parnickiego”, Katowice 2-3 grudnia 1999, Katowice 2000; E. Rybicka, Gubi¢ si¢ w domy-
stach rozumu: ,,Labirynt” Teodora Parnickiego [w:] tejze, Formy labiryntowe w prozie polskiej
XX wieku, Krakéw 2000; M. Gotunski, Wiecznie powracajqce stowo. Mit walijski w ,,Ro-
botnikach wezwanych o jedenastej” Teodora Parnickiego [w:] Mity stowa, mity ciata, pod red.
L. Wisniewskiej i M. Gotuniskiego przy wspotpracy A. Stempki, Bydgoszcz 2007; M. Gotufiski,
Teodor Parnicki i Fryderyk Nietzsche — Jak ,,Swiat prawdziwy” stat sie w koncu basniq w cyklu
, Nowa basn”, ,,Sensus Historiae. Studia interdyscyplinarne” 2011/3, s. 33-56. Przy czym jedynie
pierwszy i ostatni sposrdd nich odnoszg si¢ do catosci cyklu.

2 M.Czerminska, Czas w powiesciach Parnickiego, Ossolineum, Wroctaw 1972, s. 88 i n.
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do w petni postmodernistycznej w tomie szostym®. To dobrze widoczne przesu-
nigcie moze by¢ jednym z powoddéw, dla ktérego badacze nie zajmuja si¢ blizej
tymi tekstami. Innym istotnym problemem sa zwigzki faczace cykl z wigkszoScig
wczeSniejszych powieSci pisarza, zardwno treSciowe, jak 1 poprzez postacie we-
drujace migdzy tomami prozy Parnickiego. Oczywiscie, zwigzki te tym silniej
wystepuja w obrebie samego dzieta. Na wazng dla dalszych rozwazaf ceche
cyklu zwraca uwage Czermifiska: ,,.Swiat nowobasniowy staje sie tak petny, ze
tkwigc w nim, nie dostrzega si¢ niczego, co mogtoby by¢ na zewnatrz, co mo-
globy jeszcze zosta¢ wigczone albo bytoby odrzucone i zatem odczuwane jako
brak albo rezygnacja™. Parnicki zaproponowat bowiem rzecz niezwyktg w swo-
ich czasach, a i dzi$ niespotykang: Swiat, ktdry SciSle przylega do zewnatrzpo-
wieSciowej historii, a jednocze$nie stanowi wobec niego caloSciowq alternatyw-
ng jej wizje, w ktorej dokonuje sie inna interpretacja poszczegdlnych wydarzen
historycznych. W ramach cyklu pisarz poddaje ,,prébie” dziatanie ré6znych me-
chanizméw sprawowania wladzy, alternatywnych idei zwigzanych z rozwojem
chrzescijanstwa (idea KoSciota jozefifiskiego), a takze tworzy ,,nowe” zyciorysy
znanym z historii postaciom (np. wydtuza zycie Joannie d’Arc, ratujac ja przed
stosem 1 wysytajac ponad pét wieku przed Kolumbem w podréz do Ameryki).
Przy czym za kazdym razem jego reinterpretacje, chocby najbardziej fantastycz-
ne, znajduja swoje uzasadnienie w historycznych materiatach Zrédtowych i li-
terackich, w Swiecie nowoba$niowm traktowanych na réwnych prawach, gdyz
kazdy tekst — bez wzgledu na jego ,,zewnetrzne” przypisanie — w tym Swiecie
zostaje poddany procedurze falsyfikacji. Podobnie rzecz si¢ ma z potowa piatego
tomu Nowej basni’, ktéra stanowi bardzo niezwykla utopie.

Jak zauwazyt Stefan Szymutko, w odniesieniu do tworczosci Parnickiego
przede wszystkim nalezy ustalaé fakty®. Na uzytek tego tekstu postaram si¢ same
fakty ograniczy¢ do minimum, rekonstruujagc w maksymalnie skréconej formie
fabufe utopijnego tekstu, a skupiajgc si¢ na charakterystyce Swiata, ktérg ona
przedstawia. Fabule interesujacej mnie tutaj czgsSci powiesci tak streszcza Czer-
mifska:

W Basni nad basniami wazng rolg odgrywa historia przyrzadu trzysta trzydzieSci osiem, skon-
struowanego przez licencjata Persewala Parznicki i doktora Krzysztofa Boski. Umozliwial on we-
dréwki w czasie, wprawdzie tylko stuchem i glosem, ale i to wystarczato do porozumiewania si¢
z przesztodcig i przysztoscig. Obaj jego tworcy pragneli przenie$¢ sie w noc $mierci arcybiskupa
Arona w Sandomierzu przed dziewieciu wiekami, przez omytke jednak skoczyli w przysztos¢ i po-
znali to, co miato czekaé ich samych. Prometejskie zuchwalstwo zostato ukarane: Krzysztof Boski

3 Pisatem o tym szerzej w przywotanym powyzej artykule, Teodor Parnicki i Fryderyk
Nietzsche...

* M.Czerminska, Powiesciopisarstwo Teodora Parnickiego, PIW, Warszawa 1974,s. 162.

> T.Parnicki, Nowa basn, cz. V, Wylggarnie dziwéw, PIW, Warszawa 1968. Wszystkie od-
wotania pochodza z tego wydania, oznaczam je NBV i numerem strony.

¢ S.Szymutko, Zrozumie¢ Parnickiego, Gnome Books, Katowice 1992.
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zniszczyt przyrzad, zabit Persewala Parznicki, sam zostat duchownym, nawet arcybiskupem i kar-
dynatem. Porzucit fizyke i mechanike dla teologii.

Badaczka wskazuje na gtéwny watek, ktéry stanowi przewdd sadowy,
a w nim oskarzonym jest wtaSnie Krzysztof Boski (syn Teofila Homodei, do kt6-
rego bedzie trzeba jeszcze powr6ci€). Czes¢ ta w sensie formalnym nie rézni si¢
od wszystkich pozostatych czgSci cyklu, to znaczy mamy w niej zapisy rozmow
réznych bohateréw czgsto o tozsamosci trudnej do ustalenia. Dialogi te sg czgsto
przerywane, pozornie swobodnie przeskakujac od watku do watku. Taki sposéb
prowadzenia narracji jest SciSle zwigzany z pisanym charakterem Swiadectw, kto-
re analizuje i bada nie tylko czytelnik powieSci, ale réwniez powiesciowi boha-
terowie drugiej czeSci Wylegarni dziwow. Sa to stenogramy prowadzonych roz-
moéw, czesto jedynie fragmentarycznie zarejestrowanych przez nieujawnionych
jeszcze w tym tomie notariuszy. PodkreSlam t¢ kwesti¢, poniewaz po pierwsze,
to konstytutywna cecha catego cyklu (a nawet catej tworczosci Parnickiego od
czasOw wydanej w 1957 powiesci Stowo i ciato), po wtdre to, ze nie rézni si¢ od
innych fragmentéw, zakorzenia ja w nowoba$niowym — by pozostaé przy porecz-
nym neologizmie Czerminskiej — §wiecie, podsuwajac czytelnikom (zwtaszcza
tym wewngetrznym) kolejne zagadki. Po trzecie wreszcie, charakterystyka Swiata
przedstawiona w Ksiedze nowej o misce soczewicy jest z tego powodu wytacznie
posrednia.

Historia $wiata w negatywnej utopii Parnickiego wyglada tak: Okoto roku
1630 doszto do Wielkiego Przetomu, po ktérym zapanowat Nowy t.ad. Miat on
charakter rewolucji, ktéra zakonczyta si¢ zwyciesko dzieki temu, zZe naukowcy
z wyspy Bersalem wynaleZli sposéb, by lata¢ (nie byly to samoloty, ale urza-
dzenia, dzigki ktérym ludzie mogli wznie$¢ si¢ z ziemi) i ptywaé po dnie mérz
[NBYV, 30] — skojarzenia z Nowq Atlantydq Bacona jak najbardziej uzasadnione®.
Te wynalazki techniczne zapewnity zwycigstwo Przetomowcom. Nie obyto si¢
zreszta bez ofiar i wspomina si¢ nawet o swego rodzaju holocauscie, dokonanym,
a jakze, na spofecznoS$ci zydowskiej. Nie oznacza to réwniez, ze caty §wiat przy-
jat nowy porzadek, gdyz w powieSci mowa jest o ataku na Kitaj, ktéry wcigz mu
si¢ opiera [NBYV, 12]. Warto wspomnie¢, ze w powodzeniu Wielkiego Przetomu
znaczacg rolg odegrat 6wczesny prymas Polski, Teofil Homodei, ojciec jednego
z gtéwnych bohateréw fabularnego watku utworu.

W konsekwencji powstat rzeczony Nowy Lad. Do jego cech podstawowych
nalezal nowy podziat Swiata — zniknety pafistwa narodowe, a zastgpily je wielkie
regiony, z grubsza pokrywajace si¢ z kontynentami, cho¢ Europa rozpadta si¢ na
kilka mniejszych nadpafistw zwigzkowych, np. dawne Wyspy Brytyjskie nazwano
Amazonia, a dawna Polska znalazta sie¢ w ramach Wielkiej Estonii. Najistotniej-

" M. Czerminska, PowieSciopisarstwo...,s. 129-130.
8 F. Bacon, Nowa Atlantyda, przet. W. Kornatowski, J. Wikarjak [w:] te go z, Nowa Atlan-
tyda i Z wielkiej Odnowy, wstep J. Szacki, Alfa, Warszawa 1995, s. 82.
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sza okazata si¢ nowa koncepcja wtasnoSci, a dokfadniej ,,ubezwlasnoSciowienie
powszechne” czyli zanik wtasnoSci prywatnej, poniewaz w ten sposéb znikneto
pojecie ,,0jcowizny”, a co za tym idzie ,,0jczyzny” — dawny fad, jeszcze w duzej
mierze feudalny, zostal zastapiony hierarchig urzedniczg, ktéra w o wiele skutecz-
niejszy sposob sprawowata kontrolg nad spoteczenistwem. W ramach tego systemu
,»|S]ciste przepisy prawne okreSlaja przynalezno$¢ kazdego pracownika do okreSlo-
nego stanu i szczebla hierarchii stuzbowej, ustalajg rejestr obowigzkéw i upraw-
nien. Kazdy przywilej czy wyjatek jest z géry przewidziany i drobiazgowo ujety
w ustawach nadpanstw podlegajacych z kolei ustawom migdzyzwigzkowym’.

Réwnie wazna zmiana dotkneta religii. W Europie zwyci¢zyt znany z wcze-
$niejszych tomdow, cho¢ o zmienionych cechach KoSciot jozefifiski, za§ wyznaw-
cy KoSciota Piotrowego zostali wygnani do Palestyny, gdzie przebywa réwniez
papiez. Na tym jednak nie koniec przemian w tym zakresie:

Racjonalnie tez zostaty uporzadkowane problemy religii. Pétkula wschodnia pozostata przy
chrzeScijanskiej tradycji spozywania krwi Bozej pod postacig wina. Jednak bogowie §wiata za-
chodniego wymagaja posilania si¢ krwig ludzka, wiec — aby unikng¢ dawnego barbarzyfskiego
obyczaju sktadania ofiar z ludzi na szczytach Swiagtynnych piramid, sprawnie dziafajacy handel
dostarcza w amputkach krew pobierang w szpitalach §wiata wschodniego.'

Ludzie moga zy¢ do dwustu lat, ale wowczas podlegaja obowigzkowej anihi-
lacji. Odstepstwem od tej zasady mogg by¢ szczegdlne zastugi naukowe lub — jak
to okresla si¢ w dialogach — ,,chrystoznawcze” [NBV, 47]"'. Zycie przedtuza si¢
przy pomocy przeszczepu narzagdéw rodnych — przy czym nigdzie nie napomyka
si¢ nawet, skad/od kogo te narzady sa pobierane i co dzieje si¢ z ewentualnymi
dawcami. Biorgc pod uwage, ze tego sedziwego wieku dozywaja urzednicy wy-
sokich (czyli nisko numerowanych) kategorii'?, mozemy si¢ jedynie domyslac,
co si¢ za tym przediuzaniem zycia kryje.

W tresSci pojawiaja si¢ rOwniez aluzje dotyczace zmian, pozornie niewiel-
kich iloSciowo, ale majacych duze znaczenie ideologiczne, jak réwniez psycho-
logiczne. Nalezy do nich podwdjna zmiana czasu: pierwsza dotyczy kalendarza,
w ktéorym dawne nazwy miesiecy zastgpiono takimi nazwami jak: ,lancelot”
[NBV, 13], ,,walgierz” [NBV, 14]"3, a poniewaz czytelnik nie otrzymuje zadnych

® M. Czerminska, Powiesciopisarstwo...,s. 128-129.

0 Ibidem,s. 129.

11" Co zresztg byto przyczyng konfliktu migdzy wspomnianymi wcze$niej bohaterami gtdwne-
go watku fabularnego.

12 To oczywiScie aluzja do Platofiskiego Parnistwa, w ktérym réwniez uzyskiwali specjalne
przywileje, ale i do Nowej Atlantydy, w ktérej Bacon réwniez postulowat prace nad przedtuzaniem
ludzkiego zycia. (F. Bacon, Nowa Atlantyda..., s. 89).

13 Zwraca uwage subtelne poczucie humoru autora, ktéry nadaje nazwy miesigcom, wywo-
dzace si¢ od stawnych rycerzy, tyle ze ,,skazonych” wadami zwigzanymi z ich relacjami z ko-
bietami, wszak pierwszy byt kochankiem zony swego kréla, Ginewry, drugiego zas§ zona wraz
z kochankiem uwiezita.
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wskazdéwek, jak te miesigce przetozy¢ na wilasne rozumienie, staje wobec tego
Swiata bezradnym na podstawowym poziomie datowania; po drugie — dokonane
reformy kalendarza, przesuwaja liczenie lat o osiemdziesigt. Zmiana ta wyglada
na niezbyt odlegta w czasie w stosunku do trwania akcji powieSci, poniewaz
zwykle mowigcy/piszacy podaja, ze okrelaja rok wedtug starego sposobu licze-
nia czasu, ale nie zawsze mamy z takim przypiskiem do czynienia, w zwigzku
z tym narasta niepewnoS¢ co do datowania.

Fabularna akcja tej negatywnej utopii toczy si¢ okoto roku 1966 wedtug na-
szej rachuby czasu, gdyz wspomina si¢, ze od chrztu Polski minglo tysiac lat.
W naszych rozwazaniach data bedzie miata dodatkowe, specjalne znaczenie,
0 czym nieco nizej.

Czermifiska zauwaza, ze utopia ,,[s]tylizowana niby to na Utopi¢ Morusa lub
Nowgq Atlantyde Bacona, wydaje si¢ jednak bliska dwudziestowiecznym konwen-
cjom utopii w ramach science-fiction, zwlaszcza utopiom negatywnym, jak Nowy
wspaniaty swiat Huxleya”'. Jeli dotad badaczka byta dla mnie wsparciem w nieco
przydiugiej, ale jednak niezbednej rekonstrukcji Swiata ,, Basni nad basniami” ...,
to tym razem musz¢ ja potraktowac jako negatywny punkt odniesienia. Trudno si¢
zgodzié, ze Ksiega nowa o misce soczewicy... jest stylizacjag na Morusa czy Baco-
na. Nawet jesli mamy do czynienia z faktycznie wystepujacym zwlaszcza w Utopii
dialogiem, to jednak ma on zupelnie inny charakter niz u szesnastowiecznego filo-
zofa, gdyz — jak zauwaza George M. Logan — wigze si¢ on u Morusa z dialogami
platofiskimi, u ktérych zresztg (zwtaszcza w Paristwie i Prawach), podobnie jak
u Arystotelesa (przede wszystkim Polityka) zapozycza on swoja koncepcje pan-
stwa, choé takze wchodzi z nimi w polemike'. Z Morusa, o czym zresztg wspo-
mina si¢ w drugiej czeSci Wylegarni dziwow, ,,Basn nad basniami” ... zapozyczy-
ta, po raz kolejny', przeksztatcajac go zreszty, pomyst ,,ubezwtasnosciowienia”
[NBV, 213]. Nie sadz¢ réwniez, by Nowy wspaniaty Swiat byt konkretnym nawig-
zaniem dla tej utopii, cho¢ nie mozna miec¢ raczej watpliwosci, ze Parnicki pisze
swa Ksigge nowq. .., odwotujac sie do wspdtczesnych wizji ,,idealnego” Swiata. Na
taki §lad naprowadza interesujgce rozréznienie Fredericka Jamesona:

Momenty narodzin gatunkéw zawsze zostajq w jakims stopniu wchtonigte i uniewaznione |[...]
w miare ich rozwoju: nie inaczej jest z utopiami, ktdre, jak wiadomo, z wymiaru przestrzennego
przeniosty si¢ w wymiar czasowy, nie spotka si¢ ich juz w zapisach egzotycznych podrézy, lecz
w relacjach z wypraw w przyszto$é."”

4 M.Czermifnska, Teodor...,s. 128.

5 G.M. Logan, ,, The Meaning of More’s ,,Utopia” , Princeton University Press, Princeton
1983,s. 131 in.

16 Gdyz Morus réwniez zapozyczyt i zmodyfikowat ten pomyst z Paristwa Platona (Ibidem,
s. 153 in).

7 F. Jameson, Archeologie przysztoSci. Pragnienie zwane utopiq i inne fantazje naukowe,
przet. M. Ptaza, M. Frankiewicz, A. Miszczak, Wyd. UJ, Krakéw 2011, s. 2.
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Takim tekstem jest oczywiScie pierwsza czgS¢ pigtego tomu Nowej basni, ale
w tym wypadku nie mozna abstrahowac od wewnatrzpowieSciowego kontekstu,
ktéry stanowi, ze zostala ona napisana w latach 20. XVII wieku, a Francis Ba-
con nie jest co prawda jej autorem, ale w §wiecie nowobasSniowym ,, Basi nad
basniami” 1 Nowa Atlantyda pozostaja wobec siebie w dos§¢ Scistym zwigzku,
nie tylko za poSrednictwem owej niezwyktej wyspy wynalazcéw, ale z rozméw
miedzy bohaterami drugiej czeSci wynika, Ze teksty nawzajem na siebie wplywa-
1y, przy czym nie wiadomo, ktdry z nich zostat wezeSniej napisany [NBV, 210—
211].

Czytelnik pozapowieSciowy rozumie liczne aluzje rozsiane w tekScie Parnic-
kiego. To oczywiscie réwniez cecha utopii w ogéle, na co takze zwraca uwage
Jameson: ,,Wyjatkowa, charakterystyczng tylko dla utopii wtaSciwoscig jest jed-
nak intertekstualno$¢ — niewiele jest form literackich, ktére by réwnie nachalnie
ze sobg korespondowaty”'®. Z czym i z kim jednak koresponduje ,, Basi nad ba-
Sniami”? Wspomnialem juz o utopiach szesnasto- i wczesnosiedemnastowiecz-
nych, ale to oczywiscie nie koniec. Opisujac przetom i jego konsekwencje, pisarz
korzysta zarowno z do§wiadczefn Wielkiej Rewolucji Francuskiej (zmiany nazw
miesiecy i lat), jak i z Roku 1984 Orwella (panstwa zwiazkowe, pozostajace ze
soba w konflikcie), za kazdym razem oczywiScie nieco reinterpretujac wykorzy-
stywane Zrodta. Sama nazwa ,,Nowy Lad” z jednej strony jest ironiczng aluzja
do New Deal Roosvelta, ale z drugiej, przede wszystkim przywotuje na mysl
poleninowskie lata NEP-u w Zwigzku Radzieckim. Z kolei hierarchiczny uktad
urzedniczy odwotuje si¢ i do powiesci Kafki (krélowie sg urzednikami drugiej
kategorii), i do znanej pisarzowi z dziecinstwa urzgdniczej hierarchii w carskiej
Rosji. Ale o tym wie wyltacznie czytelnik zewnetrzny, poniewaz wszystkie jemu
wspolczesne interteksty z oczywistych wzgledéw sa nowobaSniowcom zupetnie
obce.

Rodzi si¢ pytanie, dlaczego autor Nowej basni, tak wyczulony na historyczne
prawdopodobiefistwo swoich narracji, rozpoczyna gre z czytelnikiem? Nie jest to
oczywiscie pierwsze tego typu zachowanie pisarza (wystarczy wspomnie¢ o pi-
sanej réwnolegle z cyklem powieSci I u moznych dziwny, ktérej gtéwnym bohate-
rem jest Jan Onufry Zagtoba, nazywany panem Z i jego przygody z czaséw przed
Sienkiewiczowska Trylogiq'’), ale jej nasilenie zmusza do refleksji. To pierwszy
krok w kierunku, ktéry wyznaczam mojej tytulowej interpretacji: Parnicki wy-
korzystujac powies¢ historyczng i w jej mocno juz poluZnionych przez siebie ra-
mach, podejmuje wyzwania zwigzane z historyczno§cia, ale rowniez znaczeniem
i rolg stowa pisanego, ktérego wage w tej tworczoSci podkre§latem. Tym razem

8 Ibidem,s.?2.

9 T.Parnicki, I u moznych dziwny, PAX, Warszawa 1979. W drugiej czgsci V tomu Nowej
basni pojawia si¢ zona Onufrego Zagtoby, wplatajac i t¢ powies¢ w misterny fancuch §wiata Par-
nickiego [NBV, 321].
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wzigl na warsztat jedng ze znaczacych zaréwno w XVII, jak i w polowie XX
wieku konwencji, jakg jest (dys)utopia®.

Kolejnym krokiem bedzie przeSledzenie pozioméw, na jakich mozna rozu-
mie¢ analizowany utwor. Pierwszy z nich stanowi ten wewnatrztekstowy. Mimo
ze historyczne odwotania do Utopii czy Nowej Atlantydy s oczywiste, to jednak
w przeciwienstwie do tamtych tekstow Ksigga nowa... wykazuje wyrazne §la-
dy rozktadu utopijnego $wiata. OczywiScie, sa dyskretne, ale juz gléwny watek
fabularny zwigzany z przewodem sadowym i procesem o zabdjstwo nim chwie-
je. Oczywiscie, mozna w tym dopatrywaé si¢ aluzji do kwestii kary Smierci za
kradziez, ktdra stata si¢ punktem wyjscia utworu Morusa, ale w tym wypadku
chodzi przeciez o sprawe o wiele powazniejsza: rozwazang kwestig jest nie tylko
sam akt zabdjstwa, ale rowniez jego okolicznosci zwigzane ze zniszczeniem we-
hikutu czasu, a nawet dalej, sama kwestia podrézy w czasie, gdyz jeden z bohate-
rOw uwaza, ze zona zabitego Persewala Parznicki nie pochodzi z ich czasow, ale
zostala przeniesiona z XI wieku i jest ksiezniczkg Predstawa, corka kijowskiego
ksigcia, bohaterkg pierwszego tomu powiesci; mimo ze przyrzad trzysta trzydzie-
$ci osiem pozwalal tylko stysze¢ toczace si¢ w przesztoSci dialogi historii, a nie
w nig wkracza¢. Wygnanie papieza, holocaust, opdr Kitaju?' wyraznie wskazuja,
ze nie caty §wiat z radoScig przyjmowat Nowy tad. Ale przeciez w X VII wieku
niemozliwa byla jeszcze dystopia! Jedynym pewnym wnioskiem, ktéry mozna
wyciagnaé z takiego obrazu, jest wskazanie na swoistg ponadczasowos$¢ propo-
nowanej utopii, pozostajacej jednak w swoistej aporii ze Swiatem, w ktorym mia-
faby zosta¢ wytworzona.

Problem ten w co najmniej kilku wymiarach jeszcze bardziej skompliku-
je analiza poziomu drugiego, wewnatrzpowieSciowego. Jak juz wspominatem,
powieS¢ sktada sie z dwoch czgSci — pierwsza stanowi utopie, natomiast tre-
Scig drugiego sa zabiegi majace na celu ustalenie tozsamoSci autora Basni no-
wej... (a przyznaja si¢ do tego co najmniej trzy postacie, zadna z nich jednak
nie ma na to do$¢ przekonujacych dowodow), a takze — a moze przede wszyst-
kim — celu, w jakim utwdr ten zostal napisany. Nie jest to jedyny tego typu za-
bieg w tworczosci Parnickiego. Réwniez w poprzednich tomach Nowej basni
gtéwnym zadaniem postaci byto analizowanie, interpretowanie i wykorzysty-
wanie w aktualnych rozgrywkach treSci toméw poprzednich. Podobnie dzieje
sie rowniez w pisanym réwnolegle III tomie Twarzy ksiezyca, w ktérym gru-

2 Sledzenie dekonstrukcji u Parnickiego zaczatem przed laty i sprébowatem je rozpisac
w przypadku mitu. Por. M. Gotunski, Wiecznie powracajgce... W tamtym przypadku pokaza-
fem, jak powieSciowi bohaterowie rozgrywaja mity celtyckie, wykorzystujac je we wtasnych grach
polityczno-tozsamoS$ciowych. Tutaj — jak si¢ okaze — sytuacja jest podobna, cho¢ nieco mniej czy-
telna. Nie przypadkiem tamten tekst dotyczyt innego (pierwszego) tomu Nowej basni.

2l Dobrze uwidacznia si¢ tutaj ironia Parnickiego, ktéry w dobie rewolucji kulturalnej Mao
Tse Tunga sugeruje, ze wtasnie mieszkancy Azji (znaczaca wszak nazwa: Kitaj) stawiajq opdr cze-
mus, co §miato mozna nazwaé forma komunizmu.
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pa bohateréw zbiera si¢, by analizowa¢ dokumenty, czyli dwa poprzednie tomy
powiesci*?.

W czesci 11 pigtego tomu Nowej basni zatytutowanej Urocza Pani z napisu
na kapeluszu i na sztandarze sytuacja jest jednak o wiele bardziej skompliko-
wana. W przeciwiefistwie do wszystkich wczes$niej przywolanych przyktadow,
nikt nie watpi w fikcyjnoS$¢ Basni nowej..., czyli przedmiotem sporéw nie jest
juz epistemologiczna prawdziwo$¢ przedstawionej narracji, ale jej status onto-
logiczny. Problem komplikuje czasoprzestrzenny rozwdj narracji, poniewaz pre-
zentowane w tekScie dialogi odbywaja si¢ w co najmniej kilku miejscach (m. in.
Wenecja, Gdansk) i w ciggu kilku lat. Kulminacyjny dialog toczy si¢ na okregcie
Leyenda Nueva (co oczywiscie po hiszpafisku znaczy Basn nowa lub Nowa basn,
poniewaz wtaSciwoscig jezyka hiszpanskiego jest umieszczanie przymiotnikow
po rzeczowniku) w czasie tuz przed i w trakcie bitwy migdzy flotami angielska
i hiszpanska w roku 1656%.

Najdalej idacg hipoteza jest che¢é wptyniecia na pigtnastoletniego w chwili
pisania utworu Teofila Homodei, by nie spetnit si¢ scenariusz opisany w powie-
Sci, w wyniku ktérego miatby on zosta¢ prymasem Polski, a nastgpnie wspomoe
Wielki Przetom. Chiopiec zreszta popetnit samobdjstwo, ale nikt nie wie, czy
w ten sposob zadziatata na niego lektura ksigzki, ktora okazataby si¢ wtedy na-
rzedziem zbrodni [NBV, 313], gdyby ja mu $wiadomie podsunigto, czy tez do
tego kroku sktonifa go jaka$ inna przyczyna.

Ostatecznie powdd ten okazuje si¢ jedynie pretekstem dla grupy ludzi, by
znalez¢ si¢ na okrecie Leyenda Nueva w czasie 1 w poblizu wielkiego europej-
skiego konfliktu. Poproszeni o udziat w swego rodzaju seminarium (poniekad li-
teraturoznawczym) tzw. rzeczoznawcy okazujg si¢ w przewazajgcej mierze agen-
tami réznych wywiadéw, ktérych — jak si¢ okaze — nie interesuje ani autor, ani cel
napisania powiesci, analizujg jg lub to, by zyskac¢ na czasie, lub to, by rozgrywac
przy pomocy Ksiegi nowej... whasne polityczne gry. Co wigcej, ustalenie tozsa-
moSci tych oséb to zadanie na osobne studium, poniewaz na spotkaniu wystepuja
oni pod pseudonimami, bedacymi literami greckiego alfabetu®.

Oczywiscie, z kolejnych dialogéw migdzy postaciami mozemy dociec pew-
nych intertekstualnych wskazéwek i sposobéw ich zastosowania, na co zwracat
uwage Jameson. Tyle ze w tym wypadku przestanki owe sg albo za mate — np.
stwierdzenie, ze zlecono autorowi przerobienie Morusowej Utopii — czyli Ni-
gdzie, na Wszedzie, z czego jednak nie wynika, by zleceniodawca cho¢ przez

2 W przypadku zjazdu Mitroanidéw cel, ktéry przy§wieca organizatorowi zjazdu jest jasny:
doprowadzi¢ do zatrzymania ataku Arabéw na Europe. Co zreszta si¢ dokonato (T. Parnicki,
Twarz ksigzyca, cz. 111, PAX, Warszawa 1967). Zresztg aluzje do tego zjazdu réwniez pojawiajq si¢
w dialogach bohateréw analizowanej tutaj powieSci [NBV, 290].

2 Prawdopodobnie chodzi o bitwg pod Kadyksem, w ktérej zniszczona zostata tzw. hiszpan-
ska Srebrna Armada, ale w tekScie ta informacja bezposrednio nie zostaje ujawniona.

2 Pomyst ten zostanie wykorzystany po raz kolejny na duzo wigksza skalg w kolejnym, sz6-
stym tomie Nowej basni.
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chwile wierzyt w mozliwoS$¢ spetnienia tego pomystu; albo za duze, jak dialog po-
Swiecony zwigzkom Ksiggi nowej. .. z tekstem Bacona, o ktérym juz byta mowa.
Utopia w wersji zaproponowanej w §wiecie nowoba$niowym przede wszystkim
ma na celu wywotanie okre§lonej reakcji, ktdra nie ma jednak nic wspdlnego
chocby z prébg spetnienia zawartych w nich treSci. Zreszta, jesli ten Swiat przy-
lega do rzeczywistoSci historycznej wieku XVII, to z oczywistych wzgledow
pomysty autora Utfopii sg nieprawdopodobne, by nie rzec futurologiczne (choé
myS$l, ze Ksigga nowa. .. to proroctwo w toku powiesci si¢ pojawia) [NBV, 184].

Pomijatem dotad sprawe autorstwa, ale powraca ona w chwili, gdy przyste-
puj¢ do préby naszkicowania trzeciego poziomu odniesienia, migdzy Swiatem
powieSciowym a Swiatem realnym. Samg konieczno$¢ wprowadzenia tej relacji
uzasadnia trop, ktéry podsuwa sam Parnicki. Ot6z, jak juz wspominatem, akcja
Utopii rozgrywa si¢ okoto roku 1966, czyli w mniej wigcej tysigczng rocznice
chrztu Polski. W Postscriptum Autora czytamy:

Praca nad powiescia Wylggarnia dziwow dokonywata si¢ czg§ciowo (gdy nad innymi tomami
Nowej basni w catosci) w mieScie Meksyku, a czg¢§ciowo na statku PLO ,,Polanica” — w drodze
z Meksyku do Polski. Dobiegta kofica 18 czerwca 1967 roku na Oceanie Atlantyckim, mianowicie
w punkcie przeciecia si¢ rownoleznika 34°01 4" szeroko$ci pétnocnej i potudnika 75°37,7' dlugosci
zachodniej. [NBV, 354]

Przypis ten, wprowadzony pod tekstem daje nam dwie wazne wskazéwki,
ktére wypada rozwing¢. Pierwsza: Parnicki koficzy pisa¢ powies$¢ na statku, jego
powies¢ rowniez konczy si¢ na okrecie. To powigzanie treSci utworu i Swiata
wobec niego zewnetrznego naprowadza na Sciezke interpretacyjng catego tomu,
do ktorej powrdee pod koniec szkicu.

Nietrudno powigza¢ dat¢ ukoficzenia pisania utworu z czasem trwania ak-
cji w utopijnej czeSci powiesci. I to réwniez nie jest przypadek, zwlaszcza ze
wzmacnia go drugi trop. O wynalezieniu urzadzenia trzysta trzydzieSci osiem
mowi si¢ w Basni nowej..., jako o wydarzeniu o siedemdziesiat lat poprzedzaja-
cym aktualny czas narracji. Jak tatwo obliczy¢, bytby to rok 1895-1896, a wta-
$nie wtedy George Herbert Wells opublikowal swéj Wehikut czasu.

Rzadko méwi si¢ w kontekScie twdrczosci Parnickiego o jego zamitowaniu
do wprowadzania do historycznych fabut aluzji do autorskiej terazniejszosci.
W zadnej innej powiesci jednak te aluzje nie sg az tak jawne®, a zwlaszcza nie
wplywaja na sam akt interpretacji. W tym wypadku trudno to pominaé, skoro
wazng sprawg w powstalym w nowoba$niowym Swiecie, utworze napisanym
przez nierozpoznanego autora, okazuje si¢ kwestia powodu napisania tegoz tek-
stu, znacznie wazniejszg niz jej faktyczna tre$¢, ktérg rozpatruje si¢ jedynie pod
katem przyczyn i ewentualnych skutkow.

» Pomijam po$miertnie wydang Opowies¢ o trzech Metysach, gdyz tam literaccy bohaterowie
odwiedzaja Teodora Parnickiego w Meksyku w latach 50.
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Dopisujac tych kilka stéw od autora, Parnicki kieruje uwage czytelnika ku
mozliwosci podwazenia catego napisanego przez siebie tekstu, ujawniajac wita-
sne jego autorstwo. Nie jest to jednak klasyczna powies¢ szkatutkowa, ponie-
waz nie wskazuje na to zaden inny element przekazu. Mamy wigc do czynienia
z fikcyjnym tekstem wyprodukowanym na potrzeby fikcyjnego Swiata przez jak
najbardziej realnego autora, Teodora Parnickiego. Powstaje oczywiScie pytanie:
po co on to wszystko zrobit?

Najprostsza odpowiedZ brzmiataby w moim przekonaniu nastgpujaco: Par-
nicki wychodzac od znanego sobie modelu rozumowania historycznego, pisze
negatywna utopig, ktéra w zatozeniu jest samopodwazajacym si¢ tekstem utopij-
nym, poniewaz mimo $ciSle okre§lonego momentu historycznego (okoto 1630)
postuguje siec modelami, ktére dopiero maja si¢ pojawié w historii, a wiec rzutuje
na przeszto§¢ wilasng terazniejszosS¢, choé oczywiScie w samym tekScie jest to
nieznana jeszcze przyszioS¢. I juz taka odpowiedZ bytaby gestem dekonstruk-
cjonistycznym i to w obszarze historii, gdyz zadaje pytanie o Zrédia utopijnego
Swiata, powracajac do historycznych poczatkéw gatunku.

Odpowiedz ta nie wyczerpuje jednak wielopoziomowoS$ci zaproponowanej
tutaj lektury. Pisarz, sygnujac w omawianym tutaj kontekScie moment ukon-
czenia pisania swojego utworu formalnie datg — ale przede wszystkim wtasnym
nazwiskiem — wchodzi w najbardziej aktualny wéwczas dyskurs filozoficzny,
zwigzany z Rolandem Barthesem, ktéry wszak w nastepnym roku (1968) ogtlosit
stynny manifest Smierc autora®, a przede wszystkim z Jaquesem Derrida, formu-
lujacym w tym okresie swoje dekonstrukcjonistyczne credo. Parnicki nie tylko
wpisuje si¢ w zaproponowany przez francuskich filozoféw sposéb mysSlenia, ale
wlaSciwie natychmiast ze swojej historioznawczej perspektywy zadaje pytania
bardziej im niz catej dotychczasowej tradycji filozoficznej i historiozoficznej.
Odtwarzajaca dwie dekady p6zZniej metod¢ Derridy Gayatrri Chakravorty Spi-
vak, zauwaza, ze

Derrida woli dowiedzie¢ si¢, jak skonstruowana jest prawda, niz odstania¢ cudze bledy. Moz-
na powiedzie¢, ze jego tekst [O gramatologii] jest zaadresowany do Nambikwar6w w réwnym
stopniu co Lévi-Straussa. Dekonstrukcja umie méwié tylko jezykiem tego, co krytykuje [...]. De-
konstrukcja musi si¢ zaangazowac do tego stopnia w to, co dekonstruuje, ze nie da si¢ jej dokonac
za pomocy jednej prostej decyzji, ze trzeba to zdekonstruowac. To kwestia przyjrzenia si¢ temu,
jak méwimy, uSwiadomienia sobie, ze nie bedziemy raczej w stanie nauczy¢ si¢ moéwi¢ w zupetnie
inny sposéb.*’

Pytanie o prawdg i jej projektowanie, a nastgpnie falsyfikacje to jedno z pod-
stawowych zadaf, jakie stawia przed swoimi postaciami Parnicki nie tylko w ana-

% A.Burzynska, M. P.Markowski, Teorie literatury XX wieku. Podrecznik, Znak, Kra-
kéw 2006, s. 346.

*" G. Ch. Spivak, Wywiad dla ,,Radical Philosophy”, przet. A. G6érny [w:] eadem, Strate-
gie postkolonialne, pod red. S. Harasym, Wyd. Krytyki Politycznej, Warszawa 2011, s. 176.
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lizowanej tutaj powieSci. W V tomie Nowej basni przybiera ono jednak forme
wyjatkowo wyrazista i gleboka. Podejmujac refleksje nad utopia, wykorzystuje
wszak formy i motywy — a wigc w derridianskim rozumieniu ,,jezyk” — utopii.

Analizujac utopijnosS¢ ,, Basni nad basniami” ..., nieuchronnie trzeba wejs¢
na metapoziom. Droge do niego zarysowalem, ukazujac kolejne poziomy relacji
miedzy ,,Swiatami”, jakie w niej funkcjonuja, a na poziom pozatekstowy wypro-
wadza przywolana powyzej odautorska nota. W tym kontekScie tekst bazowy,
czyli sama utopia, przez swdj ponadhistoryczny stosunek do ,,nowobasniowego
Swiata” wymusza pytania: po pierwsze, o nasze rozumienie przesztosci, po wtére
za$, o konstruowaniu historycznych narracji. U podstaw obu lezy pismo, a nawet
literacko$¢ (bohaterowie powiesci nieprzypadkowo méwia, ze ostatnie spotkanie
jest rodzajem forum literaturoznawczego, na ktére przybyli eksperci — [NBYV,
334%] tego, co nazywamy historig. W przypadku pierwszej kwestii, wprowadza-
jac do ,,siedemnastowiecznej” utopii elementy pochodzace z wieku XX, odnosi
sie do naszych mozliwoSci poznawczych w stosunku do przesztoSci. Jest to jedno
z zasadniczych pytafi, ktére powraca w jego utworach od czasu meksykanskiej
emigracji. Zmieniaja si¢ tez odpowiedzi na nie, jeszcze w Stowie i ciele Chozroes
pisze w jednym z listow:

[...] piszg bowiem, nie aby prawde przez siebie poznang utrwalié, tylko by ku prawdzie, ktérej nie
znam, dotrze¢. Gromadze tysigce i tysigce stéw. Nie! Zle si¢ wyrazitem: gromadze; lepiej: kopie.
Te tysigce i tysigce stow z glebin siebie wydobywam, rzucam je na pergamin; nie to przeciez, co
juz jest na pergaminie, stanowi cel mego kopania: stowa te, krocie stéw, to co§, z czego muszg si¢
wyzwoli¢, by dokopac si¢ — do czego? Nie wiem. Gdybym wiedzial, moze bym wcale nie zaczynat
kopania lub dawno bym go poniechat.?

Ale stowa te pisze do Markii, ktéra — wedtug historycznych przekazéw — zgi-
nela dziesig¢ lat wezeSniej. Niemniej istnienie prawdy i mozliwo$¢ dotarcia do
niej pozostajg jeszcze w mocy*®. O wiele mniej optymistyczng wersje¢ przedsta-
wia w pisanej rownolegle z pierwszymi tomami Nowej basni, Twarzy ksieZyca,
w ktorej pierwszym tomie Mitroania — Chorezmijka, co w tym wypadku oznacza
pochodzgca z Dalekiego Wschodu, stwierdza, ze sens wydarzen mozemy zinter-
pretowa¢ dopiero z perspektywy czasu, poniewaz to, co pdzniejsze warunkuje
to, co bylo wczesniej (oczywiScie w naszej interpretacji) i dlatego co najmniej
trzykrotnie — za kazdym razem inaczej — opowiada swoja histori¢, dostosowujac

% Co skadinad otwiera jeszcze jedng ciekawg Sciezke interpretacyjng, ktéra bytoby pytanie
o prawomocno$¢ analizy literaturoznawczej — Parnicki wpisuje si¢ tym pytaniem juz jawnie w dys-
kurs postmodernistyczny, mnozac metapoziomy. Powraca zreszta do tej kwestii réwniez w swoich
kolejnych powiesciach, od VI tomu Nowej basni poczynajac.

¥ T.Parnicki, Stowo i ciato. Powies¢ z lat 201-203, PAX, Warszawa 1959, s. 203.

3 Zapewne dlatego Stefan Szymutko mdgt zatytutowac artykut Parnickiemu po$wigcony:
Ostatni pisarz bytu (S. S zy mutko, Parnicki — ostatni pisarz bytu [w:] Sporne postaci polskiej lite-
ratury wspotczesnej. Kontynuacje, pod red. A. Brodzkiej, L. Burskiej, IBL PAN, Warszawa 1996).
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do zmieniajgcej si¢ sytuacji i oséb, ktérym ja opowiada®'. W analizowanym tutaj
tek$cie nie ma juz optymizmu z czaséw Stowa i ciata, a filozofia Mitroanii zo-
staje poddana falsyfikacji, ukazujac in statu nascendi jej ztudno$€ i polityczny —
rowniez w derridianskim tego stowa znaczeniu — wymiar. Parnicki, podobnie jak
Derrida, skupia uwage na piSmie, i — idgc za interpretacja mysli autora O gra-
matologii Anny Burzynskiej** — rowniez widzi przede wszystkim jego przygod-
no$¢, obnazajac jej historycznos¢, doszukujac si¢ jej tam, gdzie z catag pewnoscia
potwierdzi falszywos¢ tresci. Czy mamy wigc, zdaniem Parnickiego, dostep do
»prawdziwego” znaczenia przekazu z przesztosci? A czy taki ,,prawdziwy” prze-
kaz w ogole istnieje, skoro nie sposéb ustali¢ ani autora, ani powodéw, dla kté-
rych zostal wyprodukowany?*

Z ostatnich pytan wytania si¢ druga kwestia, zwigzana z samym aktem kon-
struowania historycznych narracji. Skoro przekaz 6w jest nieciagty (co symboli-
zujq trzykropki zaczynajace i konczace kolejne fragmenty utopii), niepetny (bo
nie wiemy, co znalazto si¢ poza zapisanymi fragmentami), subiektywny (prze-
bieg procesu sagdowego to przeciez Scieranie si¢ subiektywnych racji, a poniewaz
ani razu nie pojawia si¢ glos sedziego, staje si¢ nim i w §wiecie powieSciowym,
i poza nim czytelnik) i przygodny/przypadkowy (dlaczego te, a nie inne frag-
menty zostaly zapisane), to jak przy jego pomocy mozna orzekaé o przesztosci?
Druga czes¢ powiesci wyrdzniaja doktadnie te same cechy, dazenie do ustalenia
»~prawdziwych” danych utopii jest tak samo: nieciggte (przeskoki miejsc akcji
i os6b méwiacych), niepetne (nawet jesli mamy petniejsze zapisy dialogéw, to
nie wiemy, co robig ich uczestnicy ,,mi¢dzy” zapisami), subiektywne i przygod-
ne/przypadkowe (kazda z postaci ma swoje cele zwiazane z interpretacja Opo-
wiesci nowej...). Jak widaé, druga czes$¢ powieSci pelni funkcje metanarracyj-
ng wobec pierwszej, bedac jej powielajacym przeksztalceniem. Na nastepnym
poziomie znajduje si¢, rzecz jasna, czytelnik zewnetrzny, ktéry mogtby sobie
ponownie przypisa¢ doktadnie te same, przed chwilag wyliczone, cechy. W ten
sposdb Parnicki jasno, jak chyba w zadnym innym miejscu swojej twdrczosci,
pokazat, jak — jego zdaniem — konstruowana jest historyczna narracja.

Kolejno podejmowane przeze mnie kroki interpretacyjne wydoby¢ miaty
dekonstrukcjonistyczny (cho¢ w chwili powstania nie sposéb bylo jeszcze tego
rozpozna¢) zamyst Parnickiego. Wprowadzajac do ,,nowobaSniowego Swiata”
utopig, rozegrat historyczno$¢ tego gatunku, by wydoby¢ przy jego pomocy fun-
damentalne pytania o histori¢ w Swiecie, ktory jeszcze sobie takich pytan nie

ST Parnicki, Twarz ksigzyca. Cz. 1. Powie$¢ z wiekéw III-1V, PAX, Warszawa 1961.

32 A.Burzynska, Dekonstrukcja, performatyka i polityka, Universitas, Krakow 2013.

3% Watpliwos¢ epistemologiczna pojawia si¢ juz w I tomie Nowej basni: ,,[...] obej$é si¢ moze
bez Serwiuszowych Homera przerdbek, kto greke zna i dostep znalaziby do prawdziwego tekstu
lliady czy Odysei. Istotnie, tym razem wypowiedZ twoja bez zarzutu jest: trzeba znaé greke, ale
i tego malo: odszukac nalezy prawdziwy tekst...” (T. Parnicki, Nowa basn. Cz. 1. Robotnicy
wezwani o jedenastej, PIW, Warszawa 1972, s. 230).
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zadawat. Prawem pisarza, w przeciwienstwie do filozofa, jest nieudzielanie od-
powiedzi na formutowane przez siebie problemy. Jak w jednym z artykutéw sam
pisarz zauwazyl, interesuje go sprawdzanie réznych mozliwoSci historii, wyj-
mowanie pojedynczych cegietek z ustalonej historii i zastanawianie sie, ,,co by
byto, gdyby...”**. W tym wypadku pyta o status narracji historycznej i podstawy
naszego mySlenia o przeszioSci. I zadaje te pytania, dokonujac gestéw bliZniaczo
podobnych do dekonstrukcjonistycznych, cho¢ nie mozna raczej mie¢ watpliwo-
Sci, Sledzac wczesniejsze prace autora Nowej basni, ze doszedt do tego miejsca
sam, ewentualnie/lub w twérczym dyskursie z ustaleniami rodzacej si¢ wéwczas
nowej filozofii®.

Mirostaw Gotunski

A DECONSTRUCTED UTOPIA?
(“ANEW BOOK ABOUT A POTTAGE OF LENTILS, OR
»A FAIRY TALE OF FAIRY TALES«” BY TEODOR PARNICKI)

Summary

This article outlines a new interpretation of Wylggarnie dziwow (Hatcheries of Wonders), the
5th volume of the series Nowa basn (A New Fairy Tale). It is a complex distopian novel in which the
writer, it is claimed, sheds light on the mechanisms of the construction of historical narrative and
takes a stance against the current vogue for theories of deconstruction and ‘death of the Author’.
After identifying a number of modern, 20th-century features in the purportedly 17th-century story,
the author of the article distinguishes the novel’s several levels of historical interpretation. He argues
that this multiplication of points of view affects both the characters and the reader; and, thanks to
Parnicki’s clever use of a range of narrative devices, the reader cannot lay claim to a knowledge that
is in any way more reliable. To achieve this effect the writer has divided his novel into two parts.
A vision of a disintegrating ‘brave new world’ is followed by various attempts at interpreting that
frightening story. The is done by a number of characters who speculate about the author’s identity
and his intentions.

3 K.Metrak, ,, Powies¢ to jakby rozwiqzywanie tamigtowki...” — rozmowa z Teodorem Par-
nickim, ,,Kultura”, 1968/32. Co migdzy innymi doprowadzito go do napisania historii alternatywnej
o wydarzeniach, jakie rozegratyby si¢ po wygraniu przez Polakéw powstania listopadowego (Muza
Dalekich Podrozy).

% Nie udato mi si¢ odnalez¢ §ladéw znajomosci dekonstrukcjonizmu u Parnickiego, choé przy
poliglotyzmie pisarza i jego dobrej znajomosci mysli zachodniej nie jest to zupetnie niemozliwe.
W powyzszym tekscie, ograniczonym tematem, nie ma to zreszt az tak istotnego znaczenia.



