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ROMAN KRZYWY*

Kultura schytku XVII i pierwszej potowy XVIII stulecia cieszy sie ostatnio wigkszym zainte-
resowaniem historykéw i literaturoznawcow, ktérzy odchodzac od panujacych wezedniej w omo-
wieniach negatywnych opinii (,,czas upadku kultury”, ,,okres zepsucia smaku” itp.), starajg si¢
opisywac éwczesne zjawiska artystyczne w sposéb nie tyle warto$ciujacy, ile analityczno-kwalifi-
kujacy. Ten nurt badawczy reprezentuja prace Marka Prejsa (Poezja poinego baroku. Gtowne kie-
runki przemian, Warszawa 1989; Oralnosc i mnemonika. PoZny barok w kulturze polskiej, Warsza-
wa 2009), Hanny Dziechcifiskiej (Pamigtniki czasow saskich. Od sentymentalizmu do sensualizmu,
Bydgoszcz 1999; Przesztosc i teraZniejszos¢ w kulturze czasow saskich, Warszawa 2007) czy studia
pomieszczone w zainicjowanej przez Krystyne Stasiewicz i Stanistawa Achremczyka serii Migdzy
barokiem a oswieceniem, ktéra ukazuje si¢ w Olsztynie od 1996. Z rozpraw badaczy mtodszego po-
kolenia przywota¢ mozna chociazby ksiazki Stawomira Baczewskiego (Miedzy satyrq a katechezq.
Tworczos¢ Karola Mikotaja Juniewicza, Lublin 2007) i Macieja Pieczyfskiego (Kirke, Proteusz
i, Lutnia rozstrojona” . O poezji eksperymentalnej poznego baroku w Swietle wypowiedzi teoretycz-
nych, Warszawa 2013). Prace te proponuja rozmaite perspektywy ogladu, opisujac piSmiennictwo
stygmatyzowanego do niedawna okresu metodg zblizefi i przekrojéw, ktére zmieniaja obraz kultury
péZnego baroku.

Swiadectwem zatozen metodologicznych, ktére odchodzg od apriorycznych sadéw badaw-
czych, jest tez najnowsza ksigzka Iwony Maciejewskiej, skoncentrowana na sposobach ujmowania
tematyki mitosnej w rozmaitych odmianach pismiennictwa z czaséw saskich. Praca stanowi wynik
zainteresowa autorki staropolskim romansem, twérczoscia kobieca, pamigtnikarstwem oraz epi-
stolografig, ktérym dawala wyraz we wczedniejszych studiach. Problematyka w nich poruszana
w recenzowanej ksigzce zostata jednak i poglebiona, i poszerzona o nowe zagadnienia, a takze
sprofilowana dzigki przyjeciu jednego nader szerokiego tematu, scalajagcego rozwazania podjete
w dysertacji.

Zasadnicza cze$¢ ksigzki poprzedza wstep, jasno wyktadajacy zatozenia badawcze przyjete
w rozprawie. Maciejewska wybdr problemu sformutowanego w tytule ksigzki motywuje gtéwnie
tym, ze w dotychczasowych ujeciach interesujgcego ja okresu tematyka spod znaku Kupidyna nie
byta na ogét eksponowana, lecz czasy panowania Wettinéw kojarzono przede wszystkim z roz-
wojem literatury dewocyjnej, panegirycznej czy satyry. Jak twierdzi olsztyhska badaczka, wtedy
doszto jednak w Polsce pod wptywem masowej recepcji romanséw sentymentalnych do waznej
zmiany w sposobie mys§lenia o mitosci, a w konsekwenciji takze w obyczajowosci. ,,Ow gatunek
— twierdzi autorka — wypracowat pewien model mitosci i jej przezywania, a przede wszystkim uwy-
puklat range uczucia w zyciu jednostki. Pokazywat, jak pisa¢ i méwi¢ o doznaniach sercowych,
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u$wiadamiat réwniez, iz zaspokojenie intymnych pragnien jest niezbywalnym warunkiem ludzkie-
go szczescia” (s. 13). Epifenomenem tych przemian byto, jak czytamy dalej, twdrcze uaktywnienie
sie grupy kobiet, ktére nierzadko przektadaly obce romanse na jezyk polski, a ponadto paraty si¢
z lepszym badz gorszym skutkiem skfadaniem ryméw. Innym ich efektem bylo potozenie nacisku
przez dwczesnych pamietnikarzy na przezycia wewnetrzne, prywatne opinie, osobiste wrazenia.
Sg to tezy mocne, zaczerpnigte z prac Hanny Dziechcifskiej'. Ich weryfikacji stuzyé majq analizy
prowadzone w rozdziatach I i III ksigzki, poSwieconych charakterystyce pisarstwa kobiet i wy-
branych pamietnikéw. Pozostate dwa rozdziaty zawieraja oméwienia podrecznikéw epistolografii
i korespondencji pisanej con amore (1I) oraz poradnikéw matrymonialnych (IV).

Pierwsza cze$¢ pracy poSwigcona jest Literackim ujeciom mitosci i erotyzmu w dobie saskiej.
Sktada si¢ ona z trzech zréznicowanych tematycznie podrozdziatéw.

Otwierajacy rozwazania wlaSciwe obszerny szkic Romansowy model mitosci koresponduje
z wstepng teza: autorka przekonuje, Ze romans w odmianie sentymentalnej w omawianym okresie
przezywa w Rzeczypospolitej rozkwit (spéZniony o kilkadziesigt lat wobec literatury zachodniej),
stajac si¢ niezwykle popularng lekturg nie tylko wsrdd elit dworskich. Jak twierdzi, podsumowujac
swdj wywod, romanse te: ,,uczyty ludzi doby saskiej nowej wrazliwosci [...], dajac zarazem prawo
do jej otwartego wyrazania” (s. 52). Czy rzeczywiScie mozna méwi¢ o nowej wrazliwosci i uza-
sadniaé jej uksztaltowanie wplywem literatury popularnej? Jest to hipoteza niezwykle kuszaca,
lecz w moim odczuciu wezedniejsza deskrypcja modelu nie potwierdza jej w sposéb wystarczajacy.
Zreszta rowniez i w podsumowaniu rozdziatu III recenzowanej ksigzki (s. 256-259) 6w wplyw na
ujecie tresci ,,amorycznych” w przekazach pamigtnikarskich z okresu saskiego oceniony zostat
przez Maciejewska jako umiarkowany.

Kolejne dwa podrozdziaty po§wigcone zostaty dramatopisarstwu Franciszki Urszuli Radziwit-
fowej oraz liryce tejze autorki i Elzbiety Druzbackie;.

W opisie nieSwieskiego repertuaru, stanowigcego odzwierciedlenie rozmaitych inspiracji li-
terackich (recepcja watkéw romansowych, dramatéw francuskich, w tym tez dziet Moliera), au-
torce patronuje mys§l, ze ,,prawie kazda z wystawianych w Nie§wiezu sztuk stanowita jaki§ ele-
ment w uktadance, ktéra oddawata cato§ciowa wizje spojrzenia Radziwittowej na uczucia taczace
kobiete i mezczyzng” (s. 56). W dramaturgii ksigznej — przekonuje badaczka — wazne miejsce
odgrywa napigcie miedzy wolnoScig a potrzeba zwiazku, mito$¢ to potega, ktérej nie mozna lek-
cewazyc, sita pelna paradokséw, lecz ,,obraz mitosnych afektow [...] nie miat jednolitego oblicza
i nie daje si¢ zamkng¢ w krétkiej, jednozdaniowej formule” (s. 74). Konkluzja ta zdaje si¢ przeczy¢
wczesniejszemu zatozeniu ze s. 56. Takze analiza prowadzona jest w sposéb mato systematyczny,
a nawet przypadkowy, nie pozwalajac na stwierdzenia, ktére uzna¢ by mozna za wnioski na temat
pogladéw magnatki na mito$¢. Byloby to zreszta niezwykle trudne, gdyz kazatoby sadzic¢, ze dobor
watkéw dla amatorskiej sceny i sposéb ich ksztaltowania byt podyktowany tylko i wylacznie prze-
konaniami oraz do§wiadczeniami zyciowymi pisarki, co grzeszytoby przeciez naiwnoscig. Formu-
fowaniu wiarygodnych wniosk6w na ten temat nie utatwia takze rozwazanie podjetej problematyki
w oderwaniu zaréwno od wiedzy o repertuarze scen magnackich, jak i o sposobach ujmowania pet-
nego sprzeczno$ci fenomenu mitoéci we wezeSniejszej i wspétczesnej Radziwittowej literaturze?.

Rozwazania na temat poezji lirycznej Druzbackiej i Radziwittowej pozwolito Maciejewskiej
zespoli¢ zatoZenie, ze ,,tworczo$¢ obu pan taczy predylekcja do pisania o porywach ludzkiego
serca” (s. 77), ktéra jednak doprowadzita do odmiennych efektow (co sygnalizuje tytut podroz-

! Poza wymienionymi na wstepie powotuje si¢ Maciejewska takze na ksigzke Dziechcif-
skiej Swiat i cztowiek w pamietnikach trzech stuleci: XV-XVII-XVIII (Warszawa 2003).

2 Nb. kilkakrotnie (s. 57, 65, 86) badaczka przypisuje autorstwo prozaicznych opowiadan z An-
typastow matzenskich, ktére spozytkowata Radziwittowa, Hieronimowi Morsztynowi. Ich pochodze-
nie nie jest jednak znane. Morsztyn to jedynie autor opublikowanej w tym zbiorze Historyi uciesznej
o krolewnie Banialuce.
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dziatu: Od uniwersalnej refleksji do intymnego wyznania). Obdarzona talentem rymotwérczym
Druzbacka to z jednej strony autorka wierszy salonowych, nieraz bardzo frywolnych, w sposéb
humorystyczny grajacych niedwuznacznym podtekstem, a z drugiej — utworéw grawitujacych ku
moralizatorskiemu uogdlnieniu na temat mitosci czy szczeScia w matzefistwie (np. renarracje mi-
tow). Badaczka dostrzega brak w tej wizji mifosci ,,gtebi, liryzmu, subtelnych wzruszen” (s. 91), co
tlumaczy zdroworozsagdkowym spojrzeniem poetki na ludzka egzystencje, a takze uleganiem przez
nig tradycji. W ksigzce pada nawet nieco zaskakujace stwierdzenie: ,,Mimo ze Druzbacka czesto
pisze o mitosci, to brakuje w jej tworczosci tak cennego filtru osobistego przezycia, ktéry pozwo-
litby na zmodyfikowanie i uwewnetrznienie przyjetych konwencji literatury spod znaku Amora”
(s. 92). Trudno mi si¢ zgodzi¢ z taka oceng. Skarbnikowa zydaczowska ewidentnie poszukiwata
formy dla materii mitosnej w tradycji, zmierzajac do typowego dla stagiryckiej szkoty mySlenia
o zadaniach twdrczoSci poetyckiej ujecia uogélniajacego. Opracowane przez nig watki mityczne
(Akteona, Narcyza) nadawaty si¢ do tego doskonale, pozwalajac przemycié czasem i treSci erotycz-
ne. To zastanawiajace i frapujace zarazem, ze pisarka, ktéra odebrala zupetnie inne wyksztalcenie
niz tworzacy w okresie staropolskim mezczyzni (przechodzacy przez regularny kurs taciny w opar-
ciu o kanoniczne teksty antyczne, wyéwiczeni tez w retoryce i poetyce), chciata im doréwnac,
a nie kleci¢ szczere, lecz bezwartoSciowe dla 6wczesnych rymy. Nie mozna autorce zatem czynic¢
zarzutu, ze za malo w tej poezji tresci osobistych, ktére wszak zaczeto ceni¢ u nas dopiero pozniej.
Raczej nalezatoby pytac o jej Swiadomo§¢ artystyczng, zdobyta poza murami kolegiéw, w ktérych
ksztatcita si¢ najczeSciej szlachetnie urodzona mtodziez meska.

Z kolei w liryce Radziwitfowej podmiot — mimo Ze i ta autorka szukata Srodkéw wyrazu
w tradycji (np. elegiach epistolarnych Owidiusza i romansach) — nosi cechy autorskie, co pozwala
tworczo$¢ te rozpatrywaé w kontekScie biograficznym. Prowadzi to badaczke do naszkicowania
psychologicznego portretu ksigznej, ktéra rymem (nieraz nader grafomanskim, trzeba przyznac)
dawata ujScie swym oczekiwaniom, szczesciu, rozczarowaniu itp. Jej wiersze pisane do szufla-
dy sa wedle Maciejewskiej ,,czym§ w rodzaju wierszowanego dziennika serca, ktéremu powierza
si¢ myS§li niemozliwe do gloSnego wypowiedzenia” (s. 104). Tym razem wigc stosowane z wigk-
szym umiarem niz w przypadku Druzbackiej formuty jezyka mitoSci wypracowane w literaturze
przez mezczyzn postuzyly przemyceniu kobiecych emocji, rozterek i potrzeb. Nadmienié¢ nalezy,
ze podobny efekt juz wczesniej dato spotkanie z muzami Anny Zbaskiej (pisarki doskonale znanej
olsztynskiej badaczce, o czym §wiadcza jej rozwazania na s. 237-242), ktéra w swej wierszowa-
nej autobiografii z 1685 r. jako pierwsza w naszej literaturze rymotwdrczyni data upust kobiece-
mu punktowi widzenia na sprawy serca. Kaze to skorygowac uwagi wieficzace rozdziat na temat
pierwszefnstwa autorek ,,saskich” w artykutowaniu kobiecych emocji mowa wigzang.

W rozdziale nastepnym (Miedzy wzorem literackim a osobistym doswiadczeniem — list mitosny
w czasach saskich) przeprowadzona zostala analiza poréwnawcza nietypowego zbioru wzorco-
wych epistol mitosnych z 1746 r. pidra Aleksandra Pawta Zatorskiego (mowa o jego Przydatku
do uwag) oraz wybranych listéw zakochanych par (jako materiat probierczy wykorzystata autorka
przede wszystkim zachowane w rekopisie listy Teresy i Kazimierza Wisnickich, ale odwotywata si¢
tez chetnie do korespondencji intymnej Janostwa Sobieskich).

Swemu listownikowi nadat Zatorski posta¢ romansu w listach, co potwierdza wczesniejsza
tez¢ Maciejewskiej o silnym oddziatywaniu sentymentalnych fabut barokowych na literature i oby-
czajowos¢ pierwszej potowy XVIII w., ale korzystat tez autor np. z Heroid Owidiusza. Dzigki
temu stopien literacko$ci kompendium jest niezwykle duzy — dowodzi tego réwniez przedsigwzigta
w rozdziale analiza inwencji i elokucji. Taka koncepcja dzieta oznacza, jak sadze, zamiar nadania
mu charakteru wypowiedzi uogélniajacej na temat uczucia, poszukiwania w opisie mitosnej relacji
dwojga zakochanych tego, co typowe i powtarzalne. Stad nie do kofnca przekonuja mnie prosto-
duszne oceny, ktére chca widzie¢ zalety zbioru w ,,peretkach” (s. 174) realno$ci i naturalnosci.
Poprawne odczytanie Przydatku wymaga uwzglednienia kodu macierzystego, ktérym byta m.in.
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koncepcja literatury poszukujacej formut egzemplarycznych dla ukazywania rozmaitych sytuacji
egzystencjalnych, réwniez mitosnych, stad tak czeste odwotania do poprzednikéw traktujacych
o tej samej materii. Takich anachronicznych stwierdzen wartoSciujacych znaleZé mozna na kartach
rozprawy znacznie wiecej, a przeciez mogtaby si¢ ona bez nich w zupelnosci obejs¢, zyskujac na
1zeczowosci.

Poréwnanie obejmuje trzy zagadnienia: stereotypowe formuty epistolarne (powitania, poze-
gnania), cechy stylu i przede wszystkim inwencje. Nie jest to systematyczny rozbidr, cho¢ stoso-
wane przez Maciejewska pojecia z zakresu retoryki pozwalatyby na to z pewnosScig w przypadku
elokucji i inwencji, lecz raczej deskrypcja wybranych aspektow fikcjonalnej i autentycznej kore-
spondencji. Taka metoda okazala si¢ nieco karkotomna, gdyz nie wynikaja z niej jasne konkluzje
dotyczace praktycznego zastosowania listownika Zatorskiego (a taki wlasnie cel badawczy autorka
sobie postawita na s. 121), aczkolwiek sama analiza jest jednak poznawczo satysfakcjonujaca, gdyz
data asumpt do wielu interesujacych spostrzezefi.

W rozdziale 111 (Wyznania spod znaku Amora w przekazach pamigtnikarskich) autorka skupita
sie natomiast na piSmiennictwie wspomnieniowym, w ktérym tresci autobiograficzne przewazaja
nad materig historyczng czy podrdéznicza. Celem dociekan jest weryfikacja tezy Dziechcinskiej
dotyczaca wspomnianych juz przemian wrazliwosci, dostrzeganych przez warszawska uczong
w pamietnikarstwie z pierwszej potowy XVIII stulecia. Maciejewska przeanalizowata osiem tek-
stéw, w ktérych relacje damsko-meskie zajety mniej lub bardziej eksponowang pozycje. Trzon roz-
dziatu stanowi seria nieduzych oméwiefi materiatu Zrédtowego (czg¢Sciowo nadal spoczywajacego
w zbiorach rekopiséw), o ktérym pisze ze znawstwem i zajmujaco, pozwalajac sobie réwniez na
dotyczace autoréw wspomnien uwagi psychologizujace. W tym rozdziale ujawnia si¢ chyba najsil-
niej popularyzatorska inklinacja autorki, ktéra zdaje si¢ mie¢ na wzgledzie nie tylko waskie grono
akademickich odbiorcéw.

Analiza prowadzi do wnioskéw polemicznych wobec forsowanej przez Dziechcinskg kon-
cepcji. Badaczka nie dostrzegta nadmiernej wylewnosci wérdd pamigtnikarzy z okresu saskiego.
Panujaca wéwczas norma intymnoSci nie pozwalata na zbytnia otwarto$¢, zwilaszcza w wypadku,
kiedy wspomnienia dotyczyty wspétmatzonki, na wigksza swobode w deskrypcji mitosnych pory-
wow serca pozwalano sobie w opisach konkuréw. Jak twierdzi autorka, z romansowych schematéw
korzystano nie az tak czgsto, a i to gldwnie po to, by nada¢ pobocznym epizodom (opisom cudzych
perypetii mitosnych) charakter egzemplaryczny. Sad ten w sposéb wywazony koryguje zbyt en-
tuzjastyczng, moim zdaniem, koncepcje przemian wrazliwosci, ktéra wbrew pozorom nie jest az
tak skfonna do zmian, jak by tego sobie zyczyli historycy literatury czy antropolodzy. W moim
odczuciu — niepopartym badaniami, wigc i niezbyt mocnym — obserwowana przez historykéw lite-
ratury popularno$¢ romansu, ktéra zaczeta wzrasta¢ nad Wista w drugiej potowie XVII w., nie tyle
wplyneta na wezesng wrazliwo$¢, ile na sposéb przedstawiania tego uczucia w niektdrych zabyt-
kach piSmiennictwa. Sam temat mitoSci, zwlaszcza mitoSci przedmatzenskiej lub pozamatzeniskiej,
implikowat poszukiwanie wzorca literackiego, a popularny romans sentymentalny stanowit atrak-
cyjne dla 6wczesnych czytelnikow ujecie.

Rozwazania poczynione w ksigzce dopetnia rozdzial po§wiecony poradnikom z czaséw sa-
skich, w ktérych podejmowano zagadnienie roli uczu¢ w zwigzku matzefiskim, jak i w ogdle w da-
zeniu do emocjonalnego spetnienia. Obszernie potraktowata autorka Uwagi do zupetnego zabie-
rajgcych si¢ w stan matzenski szczescia stuzqce Zatorskiego, ktérego §wieze spojrzenie na sprawy
relacji matzonkéw wyrdzniaja si¢ zaréwno na tle tradycji tego typu piSmiennictwa, jak i tekstow
wspotczesnych. Pendant do oméwienia Uwag stanowi analiza Nauki matki corce idqcej za mqz
dana Barbary Sanguszkowej, bodajze pierwszego u nas poradnika matrymonialnego napisanego
przez kobiete dla corki, ktéry zostat ogtoszony drukiem, oraz uwagi na temat Responsu od Zony
mezowi Franciszki Urszuli Radziwiltowej. Badaczka tropi w nich przejawy tradycyjnego, jak i no-
wego spojrzenia na rolg kobiety w zwigzku matzenskim.
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Wskazéwki dotyczace kryteriow wyboru zony to forma poradnika dobrze zadomowiona w pi-
$miennictwie europejskim od czaséw antyku. Rady formutowali réwniez chetnie pisarze renesan-
sowi (celowali w tym wiloscy humanisci, ale i Jan Kochanowski w Dziewostebie wypowiedziat
sie na ten temat), a ich dorobek aktualizowano jeszcze przez dlugi czas. U progu czaséw saskich
wydano np. Nauke rozmaitych filozofow obierania zony Bartosza Paprockiego, heraldyka i history-
ka z XVI w. Autorka t¢ tradycje przypomina bardzo wybidrczo, co wobec istniejacych opracowai
na temat tradycyjnego matrymonium zdaje si¢ posunigciem wta$ciwym, cho¢ zapewne poszerzenie
kontekstu mogtoby pogtebi¢ ujecie (podobnie jak spojrzenie z perspektywy literatury parenetycz-
nej okresu o§wiecenia, nie tylko poradnikéw zreszta, ale i powieSci). Rozumiem jednak, ze grozito-
by to zbytnim rozbudowaniem rozprawy, naruszajac zanadto jej panoramiczng (cho¢ wyrywkowa)
strukture?.

Z nieco innej tradycji wywodzg si¢ Kunsztu kochania argumenty cztery Udalryka Krzysztofa
Radziwitta, ktére stanowia kontynuacje poradnika typu ars amandi i powinny by¢ rozpatrywane
z uwzglednieniem topiki tej wla$nie odmiany deliberatyw (Owidiusz, Kasper Twardowski). Rza-
dzity si¢ one innego rodzaju pragmatyka niz poradniki matrymonialne, a ich wyczulenie na wraz-
liwsza niz meska psychike kobiecg warte jest osobnej uwagi.

W podsumowaniu zebrata Maciejewska wnioski ptynace z przeprowadzonych analiz. Ogdlna
konkluzja sprowadza si¢ do stwierdzenia, ze w sprawach mitosno-erotycznych dominowato jednak
tradycyjne podejScie, mimo ze spotka¢ mozna wypowiedzi §wiadczace o zachodzacych wéwczas
zmianach, zmierzajacych do emancypacji Kupidyna spod kurateli etyki uksztattowanej w duchu
patriarchalnym. Rewolucji w zakresie wrazliwosci i obyczajow w czasach saskich zatem nie byto,
jakkolwiek powstaty wtedy utwory, ktére stanowiag wytom w dominujacym sposobie postrzegania
spraw amorycznych.

Studium Iwony Maciejewskiej faczy wigc procedury historycznoliterackie z perspektywa
antropologiczng, dajac Swieze spojrzenie na piSmiennictwo poruszajace tematyke mitosng w ba-
danym okresie. Jakkolwiek nie ze wszystkimi konstatacjami autorki mozna si¢ zgodzi¢, ksigzka
stanowi wazny gtos w dyskusji nad kulturg okresu ,,mi¢dzy barokiem a o§wieceniem”.

PIONIER RENESANSOWEJ LITERATURY NOWOLACINSKIEJ
W POLSCE

(Robert K. Zawadzki, Wawrzyniec Korwin — Zycie i tworczo$¢ renesansowego
humanisty (studium, tekst tacinski, komentarz i przektad), Czg¢stochowa 2013, ss. 884)

MACIEJ WEODARSKI*

Autor tej obszernej monografii (blisko 900 stron), poSwigconej jednemu z wczesnych twércow
humanistycznych w Polsce, juz na wstepie nie kryje zdumienia, iz dzieta Korwina (ok. 1465-1527),
bedace ,,zjawiskiem niezwyktym, niemajacym precedensu w dziejach literatury rodzimej” (s. 13),

3 Warto dodad, ze takie poradniki chetnie publikowano i pézniej (np. Sztuka podobania si¢ me-
zowi Franciszka Zatorskiego z roku 1834, Sztuka podobania sie zonie Leontyny Halpertowej z roku
1835). Jak sadze, uwzglednienie dtuzszego okresu w prezentacji problemu doprowadzitoby do bar-
dziej miarodajnych wnioskéw.

* Maciej Wtodarski — prof. dr hab., Wydziat Polonistyki UJ.
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przez kilka stuleci byty wiasciwie niedostrzegane, i cho¢ od kofica XIX w. zaczety pojawiac sie
prace rozpatrujace Zycie i twérczo$é pisarza ze Srody Slaskiej, to przeciez wcigz brakowato szcze-
gbétowego omdwienia tych dziet oraz ich edycji (prawie wszystkie nie byly wznawiane od cza-
sOw renesansu). I chociaz p6Zniej badacz znajduje wyttumaczenie tej sytuacji, to przeciez mozna
odnie$¢ wrazenie, ze ma poczucie, iz humanista niezastuzenie zostat zapomniany i niedoceniony
przez potomnych. Ksigzka Zawadzkiego jest wigc pierwszym tak szeroko potraktowanym studium
historycznoliterackim i edytorskim zarazem, po§wigconym temu pisarzowi.

W czesei I (s. 9-252) opierajac si¢ na materiatach Zrédtowych, badacz konstruuje biografie
Korwina, ukazuje obraz §rodowisk kulturalnych Srody Slqskiej , Krakowa i Wroctawia na prze-
fomie XV i XVI stulecia, przedstawia wszystkie najwazniejsze utwory humanisty i dokonuje ich
analizy. Zawadzki w swoim studium stara si¢ pokaza¢ nowatorstwo i wszechstronno$¢ §laskiego
pisarza, umiejetnie taczacego w swoim §wiatopogladzie tradycje antyczng i chrzeScijanska, jego
pionierska role w tworzeniu renesansowej literatury nowotacifiskiej w Polsce. Piszac o wszech-
stronnoS$ci zainteresowan i pionierskim znaczeniu prac Korwina, autor monografii zauwaza, ze
W dziele, ktére pozostawit, odnajdujemy wtasciwie wszystko — poezj¢ i proze, subtelng liryke,
przyktady epiki, proby sceniczne, zagadnienia geografii, astronomii i astrologii, kwestie religii i fi-
lozofii, problemy retoryki i poetyki, a nawet muzyki” (s. 9). Badacz podziwia jego wiedz¢ o antycz-
nych autorach greckich i rzymskich, przypomina, ze jako pierwszy w tej czesci Europy wystawiat
on na scenie utwory dramaturgéw starozytnych (w latach 1500-1502 przygotowat we Wroctawiu
przedstawienia komedii Terencjusza i Plauta). Dowodzi, jak nowatorski wymiar miato na przyktad
dzietko Latinum ydeoma, stajac si¢ pierwszym w Polsce praktycznym podrecznikiem rozméwek
obcojezycznych, czy Hortulus elegantiarum (stownik zawierajacy szczegétowe wyjasnienie zna-
czefi poszczegdlnych stéw), rozpoczynajacy u nas tradycje badafi leksykograficznych i leksykolo-
gicznych. Stwierdza, Ze rozwazania z traktatu Carminum structura dalty podstawy polskiej wiedzy
o literaturze. Thumaczy tez, jak rozumie¢ istotne znaczenie Cosmographii, ktéra przeciez w catosci
oparta zostata na autorach antycznych (humanistyczne pisanie o geografii to imitatio antiquorum).

Omawiajac biografie Korwina (rozdziat I), Zawadzki siega po utwory §laskiego twoércy odno-
szace sie do miejsc, z ktérymi zwigzane byto jego zycie. I tak obraz jego rodzinnego miasta, Srody
Slaskiej, wytania si¢ z wiersza Pindaricum anapesticum in natale solum [...], zamieszczonego
w Cosmographii, tam tez jest stynna oda De Polonia et eius metropoli Cracovia |...], stawiaca
miasto jego studiéw, atmosfere uczonego Krakowa, ktéra zrodzita Korwina humaniste i literata,
czy wiersz opisujacy Slqsk, w innych za$§ utworach z Carminum structura znalazty si¢ wiersze
opisujace okolice Krakowa. Chociaz trzeba powiedzie¢, ze budowanie biografii w oparciu o utwory
moze tez prowadzi¢ na manowce. Gdy bowiem badacz pisze o studiach krakowskich, to caty pod-
rozdziat czwarty, zatytutowany ,,Sceny z zycia studenta”, wypetnia analiza wierszy milosnych, tak
jakby zycie 6wczesnego zaka polegato gtéwnie na podbojach erotycznych, a sytuacje opisane w li-
rykach musiaty mie¢ miejsce w rzeczywisto$ci. Na marginesie wypada tez zauwazy¢, Ze nie mozna
uzywac okreSlenia ,,narzeczona” jako synonimu ,.kochanki” (s. 40, 42, 43), bo kryje si¢ za nimi
catkiem inne znaczenie. Wsrdd tych utworéw mitosnych jest wiersz zatytutowany De puellae unius
amplexu, o ktérym Zawadzki pisze, ze jest to pierwszy znakomity erotyk w literaturze polskie;j.
»Sugestywna atmosfera zmystowosci, wirtuozeria w kreowaniu sytuacji rado$ci obcowania i smut-
ku rozstania, osadzenie epizodu w realnosci zwyktego zycia, wreszcie mistrzowskie zespolenie tre-
$ci z realizacjg metryczng czynig z liryku dzieto wybitne, ktdre nie posiadato swego odpowiednika
w dotychczasowej historii polskiej literatury” (s. 41). W zwiazku z biografig Korwina autor ksigzki
wspomina tez o przyjazni i znajomosci §laskiego twdrcy z takimi intelektualistami tamtej epoki, jak
Mikotaj Kopernik, Konrad Celtis, Heinrich Bebel, Filip Kallimach czy Pawet z Krosna.

W rozdziale II czg¢Sci I badacz dokonuje przegladu twoérczoSci Korwina, analizujac i charakte-
ryzujac pie¢ najwazniejszych jego dziet: Cosmographia (1496), Carminum structura (1496), Lati-
num ydeoma (1500), Hortulus elegantiarum (1503) i Dialogus de Mentis saluberrima persuasione
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(1516). O Cosmographii Zawadzki pisze, ze byto to pierwsze w Polsce petne dzieto geograficzne,
ktére choé nieoryginalne, bo oparte na autorach antycznych, spetniato jednak najwazniejsze kryte-
ria traktatu naukowego opisujacego Ziemig¢. Autor monografii wskazuje Zrédta tej pracy i sposéb
ich wykorzystania, omawia konstrukcje traktatu (nazywa Korwina ,.eklektykiem tekstéw antycz-
nych”), dokonuje szczegétowej weryfikacji ,,faktéw” przedstawianych w Cosmographii, zwra-
ca uwage na poszukiwania etymologiczne §laskiego tworcy, ktére staly si¢ nowym zjawiskiem
w polskiej literaturze naukowej. Z kolei zapoczatkowujace nasza teorie literatury dzieto Carminum
structura taczy w sobie dziedzictwo filologii starozytnej i poetyki wypracowanej w traktatach od-
rodzeniowych. Teoretyczny wyktad o miarach metrycznych Korwin wzbogacit materiatem przy-
ktadowym, ktéry stanowig jego wtasne kompozycje poetyckie, a ktére — zdaniem badacza — ,,wcale
nie sg gorsze od utworéw takich mistrzéw, jak Kallimach i Celtis” (s. 126). Zawadzki nazywa go
,.polskim Horacym” (s. 135), bowiem nikt przed nim ani po nim nie pisat wierszy w tak rozlicznych
systemach wersyfikacyjnych. Miody §laski poeta jawi si¢ tu jako mito$nik Cycerona i zagorzaty
zwolennik retoryki, a autor ksigzki szczegétowo analizuje realizowane przezefi zasady twdérczoSci
poetyckiej, ale i same wiersze. Latinum ydeoma to dla badacza owoc pracy dydaktycznej Korwina,
ktéry dobrze rozumiat, Ze nauka taciny musi by¢ potaczona z intensywnymi ¢wiczeniami, najlepiej
polegajacymi na prowadzeniu w tym jezyku rozméw. Dzieto sktada si¢ wigc z interesujacych dia-
logéw, toczonych na przerdzne tematy, dotyczace gtéwnie wychowania mtodziezy, ale takze zycia
codziennego, poruszajgcych kwestie moralne i obyczajowe. O zapotrzebowaniu na taki podrecz-
nik Swiadczy fakt, iz w przeciagu niecatych czterdziestu lat miat on 40 wydan. Kontynuacja pro-
blematyki stylistycznej byto dzieto pt. Hortulus elegantiarum, przedstawiajace normy jezykowe,
a zarazem sktadajace si¢ z przyktadéw prawidtowego i niewtasciwego uzywania wyrazoéw i fraz
facinskich. Badacz stwierdza, ze wzorem dla twércy mogt by¢ Lorenzo Valla, a Zrédiem gtéwnie
tworczo$§¢ Cycerona. Najwiecej uwagi Zawadzki po§wigca jednak ostatniemu utworowi, ktérym
byt Dialogus de Mentis saluberrima persuasione. Dowodzi, ze dzieto wyniknelo ze, zrodzonego
pod wptywem Celtisa i Kallimacha, zamitowania Korwina do filozofii platonskiej, ktéra prébowat
on pogodzi¢ z doktryng chrzeScijafiska (w dialogu znalazty si¢ watki pasyjne, odniesienia do Biblii
i Ojcéw Kosciota). Utwér nawigzuje kompozycyjnie do dzieta Boecjusza De consolatione philo-
sophiae i zbudowany jest z partii prozatorskich, przeplatanych konstrukcjami wierszowymi, przy
czym partie prozatorskie przybieraja posta¢ dialogu toczonego pomiedzy Korwinem a upersonifi-
kowang ,,MadroSdcia” (Mens). Dialog ten utrzymany jest w tonacji antycznych traktatéw filozoficz-
nych. Korwin porusza zagadnienia etyczne, a w teologii interesuje go to wszystko, w czym naj-
pelniej przejawia si¢ dgzenie do prawdy. Jak pisze Zawadzki, ,,racjonalne wyjasnienie przymiotow
Boga, ktéry wymyka sie wszelkim ludzkim prébom klasyfikacji i definicji, autentyczne pragnienie
zblizenia si¢ do poznania natury Trdjcy Swigtej, umifowanie Chrystusa w Jego mece i cierpieniach,
glebokie przeswiadczenie o prymacie pierwiastka duchowego nad cielesnym — oto podstawowe za-
fozenia «filozofii» §laskiego pisarza, wokot ktérych koncentruje si¢ jego zainteresowanie™ (s. 186).
Humanista drazy problem teodycei, stara si¢ przyblizy¢ i wyja$ni¢ dogmat dziewictwa Matki Bo-
skiej, w zwigzku z Eucharystig rozpatruje godnos¢ kaptanstwa. Ale omawiajac Swiatopoglad Kor-
wina, badacz pisze nie tylko o przestaniu Dialogu, lecz takze o jego artyzmie, analizuje utwory
poetyckie Dialogu, zwracajac uwage na wydzwigk pedagogiczny tych tekstow.

Zwiefczenie czesci I stanowia: Nota wydawnicza — informujgca o drukach bedacych podstawa
wydania tekstéw tacinskich, o zasadach transkrypcji i interpunkcji, dalej obszerna Bibliografia —
obejmujaca wydania tekstow autoréw antycznych i nowozytnych, antologie, leksykony i stowniki
oraz opracowania, a wreszcie Streszczenie w jezyku angielskim (Summary). Chociaz w bibliografii
znalazto si¢ rzeczywiscie bardzo duzo opracowan, to mozna na przyktad dodac, ze gdy autor oma-
wiat watki pasyjne w Dialogus de Mentis saluberrima persuasione i pisat o cierpieniu (s. 207),
to mégt wéwczas wykorzystaé ksiazke Danuty Kiinstler-Langner Czfowiek i cierpienie w poezji
polskiego baroku (2000), bowiem zagadnienie to jest tam rozpatrywane réwniez w odniesieniu do
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epok wezesniejszych. Z kolei w mojej ksigzce pt. Dwa wieki kulturalnych i literackich powiqzan
polsko-bazylejskich. 1433—-1632 (2001) znalaziby informacje o bazylejskich drukach Korwina.

Cze§¢ 11 zawiera wydanie wszystkich oméwionych wezesniej facifiskich utworéw §laskiego
humanisty na podstawie ich pierwodrukéw. Teksty te opatrzone zostaly komentarzem zawartym
w przypisach, przy czym jest to komentarz w jezyku facifiskim. Natomiast w czesci Il zamieszczo-
ne zostaty przeklady tychze utworéw na jezyk polski (z nielicznymi wyjatkami jest to ich pierwsze
tlumaczenie). I tutaj nasuwa si¢ uwaga, ze skoro w ksigzce znalazly sie polskie przektady utwo-
réw, to szkoda, ze nie towarzyszy im réwniez komentarz w jezyku polskim, co utatwitoby lekture
tekstéw Korwina. Dodatkowo mozna zauwazy¢, ze w komentarzu tacinskim zabrakto tez niekto-
rych informacji, na przyktad nie ma wyjasnienia, co oznacza ,,Pestis... lingua... trisulca” (,,zaraza
o0 jezyku rozwidlonym na troje”) — s. 255 1 567 (w. 10), ,,Corrudunum” (,,Korrudunum”) — s. 264
1575 (w.7), ,.silvicolae palis ara” (,,ottarz le$nej bogini Pales”) —s. 424 i 706 (w. 22), ,,cimiterium”
—5.436 1 718. Chociaz w rozdziale I w zwigzku z utworem pochwalnym Jana Henryka Cunrada
z 1706 roku zwrécono uwage na znaczgce nazwisko Korwina (s. 14-15), to jednak w komentarzu
do utworu Dialogus de Mentis saluberrima persuasione nie zostata zauwazona i objasniona gra
stéw: ,,Corvinus edet corvi consuetudine” (,,je§li Korwin... wyrazi si¢... na sposéb... kruka”) —
s. 5221 816 (w. 32). Przy okazji potknig¢ mozna tez wspomnie¢ o btednym uzyciu form zaimka
,,OW”: ,,owe stawne krazenie ksigzek” (s. 29), ,,owe nieustanne wyladowywanie si¢” (s. 39) czy
o btednej formie gramatycznej ,.ku Jeziorowi” (s. 617).

Przede wszystkim trzeba jednak powiedzie¢ o walorach tej ksigzki, ktéra jest pierwszym
tak szczegétowym i wnikliwym omdéwieniem zycia i twérczoSci Korwina, w pofaczeniu z edycja
i przektadem dziet §laskiego humanisty. Podkresli¢ trzeba znakomite wyczucie filologiczne autora,
ktére pozwolito mu znalez¢ klucz do wtaSciwego zrozumienia i oceny tej tworczosci. Precyzyjne
,rozszyfrowanie” Zrédet, wnikliwe omowienie konstrukcji dziet Korwina, doktadny, krytyczny,
a zarazem komentujgcy przeglad treSci utworéw, umiejetne wydobycie ich artyzmu, rzeczowa ana-
liza pogladéw filozoficznych §laskiego humanisty, ptynny i jasny przektad, a wreszcie dwa indeksy
(termindéw, nazw i imion), odnoszace si¢ do cze¢Sci I i do dziet Korwina, to z pewnoScig te walory
monografii Roberta K. Zawadzkiego, ktére sprawiaja, ze stanowi ona jego istotne osiggniecie.

NIELATWA SZTUKA WYDAWANIA KAZAN

(Kazania w kulturze polskiej. Edycje kolekcji tematycznych, red. K. Panus,
Krakéw 2014 (t. 1: Kazania maryjne, oprac. R. Mazurkiewicz i K. Panu§;
t. 2: Kazania funeralne, oprac. M. Skwara i K. Panu§; t. 3: Kazania pasyjne,
oprac. J. S. Gruchata i K. Panus§))

IGOR BARKOWSKI*

Kiedy w roku 2004 Kazimierz Panu§ inicjowat w krakowskim wydawnictwie ,,Unum” publi-
kacje serii ,,Wielcy méwcy Kosciota” mozna bylo, jak sugerowat pomystodawca antologii, nazwaé
kaznodziejstwo wyjatkowo zaniedbanym obszarem badaf'. Wydany wéwczas tom, obejmujacy cza-

* Jgor Barkowski — doktorant, Instytut Literatury Polskiej Uniwersytetu Warszawskiego.
! K.Panus, [komentarz wydawcy w:] Wielcy mowcy Kosciota, Krakéw 2004, s. 5-6.
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sy od Ojcéw Kosciota do konca XX wieku, cho¢ ograniczony do prezentacji wytacznie wybitnych
mowcow katolickich, zaplanowano jako czgs¢ wigkszego projektu, jakim miato by¢ zapoznanie od-
biorcéw z szeroko pojeta sztukg kaznodziejska na przestrzeni dziejow. Zamiar ten wyrazony zostat
w znamiennej deklaracji, iz celem publikacji jest wyjScie ,,naprzeciw rosnagcym zapotrzebowaniom
na tego rodzaju opracowania, wielokrotnie sygnalizowanym przez seminaria duchowne i wydziaty
teologiczne [...]. Trzeba wyrazi¢ rados¢, iz nad kazaniem, jako cennym materiatem Zrédtowym,
coraz czeSciej w zgodnym zainteresowaniu pochylaja si¢ nie tylko teologowie, ale i historycy, fi-
lologowie, badacze kultury, profesorowie i studenci, osoby $wieckie i duchowne™. Podejmowane
w ostatnich latach przez historykéw KoSciota czy literaturoznawcéw rozpoznania® wyraznej luki
w polskim stanie badaf wcigz jednak do kofica nie wypetniaty, totez Panus$ przystapit do realizacji
zaplanowanego na kilka lat projektu popularyzacji tego dziatu piSmiennictwa, rozpoczynajac obok
publikacji wtasnych opracowan syntetycznych takze prace nad wydawaniem edycji Zrédtowych.
Liczne ksigzki Panusia sg $wiadectwem niematego wktadu tego badacza w rozwdj badan nad
homiletyka dawng i wspdtczesng. Za podreczny przewodnik po dziejach kaznodziejstwa uznad
mozna jego Zarys historii kaznodziejstwa w Kosciele katolickim w trzech tomach®*. Autor wspomi-
na w nim, ze ,,w latach 1965-80 wydano drukiem ponad tysigc kazaf maryjnych™, co mogtoby
sugerowac, ze wcale nie trzeba ragk zalamywac nad stanem rzeczy, gdyby nie fakt, ze podana liczba
odnosi si¢ (jak mozna wnosi¢ z tredci ksigzki) do drukéw okoliczno$ciowych, przeznaczonych
zatem przede wszystkim dla wiernych. Z tego wtasnie powodu oracje koScielne (zwtaszcza dawne,
ale i wspolczesne) uznaé trzeba za jeszcze nie do kofica rozpoznany dziat literatury i kultury.
Wazne inicjatywy wydawnicze podejmowano juz wcze$niej. Do najwazniejszych zaliczyé
nalezy czgsto wznawiane edycje ,,sejmowych” oracji Piotra Skargif, publikacj¢ kazan Peregry-
na z Opola’ badZ popularnonaukowe wybory z twdrczosci Fabiana Birkowskiego®. Na pétkach

2 Tamze, s. 7.

* 'Wéréd nowszych publikacji ksigzkowych dotyczgcych zagadnienia, powstatych w tym samym
mniej wiecej czasie, co ksigzki Panusia, odnotowa¢ mozna migedzy innymi: W. Pazera, Kazno-
dziejstwo w Polsce od poczqtku do konica epoki baroku, Czgstochowa 1999; tenze, Polskie kazno-
dziejstwo epoki Oswiecenia, Czgstochowa 2000; Retoryka na ambonie. Z probleméw wspdtczesnego
kaznodziejstwa, red. P. Urbafiski, Krakow 2003; W. Paw lak, Koncept w polskich kazaniach baroko-
wych, Lublin 2005; A.Nowicka-Struska, Ex fumo in lucem. Barokowe kaznodziejstwo Andrzeja
Kochanowskiego, Lublin 2008; M. Korolko, Podrecznik retoryki kaznodziejskiej, Krakow 2010.

4 Wezesniejszym — i jedynym! — syntetycznym opracowaniem omawianej dziedziny jest ksigzka
J.S.Pelczara Zarys dziejow kaznodziejstwa w Kosciele katolickim (t. 1-3, Krakéw 1896-1917).

5 K.Panus, Zarys historii kaznodziejstwa w Kosciele katolickim. Kaznodziejstwo w Polsce. Od
Oswiecenia do XX wieku, Krakéw 2001, s. 388. Ta skadinad pozyteczna monografia wymaga kilku
stéw komentarza. Wprawdzie nie sposéb odmowic jej autorowi znacznej erudycji, ale zaznaczyc¢ trze-
ba na marginesie niniejszej recenzji, ze jest to praca naznaczona wyjatkowa wprost jednostronnoscia,
by nie rzec — wrogoscia wobec wyznaf niekatolickich. Jako przyktad wymieni¢ mozna sady Panusia
o reformacji (w czgsci drugiej), ktora — jak wynika z zaprezentowanego toku rozumowania — byta
inicjatywa... Kosciota (na s. 188 tomu Od Sredniowiecza do baroku mozna przeczytac: ,,do potowy
XVI w. w zasadzie wszyscy wyksztalceni katolicy [...] byli sympatykami idei reformy chrzescijan-
stwa”). Wktad Marcina Lutra w histori¢ religii ogranicza si¢ jednoczes$nie do faktu jego zerwania
z Rzymem — co prawda nie jest, gdyz reformator porzucit Rzym dopiero po tym, jak zostat wyklety.
U Zrédet jego dziatan tkwita idea odnowy KoSciota od wewnatrz, a nie rewolucyjne obalanie muréw
czy programowy antykatolicyzm, co uparcie wmawia si¢ czytelnikowi (bez, dodajmy, powotania
si¢ cho¢by w przypisie na czyj§ autorytet naukowy). Znaczenie kulturowe réznorodno$ci wyznaf
chrzescijanskich stale si¢ tu pomniejsza, a czasem — niekoniecznie wprost — deprecjonuje, serwujac
odbiorcy wiele truizmOw i uproszczen.

¢ P.Skarga, Kazania sejmowe, oprac. J. Tazbir, M. Korolko, Wroctaw 1995.

" Peregryn z Opola, Kazania de tempore i de sanctis, przet. J. Mrukéwna, red. naukowa
J. Wolny, Opole 2001.

8 F. Birkowski, Kazania, wybdr i oprac. M. Hanczakowski, Krakéw 2003; Mowy koscielne
o Swietym Jacku, przet. B. Gaj, oprac. M. Rowifiska-Szczepaniak, Opole 2007.
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bibliotecznych zainteresowani przesztodcig kaznodziejstwa znaleZé wigc moga gidwnie przy-
ktadowe kazania jednego autora. Na tym tle prace Panusia prezentuja si¢ jako przedsiewzigcie
naznaczone sporym rozmachem, wzbogacit on bowiem humanistyke polska o ksigzki przekrojo-
we, prezentujace przemiany sztuki gloszenia kazan w réznych epokach i miejscach. Poza wyzej
wymienionymi na uwage zastuguja jeszcze: antologia Wielcy mowcy Kosciota w Polsce (konty-
nuacja pierwszego tomu serii), praca w trzech tomach: Kaznodziejstwo w katedrze krakowskiej
(zawierajgca omowienie zagadnienia i przyktadowe kazania) oraz ksigzka Wielcy mowcy katedry
na Wawelu’. Powyzsza liste nalezy uzupetnic publikowanymi od 2009 roku edycjami pojedynczych
kazan w ,,Materialach Homiletycznych”. Mozna wigc przyjaé, Ze omawiane nizej trzy tomy Kazan
w kulturze polskiej pod auspicjami Panusia stanowig niejako kontynuacje jego wezedniejszych ini-
cjatyw.

Uczestnicy tego monumentalnego przedsigwzigcia zaprezentowali trzy typowe odmiany staro-
polskich oracji koScielnych, tj. kazania maryjne, funeralne i pasyjne. Do opracowania kazdej z nich
redaktor naczelny zaprosit innego badacza: w tomie mariologicznym sekundowat Roman Mazur-
kiewicz, przy pogrzebowym Marek Skwara, za$ przy pasyjnym Janusz Gruchata. We wszystkich
trzech woluminach zastosowano jednakowa metode¢ podziatu tekstéw na, najogélniej méwiac, star-
sze i nowsze, przy czym opracowaniem kazan z wiekéw XIX—XXI zajat si¢ pomystodawca serii.
W efekcie czytelnik §ledzi losy danej odmiany badz od schytku Sredniowiecza (jak w tomie ma-
ryjnym, w ktérym najstarszym autorem jest Peregryn z Opola), badZ od renesansu (tom 3 otwiera
tekst z wieku XVI), za§ gérng granice stanowia czasy najnowsze, reprezentowane przez kazania ze
stuleci XX i XXI.

We wstepie do tomu maryjnego nadmieniono, ze gtéwne zadanie kilkutomowej publikacji
stanowi ,,proba dania ogdlnej orientacji szeroko pojetemu czytelnikowi” oraz ,,prezentacja kazan
trudno dostgpnych, zwlaszcza dawnych” (t. 1,s.9). W czesci maryjnej epoki dawne (do roku 1800)
reprezentuje dwadziescia siedem kazafi z (tgcznie) trzydziestu trzech'®. Podobng dbato$¢ o homile-
tyke staropolskg mozna dostrzec w dwu pozostatych tomach: w funeralnym znajdziemy dziewigé
kazan dawnych (z pigtnastu), za§ w pasyjnym pigtnascie (z dwudziestu jeden). Cheé zaprezento-
wania mozliwie najobszerniejszego a reprezentatywnego przegladu tekstow zmusita badaczy do
dobierania autoréw wedtug dwéch odmiennych kryteriéw. Z jednej bowiem strony wsrdd licznych
przyktadéw musiaty figurowaé nazwiska méwcéw o z dawna ustalonej renomie (Piotra Skargi,
Jakuba Wujka, Stefana Wyszynskiego czy Karola Wojtyly), z drugiej za$ konieczne tez byto za-
mieszczenie tych mniej znanych, czasem catkiem zapomnianych lub nawet zupelnie niezwigza-
nych instytucjonalnie z KoSciotem — w tomie trzecim znalazto si¢ dzigki temu zatozeniu miejsce
takze dla Mikotaja Reja.

Dominacja kazafi z okresu przedromantycznego jest wynikiem wyrazanego we wstegpach do
poszczegdlnych toméw przekonania, ze w epokach dawnych kaznodziejstwo byto prawdziwg sztu-
ka, ktérej uprawianie wymagato znajomosci arkanéw retoryki i wieloletniego wyksztatcenia (stad
wlasnie potrzeba zamieszczenia w opracowaniu kazdej mowy krétkiego biogramu oratora, wska-
zujacego kolejne etapy jego edukacji i wazniejsze dzieta). Autorzy antologii dowodzg tego prze-
brzmialego juz artyzmu w swych komentarzach nader czesto, odnotowujac uzycia rozmaitych figur
1 Srodkéw obrazowania o proweniencji biblijnej oraz ttumaczac, wcale liczne, przypadki praktyk,
ktére dzi$ bez wahania okresliliby$Smy jako plagiat, jak np. ,,pozyczanie” celnych formut lub catych
fragmentéw od innych autoréw bez podania Zrédta czy chocby zasygnalizowania faktu inspirowa-
nia si¢ cudzym tekstem''. Inng cechg dawnych oracji koScielnych jest epatowanie tzw. ,,erudycja

® Wymienione tytuty publikowano odpowiednio: Krakéw 2005, Krakéw 1995, Krakéw 2008.

"W tomie tym znalazto si¢ tez miejsce dla kazaf napisanych pierwotnie po tacinie (Peregryna
z Opola, Mateusza z Krakowa, Mikotfaja z Bfonia i Stanistawa Abrahama Bzowskiego).

11 Zob. na ten temat uwagi Mazurkiewicza (t. 1, s. 15).
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pozorng” — tym terminem okre§la si¢ zwyczaj cytowania ,,z drugiej reki”, bedacy konsekwencja
korzystania z popularnych wéwczas kompendiéw. Czasami okazuje si¢, ze niemal cate kazanie to
kompilacja, co takze nie uszto uwadze wydawcow omawianej antologii (odnotowuje takie zabiegi
zwlaszcza Mazurkiewicz).

Antologia prezentuje si¢ wiec imponujaco i faktycznie dowodzi, ze kazania sg ,,cennym ma-
terialem Zrédlowym do poznania dziejéw jezyka, literatury, sztuki, kultury religijnej, duchowoSci
iobyczajow” (t. 1,s.5). Jesli da si¢ antologii zarzuci¢ jakie§ btedy, to tkwig one nie w wykonaniu,
przyjetej technice, lecz raczej w zatozeniach ideowych. ,,Bledy” to pewnie zreszta nazbyt mocne
i krzywdzace stowo, predzej trzeba méwic¢ o pewnych niedomdéwieniach, wyniktych z przyjecia
przez autor6w postawy jesli nie stronniczej, to w kazdym razie zbyt mato obiektywnej. Wydaje
sie bowiem, ze antologia po§wigcona tekstom tak silnie zwigzanym z sacrum, winna oddawac
réznorodnos¢ religijng i dynamike dziejow wraz ze wszystkimi napigciami, ktére wiasnie w sferze
dogmatyki i dewocji niewatpliwie wystgpowaly — powinna zatem, jak si¢ wydaje, przybliza¢ cha-
rakter dawnych sporéw czy innowierczych koncepcji teologicznych, ktére niejednokrotnie byty dla
przedstawicieli ortodoksji impulsem do reagowania gwattownymi polemikami. Tymczasem moz-
na w trakcie lektury odnie$¢ wrazenie, ze tych wtasnie trudnych watkéw antologia (Swiadomie?)
unika.

Najbardziej widocznym brakiem w Kazaniach w kulturze polskiej jest zatem w odczuciu pi-
szacego te sfowa wyjatkowo niska reprezentacja tekstow innowierczych — odnosi si¢ czasem wra-
zenie, jakby zupetnie ich nie byto. Kaznodziejstwo jest wszak tym obszarem piSmiennictwa, gdzie
Swiadectw szczegdlnie zajadlej wojowniczoSci nie brakuje. Warto przywotac opini¢ badacza daw-
nej kultury zachodniej, ktéry zwraca uwage na istotng role kaznodziejskich konfrontacji:

[...] zaréwno na wsi, jak w mieScie sa przywddcey, ktérych range nie dos¢ moze podkre§lano: ludzie
KoSciota zyjacy blisko ludu. Gloszac kazania, sg prawdziwymi przewodnikami. W Europie starego
porzadku tymi, ktérzy bez reszty trzymaja ttum w reku, budzac w nim na przemian drzenie i nadzieje,
1zy i §piew, postuszenstwo lub rewolte, sa przemawiajacy w imi¢ Boga.

Stwierdzié, ze ksigza i kaznodzieje katoliccy z jednej strony, a reformowani predykanci z dru-
giej odegrali pierwszoplanowg role w wojnach religijnych XVI wieku, zakrawa na banat [...]. Tymi,
ktérzy pchneli — niestety! — jednych chrzeScijan przeciw drugim, zwlaszcza w miastach, byli nikomu
nieznani fanatyczni méwcy, zapaleficy urabiajacy surowe ludzkie ciasto, bo dysponowali ambona
i w skali lokalnej urzadzali, w jawnie agresywnej intencji, publiczne §piewy psalméw lub zbrojne
procesje."?

Mozna oczywiScie podejS¢ z pewna rezerwg do rozwazafi Delumeau, wychodzac z zatozenia,
ze nad Wista panowaty jednak nieco odmienne warunki — ze tolerancja religijna, przynajmniej do
edyktu o banicji arian, byfa jednym z wiodacych wyznacznikéw kultury Rzeczypospolitej. (Co
jednak nie do konca jest prawda, gdyz okresy wzglednego spokoju w X VI i XVII stuleciu czgsto
przerywaly nagonki na nazbyt gorliwych zwolennikéw powrotu do ewangelicznych Zrédet chrze-
Scijanstwa; katolicy, jesli byli na danym obszarze mniejszoScia, tez niejednokrotnie doznawali
przes§ladowan). Ale chyba nie sposéb catkowicie zignorowaé pobrzmiewajacego w przytoczonym
cytacie pouczenia metodologicznego. A tymczasem w tomie maryjnym na trzydziesci trzy kazania
tylko dwa reprezentuja nurt innowierczy — Grzegorza Orszaka i Krzysztofa Kraifiskiego. Komen-
tujac ten wybdr, Roman Mazurkiewicz stwierdza tylko (t. 1,s. 10):

Zdecydowana wigkszo$¢ autoréw, ktdérzy znaleZli miejsce w niniejszym wyborze, to najwy-
bitniejsi reprezentanci polskiego kaznodziejstwa maryjnego [...]. Sa to gléwnie, co oczywiste
(podkr. — 1.B.), kaznodzieje katoliccy.

12 J. Delumeau, Strach w kulturze Zachodu XIV-XVIII w. Oblezony grid, przet. A. Szyma-
nowski, Warszawa 2011, s. 207.
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Cytowany badacz poswigcit literaturze maryjnej juz kilka waznych prac'® i zapewne dlatego
niewielkq uwage przyktada do ,,oczywistosci”. Ale to, co dla wytrawnego mariologa jest jasne
i uwagi niegodne, dla ,,;szeroko pojetego czytelnika” — juz niekoniecznie. Przeciez dawniej zda-
rzato si¢, ze podejsScie wiernych do kultu Maryi prowadzito do rozmaitych nieporozumien'*. Dla
przypomnienia nadmieni¢ warto przypadek dogmatu o niepokalanym poczeciu, ktéry byt zywo
dyskutowany na soborze bazylejskim (1439) — w czasach kontrreformacji spory probowat uciaé
Pius V, zakazujac w 1570 r. prowadzenia polemik na ten temat (z wytaczeniem Srodowisk akade-
mickich)'®. Dodac¢ tez trzeba, ze sami protestanci nie byli nigdy jednomyslni, podnoszac kwestie
zwigzane z postacig Matki Bozej'®. Skoro zagadnienie byto tak zywotne w XVI stuleciu, to moze
antologia powinna jakos je zilustrowac, dajac tym samym duzo petniejsze Swiadectwo dziejow kul-
tury religijnej dawnych wiekéw? Takich polemicznych watkéw mozna by, jak si¢ zdaje, wskazac
znacznie wiecej.

Podobne zastrzezenia mozna by sformutowaé wobec pozostatych toméw. Nie oznacza to jed-
nak, ze o wyznaniach reformowanych catkowicie zapomniano. Czg$¢ pasyjna inicjuja edycje méw
innowierczych, autorstwa Orszaka i Reja, jednak Gruchata na tym skromnym wyborze ,,heretykow”
poprzestat. Z kolei w tomie funeralnym zabrakto nawet jednego wyjatku od katolickiej reguty. Po-
nad podzialy wznosi si¢ przestanie w zasadzie tylko jednego kazania — wygloszonego na pogrzebie
Krzysztofa Kie§lowskiego przez J6zefa Tischnera. Jest to, warto zaznaczy¢, kazanie wyjatkowo uda-
ne i doskonale pasujace do zbioru, bardziej filozoficzne niz akcentujace przynalezno$¢ do konkretne;j
konfesji. Kazda antologia jest oczywiScie z koniecznoSci wytacznie pewnym wyborem, ktéry moze
budzi¢ watpliwosci, jednak te jednostronnoS¢ trzeba niestety uznaé za istotny mankament.

Wszystkie niemal zaprezentowane kazania byty transkrybowane ze zbioréw drukowanych'”.
O ile w przypadku tekstéw nowopolskich wszelkie zmiany polegaty na nieznacznym uwspot-
cze$nieniu grafii i interpunkcji (przy zachowaniu charakterystycznych form archaicznych, o kté-
re homiletyka dba duzo bardziej niz mowa potoczna), o tyle kazania dawne wymagaty pod tym
wzgledem powaznego namystu. Na ogét wszyscy edytorzy zgodnie stosowali reguly przyjete dla
wydawania tekstoéw nowozytnych do XVIII w., dzigki czemu Kazania w kulturze polskiej w po-
dobnym zakresie prezentujg cechy polszczyzny dawnej. Zadbano zatem o oddanie w niezmienionej
postaci typowych niegdy$ obocznosci czy zapisu nazw wlasnych, poprawiajac tekst jedynie wtedy,
gdy kaznodzieja stosowal dang regule niekonsekwentnie — zmiany stuzyly wigc gtéwnie popra-
wieniu komunikatywnoSci tekstu, nie za§ modernizowaniu go za wszelka ceng. Odchodzit od tej
metody tylko Gruchata, ktdry, chcac uwzgledni¢ elementy interpunkcji retoryczno-intonacyjnej,
czgsto rezygnowal ze stosowania przyjetych obecnie zasad'®.

3 Sam o sobie napisat niedawno, ze ,,popadt w okowy swego rodzaju niewolnictwa mariolo-
gicznego” (R. Mazurkiewicz, Z dawnej literatury maryjnej. Zarysy i zblizenia, Krakow 2011,
s.6).

4 Przyktadowo, w dziesigtym tomie Tekstow o Matce Bozej wspomina si¢ o incydencie:
»W 1574 r. pastor, udzielajac w zborze §lubu, w formule przysiegi matzenskiej, ktéra koficzyta si¢
«Tak mi dopoméz B6g, Panna Maryja i wszyscy §wigci» pominat ostatnie cztery stowa. Natychmiast
zareagowat student katolik: «A czemu Panne¢ Maryje i wszystkie Swigte opuszczasz?» Doszto do
bojki i zamieszek™ (Teksty o Matce Bozej. ChrzesScijanistwo ewangelickie, red. S. C. Napidrkowski,
Niepokalanéw 2000, s. 26).

5 Zob.R.Mazurkiewicz,op.cit.,s. 111 19.

16 Zob. rozdzial Protestancki protest przeciwko zbyt radykalnemu protestanckiemu protestowi
w tomie Teksty o Matce Bozej. Chrzescijanstwo ewangelickie.

17 Jedynym wyjatkiem jest O poczeciu Maryjej Panny czystej Jana z Szamotut (t. 1), ktérego
tekst zachowat si¢ w formie rekopiSmiennej — w tym jednym przypadku Mazurkiewicz przyjat osobne
zasady transkrypcji (zob. t. 1,s.31-32).

18 Jak powiada sam Gruchata: ,,Staraniem edytora byt kompromis, ktéry pozwolitby zachowaé
wiaSciwoSci skfadni i intonacji dawnych kazafi”. Przyjete przez Gruchate zalozenia bytyby jednak
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Kilka uwag wypada jeszcze po§wieci¢ metodzie komentowania trudniejszych ustepéw czy
stéw, w tym bowiem przypadku edytorzy przyjeli bardzo indywidualne rozwigzania. Panu§ stoso-
wat przypisy wyjatkowo rozbudowane, czgsto zupelnie zbedne — przyktadem takiego zabiegu jest
chocby obszerny wyktad o Katyniu (t. 2, s. 565), zamieszczony jako komentarz do wydarzen z 10
kwietnia. Niepotrzebne wydaje si¢ tez ttumaczenie pojecia ,,postannictwa” narodu polskiego (t. 2,
s. 487), ktore jest w zasadzie tylko powtdrzeniem obiegowych uproszczef na ten temat — nic wigc
nie wnosi do zrozumienia tekstu i niepotrzebnie zwigksza rozmiary ksigzki. Redaktor naczelny cze-
sto thumaczy stosunkowo proste stowa, poszerzajac kontekst o dziedziny niestychanie wprost odle-
gte od homiletyki — jak np. w przypisie do stowa katharsis (t. 2, s. 568), w ktérym nieoczekiwanie
pojawia si¢ odwotanie do psychologii — lub powtarza informacje, ktére znalazly si¢ juz w innych
tomach — wskutek czego kilka razy w antologii umieszczono niepotrzebnie wyjasnienie, kim byt
Piotr Skarga. Odnosi si¢ czasem wrazenie, ze redaktor ma obyczaj fabularyzowania faktow, ktére
kaznodzieja przedstawil nie do§¢ barwnie. Podobnie postapit Skwara w tomie funeralnym, przy
czym jego przypisy sa zwykle tak obszerne, ze wydawca zaczat obja$niac takze swoje objasnienia.
Sa to wigc bardziej uczone rozprawy (jak chocby poparty tabelkami wyktad teorii humoréw na
s. 34-35), niz utatwiajace lektur¢ komentarze, ktére czasem wywotuja poczucie dysonansu w ze-
stawieniu z przypisami, by tak rzec, banalnymi (np. zwrot ,,nieSmiertelny i nieograniczony Bog”
Skwara objasnia: ,,opis wtasciwosci [sic/] Boga”). Rozbudowanych obja$nien unikali natomiast
Mazurkiewicz i Gruchata, ograniczajac si¢ przede wszystkim do wskazywania biblijnych Zrédet
kazania czy watkéw apokryficznych, thumaczac tez, co oczywiste, tacinskie sentencje lub zwiezle
opisujac, jesli byto to konieczne, tto historyczne wspomnianych wydarzen.

Epizodycznie tylko trafiaja si¢ przypisy razgco btedne. Dobrym przyktadem moze by¢ opraco-
wanie mowy Wtadystawa Chotkowskiego przy sprowadzeniu zwiok Adama Mickiewicza. Kazno-
dzieja stwierdza tu uczenie, ze najsmutniejszym zjawiskiem ,,w najwyzszej szkole na Litwie” jest
obecnos¢ profesoréw zwigzanych z masonerig (t. 2, s. 466). Wspaniate miejsce na przypis i racjo-
nalnie stonowany komentarz — i przypis jest, ale jakze zgodny z duchem Chotkowskiego. Czytelnik
dowiaduje si¢ bowiem, Ze masoneria ,,bedac rzecznikiem szkoty Swieckiej i wychowania w duchu
racjonalizmu, zwalczata klerykalizm, szerzac ducha tolerancji zabarwionej obojetnoScia religijng”
(tamze, s. 482). Pomijajac, stuszng skadinad, uwage na temat racjonalizmu, nic w tym komentarzu
nie jest prawda. A szkoda, bo o zwigzkach poety z ideami wolnomularskimi dlugo by mozna roz-
prawiac. Tak samo, jak o jego wyjatkowo nieortodoksyjnych przez pewien czas religijnych poszu-
kiwaniach. Odarty ze swej ,,heretyckiej” réznorodnosci, catkowicie zagarniety przez katolicki ,,za-
kon polskosci” wieszcz wydaje si¢ duzo mniej intrygujacy, niz wskazuja ostatnie ustalenia badaczy.

Reasumujac powyzsze uwagi, trzeba stwierdzi¢, ze deklarowane przez redaktora naczelnego
cele publikacji (tj. zaprezentowanie i omdowienie wyboru charakterystycznych typéw oratorstwa
koscielnego, ze szczegdlng dbatoscia o utwory staropolskie) zostaty w znacznej mierze osiggniete.
Czytelnikowi-niespecjaliScie w zapanowaniu nad trudng materig bardzo pomocne beda z pewno-
Scig wstepy do poszczegdlnych toméw oraz objasnienia, cho¢ te ostatnie nie zawsze s niestety
trafione. Zaletg antologii z pewnoScia jest takze jej panoramiczny charakter, cho¢ — jak juz byta
o tym mowa — jest to panorama niepelna, a takze to, ze zbiera ona teksty dostgpne wczedniej
w starych drukach badZ rozproszone po nieraz trudno dostepnych periodykach czy publikacjach
ksigzkowych".

bardziej na miejscu, gdyby wszyscy edytorzy zgodzili si¢ na takie rozwigzanie — tymczasem w pozo-
statych tomach podobnych staran nie u§wiadczymy.

19 Cho¢ niektére oracje (np. funeralia Stanistawa ze Skarbimierza, Franciszka z Brzegu, Piotra
Skargi czy Wtadystawa Chotkowskiego) zostaty niedawno przypomniane przez Panusia we wspo-
mnianym juz tomie Kaznodziejstwo w katedrze krakowskiej. Ta powtérka wydaje si¢ nieuzasadniona.
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O SARMATYZMIE ZAGLOBY I (W) TRYLOGII WEDLUG TADEUSZA BUJNICKIEGO

(Tadeusz Bujnicki, Szes¢ szkicow o Zagtobie i inne studia sienkiewiczowskie,
Wydawnictwo DiG, Warszawa 2014, ss. 164)

PAULINA WOJITOWICZ*

Sa w literaturze bohaterowie, ktérzy raz wskrzeszeni przez autora do zycia, nie umierajg ni-
gdy. Nie ging na kartach powiesci, ktére swoim wdzigkiem ozdabiaja, nie zegnaja si¢, gdy historia,
w ktdrej graja role, dobiega konca, nie milkng w procesie kolejnych interpretacji. Pamie¢ o nich
nie wygasa — przekazywana z pokolenia na pokolenie kaze nieustannie mierzy¢ si¢ z ich legenda,
redefiniowac kategorie, ktérymi ich obarczono, spojrze¢ na nich na nowo i ze znanych juz dobrze
loséw wydoby¢ nowe znaczenia. W polskiej literaturze taka role petni postaé, ktérej temperamentu
nie mogli poskromi¢ ani jej literaccy réwiednicy, ani cate pokolenia literaturoznawcéw, skrupulat-
nie analizujacych jej kreacje. Jan Onufry Zagtoba, bo o nim mowa, nie bez przyczyny stat si¢ wigc
po raz kolejny bohaterem — tym razem zbioru szkicéw profesora Tadeusza Bujnickiego, nieocenio-
nego badacza i propagatora tworczosci Henryka Sienkiewicza.

Najnowsza publikacja Bujnickiego — Szes¢ szkicow o Zagtobie i inne studia sienkiewiczow-
skie — cho¢ nie nosi znamion podsumowania dotychczasowych studiéw nad dzietami pozytywisty,
zgrabnie dopelnia gromadzony przez okragte 50 lat pracy naukowej dorobek krakowskiego lite-
raturoznawcy. P6t wieku, dzielagce omawiany zbidr szkicéw i studiéw z rozpoczynajaca przygode
Bujnickiego z Sienkiewiczem dysertacja doktorska pt. Pierwszy okres tworczosci Henryka Sienkie-
wicza, przyniosto dziesigtki rozpraw i setki artykutéw na temat dziet pozytywisty. Gros z nich po-
Swigcony byt najwiekszemu dzietu pisarza — Trylogii, ktérej analizy, dokonywane na wielu ptasz-
czyznach i przy zastosowaniu oryginalnych metod badawczych, do ktérych chetnie nawigzywali
kolejni badacze twdrczosci Sienkiewicza, sg niezwykle cennym Zrédtem wiedzy o powiesciach pi-
sarza. Jednocze$nie wielowymiarowo$¢ Trylogii pozwalata, a nawet zobowigzywata skrupulatnego
badacza do podejmowania kolejnych préb interpretacyjnych, ktére rzucity Swiatto na nowe, niezba-
dane dotad aspekty dziefa. Zagloba — bohater barwny, niejednoznaczny, jako jedyny obok Michata
Wotodyjowskiego wystepujacy we wszystkich czeSciach Trylogii, a mimo to wcigz niedostatecznie
zbadany, mimo bogatej bibliografii traktujacej o postaci' — jest tego najlepszym przyktadem.

Punktem wyjscia publikacji Tadeusza Bujnickiego jest wysunigcie tezy o istotnym znaczeniu
obecnego w strukturze Trylogii Henryka Sienkiewicza sarmatyzmie w procesie interpretacji dzietfa.
Jak zauwaza badacz, na ten szczegdlny aspekt powiesci zwrécono uwage juz z koficem ubiegtego
wieku, jednak dopiero teraz pojawity si¢ bardziej zaawansowane préby ujecia zagadnienia. W ni-
niejszym zbiorze aspekt sarmackosci stuzy Bujnickiemu za soczewke, przez ktérg badacz na nowo
pochyla si¢ nad postacig Zagtoby i podejmuje si¢ jej interpretaciji, , ktéra zasadniczym elementem
kreacyjnym czyni wyposazenie sarmacko-barokowe osobowosci bohatera” (16).

* Paulina Wojtowicz — doktorantka, Wydziat Filologiczny Uniwersytetu Pedagogicznego
w Krakowie.

! Autor juz w pierwszym szkicu — Sarmacko-barokowy Swiat pana Zagtoby — zwraca uwage, ze
dotychczasowa literatura poSwigcona temu bohaterowi zazwyczaj stanowi zaledwie jedng z czeSci
wiekszych prac na temat Trylogii. Z tego rozproszonego i ograniczonego dorobku wybijaja si¢ zna-
czaco dwie propozycje: rozdziat Smiech Zagtoby w publikacji Ryszarda Koziotka Ciata Sienkiewicza
oraz Zagtoba sum! Andrzeja Stoffa, ktéra przyjeta forme samodzielnej ,,monografii” Zagtoby. Do
nich wiadnie Bujnicki odwotuje si¢ w calej rozprawie najczesciej.
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Przeglad najwazniejszych wydarzefn z powieSciowego zycia Zagtoby, stanowigcych zawsze
punkt wyjscia do analizy sarmackich uwarunkowan bohatera, rozpoczyna Bujnicki od zbadania
przestrzeni, w ktérej Sienkiewicz osadzit swojego bohatera. Szkic ten stanowi polemike z odwaz-
nymi tezami Ryszarda Koziotka, oceniajacego we wspomnianym rozdziale Ciat Sienkiewicza Za-
globe jako postac anachroniczna, ktdérej obecnos¢ w rycersko-szlacheckim §wiecie przedstawionym
dzieta moze by¢ uzasadniona wytacznie sienkiewiczowska préba zakamuflowania wlasnego scep-
tycyzmu. Badacz jednoznacznie sprzeciwia si¢ takiemu stanowisku i odpiera argumenty Koziotka,
podpierajac si¢ ,,dowodami” Andrzeja Stoffa, z ktérego dzielem (Zagtoba sum!) wyraznie kore-
sponduje. Cenna z perspektywy teorii komunikacji polemika z pracami Koziotka i Stoffa wskazuje
na pierwszy, wazny element szkicow Tadeusza Bujnickiego: rzetelno$¢ nie tylko w gromadzeniu
materialéw i konfrontowaniu si¢ ze stanem badan, ale przede wszystkim — w krytycznym podejsSciu
do wiasnej pracy. Jak zaznacza sam autor, wicksza czes$¢ szkicu Sarmacko-barokowy $wiat pana
Zagtoby powstata przed wydaniem prac Koziotka i Stoffa. Bujnicki nie poprzestaje na odnotowaniu
tego faktu w przypisach i podazeniu wlasnym tokiem badafi, przeciwnie — przeredagowuje szkic
w taki sposéb, by przynajmniej w najwazniejszych tezach odnies¢ si¢ do nowych interpretacji —
krytycznie w przypadku Smiechu Zagtoby i pochlebnie w odniesieniu do publikacji Zagtoba sum!

Zagtoba jest w Trylogii niewatpliwie najwazniejszym no$nikiem humoru: opowiada zabaw-
ne anegdoty, stwarza komiczne sytuacje, zartuje z innych bohateréw, w dowcipny sposéb kreuje
wtasng przesztosc, ale nigdy $wiadomie nie oSmiesza samego siebie. Tymczasem Sienkiewicz sam
stawia go przed préba. Epizod oblezenia Warszawy i walki bohatera z matpami jest jednym z naj-
barwniejszych i najzabawniejszych fragmentéw Poropu, a moze i catej Trylogii. Bujnicki, podej-
mujac si¢ analizy tej sceny raz jeszcze, stusznie zauwaza, ze funkcja tego epizodu w strukturze po-
wiedci nie mogta polega¢ jedynie na rozbawieniu czytelnika, tym bardziej poprzez oSmieszenie jej
bohatera. Zawstydzenie bohatera takiego jak Zagloba, ktéry niejednokrotnie swoimi znakomitymi
fortelami wydobywa z opresji przyjaciét, musiato mie¢ wyzszy cel. Wysuwajac tez¢ o oSmiesze-
niu jako punkcie wyjScia do rehabilitacji postaci, krakowski badacz w zreczny sposéb wykazuje,
Ze nawet najlzejsze i z pozoru niepopychajace akcji naprzéd zdarzenie miato w koncepcji kreacji
bohatera konkretne przeznaczenie.

Szes¢ szkicow o Zagtobie. . . to prezentacja szesciu odmiennych, korelujacych ze sobg wyznacz-
nikéw sienkiewiczowskiej postaci. Jednym z nich jest niezwykta zdolno§¢ Zagtoby do mistyfikacji,
dostosowywania si¢ do zmiennych okolicznosci spotecznych i politycznych. Te wlasciwa Zaglobie
fatwos¢ w odgrywaniu nowych rél, wchodzenia w nowe postaci nazywa autor prawem mimikry,
umiejetnoScig dostosowawcza. Przywotujac epizod wiejskiego wesela oraz ucieczke z kniazidwna,
podczas ktdrej bohater przyjmuje postaé wedrownego ,,dida”, Bujnicki udowadnia, ze ,,ekspresyw-
no$¢ postaci polega [...] na ciaglej i zmiennej autokreacji”, a ,,stynne fortele Zagloby to przede
wszystkim metody zmiany r61” (39). I cho¢ ta oryginalna umiejetno$¢ znajduje si¢ na przeciwle-
glym biegunie jego ,,sarmacko-barokowej osobowosci” (44), w wyrazny sposéb, zdaniem badacza,
ten charakter dopetnia.

Bogactwo literatury omawiajacej i analizujacej dzieta czesto sprawia, ze na nowe interpretacje
trzeba dtugo czekac, a niejednokrotnie pozornie nowe spojrzenie na utwoér okazuje si¢ w rzeczy-
wistoSci powtérzeniem, kalkg tego, co zostato juz odkryte i wypowiedziane. Trylogia, w catej swej
ztozonosci, wielu badaczom zdaje si¢ by¢ wiasnie takim dzietem. Zbidr szkicéw i studiéw Bujnic-
kiego wyraznie przeczy takim sadom, jest odpowiedzia na glosy spychajace dzieto Sienkiewicza
w kat literatury juz oméwionej. Dowodzi tego chocby kolejny szkic o Zagtobie, w ktérym autor
pochyla sie nad tytutowg ,,druga mistyfikacja” bohatera — jego tajemniczym pochodzeniem i cechg
,.spofecznosci”. Co ciekawe, Bujnicki nie bierze tu na warsztat tego, co o Zagtobie méwi nam na
kartach Trylogii jej autor, ale przeciwnie — skupia si¢ na tym, czego u Sienkiewicza nie znajdujemy
(np. szczeg6tow dotyczacych pochodzenia Zagloby, jego rodziny i krewnych). Tym samym moze-
my wraz z badaczem przyjrze¢ si¢ raz jeszcze znanym nam juz doskonale przygodom bohateréw
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Ogniem i mieczem, Potopu i Pana Wotodyjowskiego, tym razem z perspektywy kreujacego ich role
Zagloby, a potem odkrywac nieznane karty z zycia bohatera, a nade wszystko — jego pragnienia
z potrzeba zakorzenienia si¢, posiadania wiezow rodzinnych na czele. Pamigtajac o postawionej we
wstepie pracy tezie, takze tu krakowski badacz wykazuje zwigzek ,,nowej” cechy Zagtoby z sar-
mackim stylem zycia, odnajdujac w nim znane z literatury ,,sowizdrzalskiej” schematy.

Ostatnie dwa szkice publikacji podejmuja tematyke niezwyktych posrdd bohateréw Trylogii
relacji, jakie tacza Zagtobe z magnatami. Opierajac si¢ na epizodach z Pawlem Sapieha, Jerzym Lu-
bomirskim i — w ostatnim juz szkicu — ksigciem Karolem Radziwittem ,,Panie Kochanku”, Bujnicki
nie tylko udowadnia po raz kolejny talent bohatera do mimikry (jak stusznie zauwaza autor, Zagto-
ba w rozmowach z magnatami narusza hierarchi¢ spoteczng i dzigki swoim zdolnoSciom orator-
skim w rozmowach z nimi plasuje si¢ na pozycji ich partnera), ale i akcentuje jego ,,barokowy” styl
prowadzenia dysput: peten chwytéw retorycznych, hiperbolizacji i komizmu. Dodatkowo, w za-
mykajacym zbidr szkicéw artykule Bujnicki ,,rozprawia si¢” z teoriag wywodzaca postaé Zagtoby
od ksiecia ,,Panie Kochanku”. Badacz nie zaprzecza, ze zwigzek migdzy tymi osobowoSciami jest
widoczny na wielu ptaszczyznach — w koficu obie postaci reprezentuja pewien ,,model szlachecki”,
jednak postrzeganie Zagtoby wytacznie jako spadkobiercy cech — nawet jesli sarmackich — Radzi-
wilta (a nie, jak wydawatoby si¢ stuszniejsze, etapu ewolucji tego typu) wydaje si¢ Bujnickiemu
zbyt duzym skrétem mySlowym.

Oméwione pokrétce szkice po§wigcone Zaglobie opatrzyt krakowski badacz dodatkiem w po-
staci kilku, pozornie rozproszonych studiéw, skupiajacych si¢ wokdét tematyki 7rylogii (m.in. poje-
dynku i §mierci Michata Wotodyjowskiego oraz obrazu konfliktu polsko-ukraifiskiego w Trylogii),
ale takze zycia i dziatalnosci spoteczno-politycznej Sienkiewicza oraz recepcji jego dziel. Szcze-
gblng uwage zwracaja tu studia traktujace o ,,przetomie ideowym” w zyciu pisarza i jego korespon-
dencji z Paryza. Oba artykuly nie tylko rzucajg Swiatlo na rzadziej omawiane aspekty Zyciorysu
pisarza, ale i pozwalajq ,,poznac” Sienkiewicza jako osobg stronigcg od jednoznacznych stanowisk
Swiatopogladowych, pomimo zanurzenia w pozytywistycznych ideach, i — w Paryzu — jako dzien-
nikarza, ktdry ze ,,zwyktego” korespondenta w trakcie wedrowki przez stolicg Francji dojrzewa do
publicysty, prébujacego nakresli¢ polskim czytelnikom jak najwierniejszy obraz centralnego mia-
sta 6wczesnej Europy. Rozdziaty te sg o tyle cenne, ze niemal w catosci opierajg si¢ na cytowanych
obficie listach Sienkiewicza i do Sienkiewicza, ktére — procz odkrywania temperamentu samego
pisarza — stanowig takze nieocenione zrédto wiedzy o wspétczesnym Sienkiewiczowi polskim §ro-
dowisku literacko-artystycznym.

Tadeusz Bujnicki w trakcie swojej kilkudziesig¢cioletniej pracy literaturoznawczej bez watpie-
nia przyczynif si¢ do rozpropagowania zaréwno lektury dziet Henryka Sienkiewicza, jak i ich inter-
pretacji. Jego Szes¢ szkicow o Zagtobie i inne studia sienkiewiczowskie — podobnie jak poprzednie
rozprawy traktujace o Trylogii (i nie tylko) — to dowdd biegtej znajomosci twérczosci pozytywisty
i lat dogtebnych analiz jego dziel. Liczne odwotania do publikacji innych badaczy, Swiadczace
o biegtosci autora w aktualnym stanie badafn nad utworami Sienkiewicza, a takze niezwykta lek-
ko§¢ w naukowym procesie analityczno-interpretacyjnym jednoznacznie wskazuja, ze Bujnicki to
nie tylko ,,sienkiewiczoznawca”, ale przede wszystkim mito$nik historycznych dziet pisarza. Wie-
lowymiarowo$¢ Trylogii, gama znaczef, ktére dzielo wcigz w sobie ukrywa, wreszcie — bogactwo
cech, w ktdre Sienkiewicz ubral Zagtobe i jego towarzyszy, a z ktérych Tadeusz Bujnicki z takg
wprawg wysnuwa i podpowiada nam nowe tropy interpretacyjne, daja nadzieje, ze w temacie tych
trzech powiesci napisanych ,.ku pokrzepieniu serc” krakowski badacz nie powiedzial jeszcze ostat-
niego stowa.
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MEKA I ROZKOSZ LEKTURY QUIDAMA

(Rolf Fieguth, Zaproszenie do ,,Quidama” . Portret poematu Cypriana Norwida,
Ksiggarnia Akademicka, Krakéw 2014, ss. 340)

AGNIESZKA ZIOLOWICZ*

Quidam, najobszerniejszy poemat epicki Cypriana Norwida, uwazany jest przez wielu bada-
czy literatury XIX wieku za jedno z najwybitniejszych, ale i najtrudniejszych w odbiorze osiagniec
artystycznych i intelektualnych epoki. Jest to dzieto, ktére zajmuje szczegdlne miejsce w tworczo-
Sci Norwida, nalezy bowiem do jej szczytowego okresu — pisany w latach 1854—1859, utwér zo-
stat ogloszony w tomie Poezyj (Lipsk 1863). Rownolegle poeta pracuje nad cyklem Vade-mecum,
pisze m. in. Wedrownego sztukmistrza, Stodycz, Czarne kwiaty, a co wigcej, zarysowuja si¢ juz
w tym przefomowym czasie tendencje wtasciwe dla jego pézniejszej tworczosci. Randze Quidama
nie doréwnuje niestety stan literaturoznawczej wiedzy na jego temat. Ta bowiem wciaz wydaje
si¢ niezadowalajaca, cho¢ ostatnie lata wskazuja na wzrost zainteresowania norwidologéw tym
niezwyktym utworem. Do nielicznych wcze$niejszych prac po§wieconych poematowi, autorstwa
Zbigniewa Zaniewickiego, Zdzistawa Lapinskiego, Ewy Biefikowskiej czy Mieczystawa Jastruna,
dotaczyt niedawno tom zbiorowy, bedacy poklosiem konferencji naukowej poswieconej dzietu,
czyli: ,, Quidam” . Studia o poemacie, pod red. Piotra Chlebowskiego, Lublin 2011, gromadzacy na
ponad siedmiuset stronach szereg prekursorskich badawczych ustaleh. Mozna zatem powiedzie¢,
ze naukowa lektura dzieta Norwida weszta w zupetnie nowa faze.

W tym kontekScie sytuuje si¢ réwniez najnowsza ksigzka Rolfa Fiegutha pt. Zaproszenie do
,,Quidama” . Portret poematu Cypriana Norwida (Krakéw 2014), wydana przez Ksiggarni¢ Akade-
micka w serii Studia Dziewigtnastowieczne. Jako autorski tom studidw o Quidamie, publikacja ta
musi by¢ uznana za osiagniecie badawcze o wyjatkowym znaczeniu. Przemawia za tym w pierw-
szej kolejnoSci osoba twoércy. Przypomnijmy, Rolf Fieguth to badacz o europejskiej renomie, znany
zwlaszcza jako wspotautor pracy o cyklizacji w poezji europejskiej (Die Architektur der Wolken.
Zyklisierung in der europdischen Lyrik des 19. Jahrhunderts, Bern 2005). To réwniez wybitny sla-
wista i niemieckojgzyczny polonista, ktéry w swych badaniach intensywnie zajmowat sig literaturg
polska, poczynajac od Kochanowskiego, przez Kniaznina, po Gombrowicza i Rézewicza (Poezja
w fazie krytycznej i inne studia z literatury polskiej, 1zabelin 2000; Gombrowicz z niemieckq gebq
— 1 inne studia komparatystyczne, Poznafi 2011). Szczegdlne miejsce w dorobku naukowym fry-
burskiego profesora zajmuje literatura polskiego romantyzmu, a przede wszystkim tworczo$¢ Mic-
kiewicza, ktdrej poSwigcit szereg artykuldw i ksiazke ,, Rozpierzchte gatqzki”. Cykliczne i skoja-
rzeniowe formy kompozycyjne w tworczosci Adama Mickiewicza (Warszawa 2002), oraz tworczo$¢é
Norwida, ktdra analizowat m. in. w kontekscie problematyki cyklu poetyckiego. Do klasyki badafn
norwidologicznych weszta rozprawa Poezja w fazie krytycznej. Cykl wierszy Cypriana Norwida
,, Vade-mecum”. Norwidowe Vade-mecum stalo si¢ rowniez przedmiotem translatorskich dokonan
Rolfa Fiegutha jako autora przekfadu catosci cyklu na jezyk niemiecki.

Zaproszenie do ,,Quidama". Portret poematu Cypriana Norwida znajduje si¢ wiec na przedtu-
zeniu dotychczasowych prac badacza o polskiej poezji XIX stulecia, a zarazem §wiadczy o dyskret-
nym przesunieciu wezesniej nakre§lonych horyzontéw badawczych. W swej najnowszej ksiazce
Rolf Fieguth, w §lad za Romanem Ingardenem (notabene jego prace z zakresu filozofii literatury
takze tlumaczyt na jezyk niemiecki), uznaje ,,estetyczng emocje wstepna” za warunek obcowania

* Agnieszka Ziotowicz — dr hab., prof. UJ, Wydziat Polonistyki.
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odbiorcy z dzietem literackim. Nie ukrywa zatem wtasnych emocji i emocjonalnie uwarunkowa-
nych warto$ciowan, ktére towarzyszyly jego wieloletniemu obcowaniu z utworem Norwida. We
Wstepie czytamy o doznawaniu rozkoszy i meki przy czytaniu Quidama, o romansie z dzietem,
o lekturze con amore, o czytelniczej radosci, zachwycie i stopniowo narastajacej iluminacji. Po-
znawczy dostep do Quidama jako, zdaniem Fiegutha, jednej z peret polskiej literatury dziewiet-
nastowiecznej, nie jest jednak fatwy. Podobnie jak otwieranie skorupki muszli zawierajacej perte
wymaga wysitku, tak i lektura poematu okupiona musi by¢ meka interpretatora. Lecz: ,,Bez takiej
meki nie byloby tyle rozkoszy” (s. 8) — dodaje autor.

W mysl powyzszych deklaracji eksponujacych w procesie poznawania dzieta wage tego, co
estetyczne, Fieguth nie skupia swych rozwazafi na semantycznych ,,gtebiach” poematu, na jego
religijnych, metafizycznych, historiozoficznych aspektach. Oczywiscie nie oznacza to, ze od tej
glebokiej ptaszczyzny sensu utworu abstrahuje, bo nie sposéb. Po prostu inaczej niz wigkszos¢
dotychczasowych interpretatoréw Quidama formutuje cele badawcze. Na przekor tradycyjnym uje-
ciom, pragnie uczyni¢ punktem wyjécia dla swej lektury estetyczng powierzchnie dziefa, interesuje
go przede wszystkim zewnetrzna strona §wiata przedstawionego, tworzy wszak, jak informuje pod-
tytut ksiazki, portret poematu. Przypominajac maksyme Goethego: ,,Poezja na swym najwyzszym
szczycie Swieci catg zewnetrznoScia”, autor stwierdza: ,,Warto zdoby¢ si¢ na odwage, aby dotrze¢
spod gtebin mySlowych do tego, co konkretne i naoczne w §wiecie Quidama” (s. 18), aby w re-
zultacie ,,stopniowo wprawiac si¢ w druga, nie-naiwng spontaniczno$¢ zmystowego postrzegania”
poematowej rzeczywistosci (s. 19), docierajgc ta wtasnie droga do duchowego przestania utworu.
Juz ta deklarowana w przywotanych stowach perspektywa ogladu poematu, suwerenna wobec ba-
dawczej tradycji, przekornie odwracajaca hierarchie waznosci powierzchniowych i glgbinowych
plaszczyzn dzieta Norwida, stanowi o wadze ksigzki. Ta bowiem okazuje si¢ zaproszeniem do
Quidama, czytanego w sposob zgota niekonwencjonalny, ujawniajacy niedoceniane dotychczas
aspekty poematu i zarazem przedstawiajacy to, co dobrze w nim znane, lecz z nowego punktu
widzenia.

Pierwszy rozdziat ksigzki, noszacy znamienny tytut Uroki §wiata zewnetrznego, zawiera skru-
pulatne analizy obrazowania solarnego, jak si¢ okazuje, szczegdlnie czesto stosowanego przez
Norwida w Quidamie. Wbrew opiniom, kojarzagcym §wiat poematu z mrokami nocy, Fieguth pisze
o rezyserii Swiatlem stonecznym — porannym, dziennym, wieczornym — jako o bardzo waznym
elemencie kreacji nie tylko malarskiego obrazu poetyckiego w stylu niemal Caravaggia, ale tak-
ze kreacji przestrzeni, czasu, postaci, co oczywiscie rozpatruje w kontek$cie symbolizmu walki
dnia z noca, tak istotnego dla cywilizacyjnej i religijnej wymowy utworu. Do urokéw §wiata ze-
wnetrznego badacz zalicza réwniez powierzchownoS¢ postaci poematu, po§wiecajac tej kwestii
obszerny podrozdziat (Gesty, pozy, mowa ciata w ,, Quidamie”), w ktérym przedmiotem badawczej
refleksji stajg si¢ wyglad postaci, rodzaj i tempo ruchéw, charakterystyczne gesty i pozy, mimika,
glos, intonacja wypowiedzi, stowem to, co sktada si¢ na mowe ludzkiego ciata. Badacz szczegé-
fowo analizuje gesty uwodzenia i mitoSci (Elektra, Lucius Pomponius Pulcher, Zofia, Artemidor),
eksponujac ich zwigzek z rzezbg oraz teatralizacjq Swiata przedstawionego i uznajac je za wyraz
indywidualnego zycia wewnetrznego postaci. Nie traci jednak z pola widzenia réwniez wygladéw,
zachowan, kolektywnych gestéw grup czy mas ludzkich (Hadrian i rzymskie legiony, Mag Jazon
i rzymscy Zydzi, Aleksander z Epiru jako bezwiedny nasladowca Chrystusa wobec ttumu na pla-
cu Przedajnym), ktére jako mowa ciata zbiorowego wspéitworza w poemacie semantyke sfery
publicznej (np. panstwo imperialne, konspiracja i powstanie, chrzeScijafiskie Swiadectwo wiary).
Co wazne, w ujeciu Fiegutha gesty indywidualne i zbiorowe przenikaja si¢ nawzajem i nierzadko
stanowig czynnik spéjnosci poematowych epizodéw.

Nastepny rozdziat przenosi czytelnika ksigzki w glebsze obszary ,,materii” poematu. Obiek-
tem interpretacji stajg si¢ bowiem, jak informuje tytut tej czesci pracy: Autor, postacie, czas. To,
moim zdaniem, szczegdlnie cenna cze$¢ Zaproszenia do ,,Quidama” , zawierajaca szereg istotnych,
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na ogot prekursorskich konstatacji na temat narratora poematu i toku narracji. W pierwszej kolej-
nosci Rolf Fieguth podejmuje kwesti¢ sposob6w manifestowania si¢ autora w dziele, wychodzi
bowiem z przekonania, Ze jego obecno$¢ w poemacie jest ,,prawie tak samo ewidentna jak cielesna
obecnos¢ postaci” (s. 89). Dostrzegajac zmienno$¢ rél narratora-autora, dostrzega zarazem symp-
tomy $wiadczace o jego pokrewienstwie m. in. z podmiotem poematu dygresyjnego (operowanie
dygresja, ironig, sarkazmem, paradoksem), z epickim ,,Spiewakiem”, z autorem dramy, z podmio-
tem lirycznym (forma solilogium). Narrator-autor obecny jest tez, jak przekonujaco dowodzi twor-
ca ksigzki, wsréd bohateréw poematu. Swiadczy o tym przede wszystkim zjawisko interferencji
migdzy mowga auktorialnego narratora a wewnetrzng mowa i perspektywa postaci, czego efektem
moze by¢ zar6wno ograniczanie narratorskiej autonomii (np. wyrazna empatia autora epickiego do
postaci Jazona), jak i reagowanie na ,,ja” postaci wzmozonym poszukiwaniem odrebnoSci, az po
efekt kontrastu. Obserwacje te uprawomocniajg sad, iz to Syn Aleksandra, ,,bialy bohater”, szki-
cowo zarysowany, jeszcze nie w pelni uformowany, ale odniesiony do ideatu cztowieka nowej ery
chrzedcijanskiej, stanowi alter ego autora. Zwiazki czasowe, sytuacyjne, a w koficu i kompleks aso-
cjacji taczacych Syna Aleksandra z Barchobem podsuwajq pytanie o stosunek Norwida do drugiego
z bohateréw, ktory jako oSrodek akcji powstanczej w poemacie pozostaje w opozycji do chrzeScijan
zwalczajacych tyrani¢ imperatora przez czyn duchowy. Moze to drugie autorskie alter ego? — pyta
Fieguth, réwnocze$nie dajac do zrozumienia, ze trudno w tym przypadku o jednoznaczna odpo-
wiedz.

Szereg interesujacych i wazkich rozwazan dotyczy Norwidowskiej sztuki narracji, ktéra — jak
czytamy w Zaproszeniu do ,,Quidama”— wykazujac nawigzania do tradycji epickiej i do konwencji
wilasciwych wierszowanej epice czaséw romantyzmu, zarazem tworczo je transformuje i przekra-
cza. Analiza narracji unaocznia synkretyzm poematu, opartego na wspoétdziataniu wielu gatun-
kéw, zwlaszcza za$ epopei (heroicznej i ,,JudzkoSciowe;j”), noweli, powiesci i paraboli o rodowo-
dzie ewangelicznym. Ten genologiczny melanz rodzi powazne problemy hermeneutyczne, gdyz
wspoldziatanie gatunkéw nie prowadzi tu do wewnetrznego tadu formy. Przeciwnie, dla Quidama
znamienne okazuja si¢ narracyjne niekonsekwencje i sprzecznoSci, zaburzenia linearnego prze-
biegu czasu, rozbicie spdjnosci akcji i jej chronologii, czgste naruszanie hierarchii miedzy akcja
gléwna, poboczng a ttem. Fieguth pisze: ,,Nowa strukture narracyjna Quidama, stworzong z rdz-
nych elementéw gatunkowych i uszkodzong przez podzielenie na cz¢Sci materiatu zdarzeniowego,
charakteryzuje hierarchia ruchoma, dynamiczna — drobiazg moze okazac si¢ nagle bardzo wazny,
a co$ z zasady bardzo doniostego raczej drugorzedne” (s. 133). Do opisanego stanu rzeczy walnie
przyczynia si¢ narrator, kontaminujacy rézne perspektywy czasowe (czas zdarzenia opowiadanego,
czasowego stanowiska obserwatora, czas wypowiedzi narratora), znoszacy dystans miedzy przed-
stawiang starozytnoS$cig a terazniejszoSciag autora. W efekcie wspdfistnieja w poemacie Norwida
czas epoki Hadriana i czas dziewigtnastowiecznej wspétczesnosci. Co prawda, wedle Fiegutha
ramy czasowe poematu wyznacza réwniez czas kosmologiczny, czas soteriologiczny oraz bezczas
wiecznoSci, ale tym wymiarom czasu autor ksigzki nie poSwigca wiele uwagi, eksponujac dziatania
poety zmierzajace do ,,zrujnowania” struktury czasu, a przez to do uwypuklenia stanu II- i XIX-
-wiecznej cywilizacji.

Kolejny rozdziat ksiazki, zatytutowany Symbolizmy i obrazy, poSwigcony jest Norwidowskim
praktykom symbolizowania. Autor rozprawy, stusznie postugujac si¢ w tym kontekscie rozsze-
rzonym znaczeniem terminu ,,symbol”, a wiec obejmujgcym réwniez parabole i alegorig¢, ukazu-
je rézne modalnoSci symbolizowania w Quidamie — od prezentacji zarazem strony znaczacej jak
i znaczonej, przez symbolizowanie za pomocg uksztaltowania formalnego czy kompozycyjnego,
az po napomknienia, niedoméwienia, przemilczenia. Specyfiki Norwidowskiego symbolizmu Rolf
Fieguth upatruje w syntezie koncepcji historiozoficznych (w petni wytozonych przez poete dopiero
w Milczeniu) i recepcji antycznej, chrzescijanskiej typologii i alegorii, co uznaje za cechg¢ znamien-
na dla literackiego postromantyzmu. Ponadto nawigzania do wczesnochrzescijafiskiej alegorezy nie
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tylko przynosza efekt poszerzenia perspektywy czasowej, ale takze wspéttworza aspekt poematu
historycznego w Quidamie.

Z problematyka symbolizowania powigzane zostaje zagadnienie opisowosci, jej form i funkcji
w poemacie. Fieguth, tak wrazliwy na uroki poematowego §wiata zewnetrznego, pragnie ukazac
malarsko§¢ wybranych sekwencji dzieta, majacych status ,,obrazu”, ,,obrazka”, ,,portretu”. Czyni
to jednak w trybie, jak sam daje do zrozumienia, zaledwie sugestii majacych na celu raczej uru-
chomienie ikonograficznej wyobrazni czytelnika, niz sformufowanie jednoznacznych naukowych
wnioskéw. Te pozostawia zapewne historykom sztuki. Jednak pomimo tego niezobowigzujacego
wywodu, interesujaco przedstawia role efektéw artystycznych w Quidamie, taczac je z interme-
dialng zabawg autora, z kreacja kolorytu historycznego (reminiscencje malarskie odsytaja zar6wno
do antyku, jak i czaséw nowozytnych), z perspektywa §wiadomoSci narratora i bohateréw utworu,
z ideq poezji pozastownej, a w koficu i z charakterystycznym dla poematu traktowaniem czasu, co
prowadzi do réwnoczesnego istnienia w dziele historycznie zréznicowanych stylow sztuki. ,,Sta-
nowia one w naszym poemacie — pisze badacz — skryty znak przesztoSci, ktéra nie przemineta, jed-
noczesnosci tego, co niejednoczesne, stowem — wzglednosci ludzkiej chronologii kalendarzowe;j
wobec bezczasu wiecznosci” (s. 204).

Problematyka plastycznych odniesiefi Quidama powraca w ostatnim rozdziale ksiagzki, nosza-
cym tytul Konteksty. Autor poszukuje tym razem w rysunkach i pracach graficznych samego Nor-
wida analogicznych wzgledem poematu sposobow artystycznego przedstawiania ludzi i sytuacji.
Skupia uwage przede wszystkim na jakoSciach estetycznych ewokowanych przez z jego punktu
widzenia wazne dla poematu Norwida pojecia karykaturalno$ci, idealizacji i erotyzmu. I ten frag-
ment ksigzki dowodzi, ze plastyczny dyskurs Quidama i Quidamowi towarzyszacy nie odznacza si¢
spdjnoscig. Mozna co najwyzej czynié na temat uwagi w luZnym nawigzaniu do poematu.

Tak wigc w rozdziale pt. Konteksty koneksje plastyczne poematu odgrywaja role drugorzedng.
Zasadniczym celem przedstawionych tu rozwazan jest wytyczenie kontekstow literackich Quida-
ma. Fieguth uznaje bowiem potrzebe poznawania utworu Norwida wraz z przynaleznymi dof kon-
tekstami i przez ich pryzmat. Przede wszystkim proponuje lektur¢ poematu osadzong w kontekscie
Norwidowskiego klasycyzmu. Poglebiane przez poete, niewatpliwie od czaséw Pompei, nawigza-
nia do kultury starozytnej i jej pézniejszych adaptacji, nie wylaczajac nowozytnego klasycyzmu
ineoklasycyzmu, a takze renesansowego humanizmu i rodzimego o§wiecenia, w Quidamie 0siagaja
swdj punkt kulminacyjny. Na tym tle wyraZnie zarysowuje si¢ profil autora poematu jako nosiciela
rozleglej pamieci kulturowej, uwypukla si¢ swoisto$¢ jego mySlenia historycznego, ktére m. in.
zaktada integralny zwiazek antyku (greckiego, rzymskiego, chrzeScijafiskiego) i wspétczesnoSci.
Kontekst klasycyzmu pozwala tez dostrzec osobliwo$¢ postawy twdérczej Norwida, odwaznie 13-
czacego w Quidamie kulturowa archaike z eksperymentem literackim wymierzonym w przysztos¢.

Drugi wskazany przez Fiegutha kontekst stanowi dziewigtnastowieczna wspétczesnos¢ poety,
a zwlaszcza prowadzony przezef literacki spor z ,,wielkoludami”. Autora Zaproszenia do ,, Quida-
ma” interesuja jednak, nie bez powodu, nade wszystko Norwidowskie nawigzania do poezji i mysli
Krasifiskiego, ktory zostat tu zaprezentowany jako partner wieloletniego, bardzo owocnego dialogu
literackiego i ideowego, w ktérym poprzez miejsca wspélne i ewidentne réznice Norwid ksztatto-
wal swa tworczg tozsamoS¢. Pompeja, Piesn spoteczna, Niewola, Psalmow-psalm, Promethidion,
Vade-mecum, wreszcie Quidam — to utwory, w ktérych dialog z Przedswitem, Synem cieniow, Psal-
mami przysztosci, Irydionem wykazuje polemiczng intensywno$¢. Dotyczy to zwtaszcza Quidama,
w ktérym Fieguth upatruje anty-Irydiona, twierdzac, ze poemat Norwida stanowi ,,rodzaj progra-
mu alternatywnego, nasyconego doktadnie wycyzelowanymi paralelami i kontrastami” (s. 246).
Analogie i réznice zauwaza réwniez w wymiarze poetyckim obu dziet (styl, kompozycja, forma,
perspektywa narratora, relacja narrator — bohater, koncepcja czasu, sposéb wykorzystania alegorii
i typologii, sposoby symbolizowania itd.). Silg rzeczy szkicowo nakre$lona w ksigzce relacja Nor-
wid — Krasifiski domaga si¢ rozwinigcia, bo jest to w istocie temat na odrgbng obszerng ksigzke.
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I wreszcie trzeci krag kontekstow, juz tylko sygnalizowany przez autora jako badawcza pro-
pozycja, zaktada komparatystyczng lekture Quidama, sytuowanego na tle dziewigtnastowiecznej
literatury europejskiej, znamiennych dla niej rozwigzan artystycznych i tematéw, np. autoreferen-
cyjnego dyskursu autorskiego Don Juana Byrona, Eugeniusza Oniegina Puszkina, Basni zimowej
Heinego, pdznej antykizujacej poezji Eichendorffa, a takze poezji wiktorianskiej o chrzescijafiskim
wydzwigku (Tennyson, Arnold, Browning).

Ksigzka Rolfa Fiegutha, cho¢ nie jest monografia Quidama, stanowi bardzo precyzyjnie, by nie
powiedzie¢ finezyjnie, skomponowang cato$¢. Autor zaprasza czytelnika do wejscia w §wiat Nor-
widowskiego poematu i stopniowo, ze stosowng erudycja i interpretacyjng inwencja, przeprowadza
go przez kolejne kregi wtajemniczenia: od estetycznego przezycia tego, co zewnetrzne, zmysto-
we, przez analize wybranych aspektéw struktury dzietfa i ich znaczeniotwoérczej roli w kreowaniu
Swiata przedstawionego jako zobrazowania kryzysu dziewigtnastowiecznej cywilizacji (zwtaszcza
kompozycja czasu i techniki narracji), po historycznoliterackie i historycznokulturowe konteksty,
pozwalajace chocby wstepnie oznaczy¢ miejsce utworu posrdd dziewietnastowiecznych dziet poe-
tyckich, 6wczesnych pradéw literackich i intelektualnych, takich jak romantyzm, postromantyzm,
premodernizm, modernizm. Podkresli¢ nalezy, ze ksigzka zmienia stan wiedzy o poemacie Norwi-
da, otwiera nowe perspektywy badawcze i zaprasza do badawczych kontynuacji. Réwnocze$nie
pogtebia naszg orientacje w szeroko rozumianej twérczosci poety. Autor bowiem wytycza w niej
linie (estetyczne, poetologiczne, ideowe) prowadzace do i od Quidama.

HEINRICH KUNSTMANN - AMICUS POLONIAE

(Amicus Poloniae. Teksty ofiarowane Profesorowi Heinrichowi Kunstmannowi
w osiemdziesiqtq piqtq rocznice urodzin. Redakcja Krzysztof Ruchniewicz
i Marek Zybura. Centrum Studiéw Niemieckich i Europejskich im. Willy Brandta
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wydawnictwo Via Nova, Wroctaw 2009, ss. 480)

ZYGMUNT MIELCZAREK*

Okazata Ksiega Jubileuszowa, pod redakcja Krzysztofa Ruchniewicza i Marka Zybury, ofia-
rowana Profesorowi Heinrichowi Kunstmannowi (1923-2009), nestorowi niemieckiej polonistyki,
sktada si¢ z przedmowy, eseju o recepcji literatury polskiej w Niemczech, listéw gratulacyjnych,
prac w jezyku polskim i niemieckim ztozonych w hotdzie Jubilatowi oraz spisu jego dokonafi;
wszystko jest w tej pigknie wydanej publikacji na swoim miejscu, rozdziaty pomocnicze i poszcze-
gblne segmenty czedci gtéwne;j.

Heinrich Kunstmann byt osobowoscia uniwersytecka, slawista, ttumaczem, a nade wszystko
przyjacielem Polski, Amicus Poloniae; jego dom stat zawsze otworem dla polskich pisarzy — wsréd
nich dla Tymoteusza Karpowicza i Zbigniewa Herberta. Uwierzytelnione fakty w tym zakresie
znajdujg si¢ w znakomitym eseju Marka Zybury, swoistym laudatio, dajacym jednocze$nie ob-
raz niemieckiej recepcji literatury polskiej w XX wieku, jej r6znych kolei, projektow spetnionych
i niespetnionych, zaleznych od uwarunkowan materialnych. Obok Dedeciusa, Staemmlera, Bere-
ski, Olafa Kiihla nalezy Kunstmann do najbardziej zastuzonych propagatoréw literatury i kultury

* Zygmunt Mielczarek — prof. dr hab., Uniwersytet Slaski.
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polskiej w Niemczech. Précz dokonan naukowych, translatorskich i edytorskich Marek Zybura
dostrzega w dorobku Jubilata szczegdlny zmyst w odnajdywaniu — réwniez posréd archiwaliow —
literackich perefek udostgpnianych potem szerszym kregom.

Kunstmann byt pod urokiem polskiego piSmiennictwa, badat je, znat i przyblizat czytelnikom
w Niemczech z niezachwianym przekonaniem juz od lat piecdziesiatych — zgodnie z zasada: naj-
pierw olSnienie, potem systematyczna praca, kroki $wiadome. Niemiecki polonista ,,odchylit”, by
postuzy¢ sie stowami Krzysztofa Karaska z wiersza Predator, ,,pewien obszar §wiata”, nieznany do
tej pory jego rodakom. Pisat prace naukowe, przektadat gtéwnie Witolda Gombrowicza, Zbignie-
wa Herberta, Stanistawa I. Witkiewicza, Tymoteusza Karpowicza, Stawomira Mrozka, a ponadto
m.in. Jerzego Broszkiewicza, Jarostawa Abramowa, Michata Toneckiego, Wtadystawa Lecha Ter-
leckiego, Jerzego Krzysztonia, Tadeusza Sliwiaka, popularyzujac ich teksty w druku i rozgto$niach
radiowych.

Heinrich Kunstmann jest autorem monografii polskiego dramatu (Moderne polnische Drama-
tik, 1965), antologii polskiego stuchowiska (Der Fiinfte zum Bridge. Polnische Horspiele, 1968),
wnikliwego studium o twérczosci Gombrowicza wydanego w tomie Gombrowicz in Europa (ed.
Andreas Lawaty, Marek Zybura, Wiesbaden 2006). Jego dziatalnoSci stale towarzyszyto uporzad-
kowane przywigzanie do celu, pewnos¢, iz o jakoSci transferu kultur rozstrzyga po pierwsze rze-
telna wiedza, ale takze jej konfrontacja z realiami, obcowanie z rzeczywisto$cig, zwyktym biegiem
ludzkich spraw, osobiste kontakty twércow i odbiorcow.

Dialog kultur postuguje si¢ wieloma glosami, wydawcy Ksiggi zaprosili wigc na to forum
poetdw i uczonych, germanistéw, polonistéw, historykéw. Rzecza cenng jest udziat w tym przedsie-
wzigciu autoréw z Polski, Niemiec, Austrii, Szwajcarii i USA — a tym samym wielostronna wyktad-
nia przekazu i wymiany idei. Zamieszczone teksty reprezentujg zréznicowany poziom dyskursu,
nie sg jednak nigdy zdawkowe, wszystkie bez wyjatku spetniaja istotne dla tego typu edycji rygory
poznawcze. Jako cato$¢ stanowig wezwanie do otwartego i cierpliwego wzajemnego poznawania
si¢ Polakéw i Niemcéw, wywazonych racji, optyki refleksyjnej; przekaz kulturowy realizuje si¢
wszakze najpelniej, wybierajac do zrozumienia i pojednania droge bez poSpiechu i histerii.

W opisie polsko-niemieckiego sagsiedztwa autorzy poszczegélnych tekstéw — traktowani
facznie — przebywaja ogromne przestrzenie. Pisza o religijnej liryce Mikotaja Sepa Sarzynskie-
go (Bernhard Hartmann), ksigciu Antonim Henryku Radziwille, rzeczniku polsko-niemieckiego
porozumienia (Lech Trzeciakowski), o literaturze i jezyku polskiej i ukraifiskiej grupy etnicznej
w panstwie austriackim w XIX wieku (Alois Woldan), obrazie Polski w twdrczoSci dziewigtnasto-
wiecznego realisty Theodora Fontane (Andreas Lawaty), Aleksandrze Briicknerze (Witold Kos$ny),
o listach Witkacego do filozofa Hansa Corneliusa, korespondencji opracowanej i ogtoszonej dru-
kiem wtasnie przez Heinricha Kunstmanna (Janusz Degler), o Gombrowiczu (Olaf Kiihl). Sledzq
autentyczno$¢ w prozie J6zefa Mackiewicza (Wtodzimierz Bolecki), recepcje Grassa w Polsce i jej
pozaliterackie konteksty (Izabela Surynt, Mirostawa Zielifiska), péZzna poezj¢ Herberta (German
Ritz), polska proze lat dziewigcdziesigtych jako tendencje opatrzong mianem ,kreierte Heimat”
— Tokarczuk, Chwin, Stasiuk (Brigitta Helbig-Mischewski), inno$¢ w pisarstwie Rézewicza (Woj-
ciech Browarny), twérczo$¢ Tymoteusza Karpowicza, ktéry — podobnie jak i Witold Wirpsza —
przyjaznit si¢ z Jubilatem (Tomasz Tabako). Autorzy artykutéw Ksiegi pisza réwniez o generale
Kazimierzu Sosnkowskim i jego translatorskich predylekcjach (Krzysztof Polechofiski), polskosci
na Slezy w dyskursie lat 1945-1959 (Piotr Przybyta), o Kazimierzu Wyce i jego pojmowaniu lite-
ratury w aspekcie tozsamoSci (Pawet Mackiewicz).

Z uwagg czyta si¢ tez teksty pozostate: o granicy polsko-czechostowackiej w latach 1945—
1989, przemytniczym procederze i ,,socjalistycznym braterstwie” (Jerzy Kochanowski), skompli-
kowanym pograniczu czesko-niemieckim w literaturze, kulturze i historii (Jiirgen Joachimsthaler),
Tadeuszu Mazowieckim na tle najnowszej historii polsko-niemieckiej (Tytus Jaskutowski), strate-
gii Republiki Federalnej Niemiec wobec stanu wojennego w Polsce (Michatl Maliszewski) i spon-
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tanicznej pomocy zachodnioniemieckiego spofeczenstwa dla Polakéw w czasie kryzysu 1980—
1982 (Albrecht Riechers). Kolejne teksty — réwnie istotne jak i poprzednie — prezentuja postaé
Mieczystawa Pszona i problem pojednania (Theo Mechtenberg), idee panstwowotwdrcze (Markus
Krzoska), polsko-niemieckie stereotypy i ich aktualizacje (Krzysztof Ruchniewicz), NRD-owska
rzeczywisto$¢ i historyczny przetom lat 1989—-1990 w niemieckim filmie (Hans-Christian Trepte)
czy tez znane ze swej mocy sprawczej a czytane niegdy$ tendencyjnie listy polskich i niemieckich
biskupéw z 1965 roku (Dariusz Wojtaszyn); na wszechstronny dialog i glebsze poznanie nie po-
zwalaty do korica lat osiemdziesigtych przestanki doktrynalne, dopiero przemiany ustrojowe umoz-
liwily rozpoznanie i obiektywizacje stanu rzeczy.

Na pierwszym planie lub w tle tekstéw Ksiggi uwypukla si¢ dlatego zagadnienie komunikacji
kultur i narodéw, w tej publikacji temat o wadze zasadniczej — i cho¢by juz ze wzgledu na te wla-
Sciwos¢ cato$¢ jest godna uwagi nie tylko polonistéw i germanistow. Komunikacja, o ktérej mowa,
zachodzi wtedy, gdy zbliZaja si¢ badZ na siebie naktadaja horyzonty uczestnikéw procesu porozu-
mienia, a przeciwienstwa si¢ neutralizuja. Stad wciaz powracajg w Ksiedze, trafiajac w sedno rze-
czy, takie pojecia jak przywigzanie do miejsca, granica i ,,przekraczanie progéw” (Bonifacy Miga-
zek), ,,most w Gorlitz” u Tadeusza Rézewicza — namacalny symbol zbliZenia, pogranicze, innos¢,
tozsamo$¢, dostrzeganie perspektyw — wszakze ,,tyle mozliwosci obok mnie” (Feliks Przybylak),
moc przyjazna a zarazem niemoc, o czym pisze Urszula Koziol w miniaturze Traktacik o mozeniu,
stereotypy uzywane instrumentalnie jako powierzchowne uogélnienie, fatsz §wiadomy i wreszcie
przerwanie zuzytej retoryki, jasny oglad rzeczy, uymowanie zawitoSci i zasztoSci ,,w proste opowie-
Sci” (Leszek Szaruga), poddawanie dialogu poprawkom koniecznym.

Ksigga, proponujac wlasny oglad interdyscyplinarnych ustalen, sporzadza pewien bilans pol-
sko-niemieckich relacji: pojednanie wkracza z roku na rok w coraz to bardziej wszechstronne,
wielorakie zwigzki i nadal szuka dla siebie miejsca w potoku biezacych zdarzen. Widoczng cecha
tego dialogu, na kazdym jednak kroku zagrozonego emocjonalng krytyka, wydaje si¢ by¢ §wiado-
me poszukiwanie remedium na wcigz istniejace rozterki i przeszkody, ale tez dochodzenie do pew-
nej réwnowagi miedzy pamigcig zbiorowa, stale upominajaca si¢ o swoje, migdzy wrazliwoScia
traumatyczng a perspektywa intelektualng, spojrzeniem w przyszio$¢, postrzeganiem wad i cnét,
pragnieniem rozpoznawania si¢ w tym, co obce i inne. W dyskursie polsko-niemieckim, prowadzo-
nym na wielu plaszczyznach, dzieje si¢ — to kolejny wniosek z lektury wielce pozytecznego tomu
wydanego przez Krzysztofa Ruchniewicza i Marka Zybure — wigcej niz jesteSmy w stanie ogarnac,
a jego przebieg i ocena nie powinny zaleze¢ od przypadku i sadéw bez pokrycia.



