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MACIEJ] WEODARSKI*

Gustownie wydany tom prac Juliana MaSlanki przynosi wybér studiéw, ktére w wiekszoSci
powstaty w latach 2005-2011. Problematyka Szkicow wiaze si¢ gtéwnie z literaturg i kulturg okresu
romantyzmu, ale sigga takze do epoki staropolskiej i potraca tez o wiek XX. Wsrdd tych prac
osobng grupe stanowig zagadnienia edytorsko-tekstologiczne, dotyczace utworéw Stowackiego,
Norwida i Mickiewicza. Tom otwierajg szkice o sarmatyzmie i o Sredniowiecznym podaniu zwig-
zanym z osobg Walgierza Udatego. Autor przypomina, jak ksztattowata si¢ formacja kulturowa
szlachty polskiej, okre§lana mianem ,,sarmatyzmu”, zwracajac zarazem uwage na wspdtistnienie
w niej elementéw sprzecznych, pozytywnych i negatywnych, co juz moze by¢ postrzegane jako
paradoks, ale szkic zatytulowany Paradoksy sarmatyzmu ukazuje wigcej tego rodzaju zaskakuja-
cych potaczef, jak chocby wizja rozkoszy zakoficzona wanitatywnym obrazem §mierci w utworze
Hieronima Morsztyna Swiatowa rozkosz czy istniejace wowczas przekonanie o tym, ze Swiat zmie-
rza ku zatracie, przy jednoczesnym rozwoju mocnego nurtu literatury humorystycznej. Ma§lanka
pokazuje tez, jaka role odgrywat w tej literaturze wzorzec pozytywnego bohatera, Sarmaty-rycerza,
co wigzalo si¢ z idea Polski jako ,,przedmurza chrzedcijafistwa”, i jak rodzita si¢ idea mesjani-
styczna. W artykule tym mozna zarazem zauwazy¢ pewne niescistoSci: piszac o wyprawie Tomasza
Wolskiego do Ziemi Swi@tej, autor ksigzki umieszcza ja ,,w XVII stuleciu na fali wybujatego,
iScie sarmackiego indywidualizmu” (s. 16), a tymczasem rzecz dziata si¢ w wieku XVIII, z kolei
w dziele Szymona Starowolskiego Sarmatiae bellatores zamieszczone zostaly nie tyle ,.epitafia”
bohateréw (s. 17), co raczej elogia.

W drugim szkicu ,,staropolskim” Ma$lanka podejmuje sprawe zwigzkéw migdzy historiogra-
fig i literaturg, przygladajac si¢ blizej ksztattowaniu si¢ podania o Walgierzu i Helgundzie, ktére
zamieszczone zostato w Kronice wielkopolskiej (koniec XIII w.). Historia ta wiaze si¢ z grodami
w Tyficu koto Krakowa i w WiSlicy, gdzie rozegral si¢ dramat tragicznej mitoSci, zdrady i kary.
Uczony omawia badania tej opowieSci przez historykéw i ukazuje jej literacka kariere. Dokfadniej-
sza charakterystyka po§wiecona zostata Powiesci o Udatym Walgierzu Stefana Zeromskiego i dra-
matowi Antoniego Langego Atylla. Maslanka zwraca uwage, ze o ile postaci z rodéw krélewskich
znalazty znacznie wigkszy oddZwiek w historiografii oraz literaturze, zwlaszcza romantycznej
i mtodopolskiej, to ,,spoza kregédw »dynastycznych« tylko podanie kronikarskie o Walgierzu stato
sie przedmiotem badaf historycznych oraz tematem kilku dziet literackich” (s. 48).

Swoistym ,,pomostem” miedzy staropolszczyzng a romantyzmem jest artykut o nauce i spra-
wie niepodlegtosci pod zaborami. Autor pisze, iz gdy mingt szok po utracie niepodlegtosci, zaczeto
mysle¢ o przetrwaniu oraz utrzymaniu substancji narodowej. To stato si¢ pobudka do zaktadania
towarzystw naukowych. W szkicu oméwiona zostaje dziatalno$¢ i zastugi tych instytucji w trzech
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zaborach: Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk (od 1800), Towarzystwa Przyjaciét Nauk
w Poznaniu (od 1857), Towarzystwa Naukowego Krakowskiego (od 1815) i Akademii Umiejetno-
$ci (od 1872), ale takze bardziej ,,specjalistycznych” towarzystw lwowskich, czy pokazuje si¢, na
czym polegalo znaczenie kongreséw ogdlnopolskich.

Kolejng grupe stanowig artykuty poswigcone Mickiewiczowi. Pierwszy z tych szkicow opo-
wiada o literaturach stowiafiskich w paryskich wyktadach Wieszcza, o zgromadzonej przezefi w tym
celu bibliotece, o zakresie tematycznym wyktadéw, o ich charakterze poréwnawczym. Badacz
przypomina, co interesowalo Mickiewicza w literaturze poszczegdlnych krajéw stowianskich
(dobdr autoréw, kwestie utraty niepodlegtosci) i co sadzit o polskich pisarzach dawnych wiekéw.
Stwierdza, ze wyktady stanowily ,,jakby encyklopedyczne kompendium wiedzy stowianoznaw-
czej na dwczesnym poziomie, przeznaczone gtéwnie dla cudzoziemcéw” (s. 103). Do wyktadow
nawiazuje tez drugi artykut, ukazujacy, co Mickiewicz pisat o despotyzmie rosyjskim w Dziadach,
ale przede wszystkim, co méwit o nim w prelekcjach paryskich. Ukazujac niespotykany despotyzm
i okrucienstwo caréw, poeta wskazywat na mongolsko-tatarska niewole Rusi, ktéra wycisneta nie-
zatarte pigtno na psychice ludnosci ruskiej, ksztaltujac jej takie, a nie inne sktonnosci. Natomiast
trzeci z tych szkicow, opierajac si¢ na nieznanych materiatach archiwalnych (korespondencja),
przedstawia histori¢ zabiegéw Polonii tureckiej w latach 1901-1902, dotyczacych zakupu domu
Mickiewicza w Konstantynopolu, budynku, ktéry powstat w 1880 r. na miejscu domu drewnia-
nego, w ktérym Wieszcz zakofczyt zycie. Na apel Polonii w sprawe zbidrki pieniedzy na ten cel
zaangazowalo si¢ Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza we Lwowie i prezydent Kra-
kowa Jézef Friedlein. Korespondencja nie wyjasnia jednak, dlaczego zakup nie doszedt wéwczas
do skutku.

Cztery nastepne teksty sg do$¢ zréznicowane tematycznie. Autor rozpoczyna od sprawy folk-
loru w pogladach romantykéw, zwracajac najpierw uwage na zamaskowane oblicze polityczne
folklorystyki (fundament kultur narodowych). Na przyktad Mickiewicz uwazat ja za zrédio kryjace
tajemnice zamierzchtej przesztosci, a serbskie piesni epickie poréwnywat z epopejami Homera.
To zafascynowanie folklorem i nadziej¢ na rozbudzenie §wiadomoS$ci narodowo-patriotycznej
w warstwie chtopskiej Maslanka pokazuje takze na przyktadzie 6wczesnych krytykéw i history-
kéw literatury (Michat Grabowski, Edward Dembowski, Michat Wiszniewski, Wactaw Aleksander
Maciejowski), piszac zarazem o ich rozczarowaniu po rebelii galicyjskiej w roku 1846.

Materiaty archiwalne, przechowywane w zbiorach Biblioteki PAU i PAN w Krakowie, a kon-
kretnie Album Teofila Lenartowicza, to przedmiot opisu i rozwazaf w kolejnym szkicu z tej grupy.
Album, skomponowany przez samego Lenartowicza, zawiera unikatowe akwarele i rysunki oraz
autografy utworéw poetyckich réznych autoréw, w tym takze znanych pisarzy. Badacz stara si¢
odtworzy¢ droge albumu od Lenartowicza do Ignacego Chrzanowskiego, ktéry podarowat ten
zbiér Bibliotece, oraz charakteryzuje zawarto§¢ albumu. Szczegdlna uwaga po§wiecona zostaje
wierszom Cypriana Kamila Norwida, méwigcym o przyjazni obu poetéw, ale takze zawierajg-
cym akcenty polemiczne, oraz akwarelom i rysunkom tegoz twoércy (11 ilustracji zamieszczonych
w ksigzce). Watpliwosci budzi interpretacja ilustracji drugiej, o ktérej Maslanka pisze, ze uka-
zuje ona ,,w gérnej czesci, za murem, zapewne cmentarnym, grupg kobiet rozpaczajacych i moze
modlacych si¢ wsréd grobéw. W dolnej czesci, z tej strony muru, jest zamknigta brama, od ktdrej
odchodzi m¢zczyzna, zapewne dozorca cmentarza, z fajka w ustach i duzym kluczem (od wspo-
mnianej bramy) w prawej dioni, wygladajacy doS§¢ beztrosko, co wyraznie kontrastuje ze sceng
gbrng” (s. 197). Z pewnoScig mozna si¢ zgodzié, ze artysta chcial zaakcentowaé kontrast, ale scena
za murem przedstawia raczej postaci ulatujace w niebo, a nie kobiety modlace si¢ nad grobami
(jest tam réwniez nagie dziecko). Wypada raczej sadzi¢, iz s to rozdzielone murem cmentarnym
»przyziemno$¢” i metafizyka.

Pozostate dwa szkice z tej grupy dotycza dziatalno$ci wybitnego publicysty, krytyka literac-
kiego i historyka sztuki, Juliana Klaczki (1825-1906). Pierwszy artykut opowiada o jego patrio-
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tyzmie, wyraznie zaznaczajacym sie w listach z Paryza, wysytanych do poznafiskiego ,,Gofica
Polskiego”, a poruszajacych temat aktualnych wydarzen dotyczacych spraw polskich na emigracji
i w Kraju pod zaborami. Drugi za§ przedstawia sylwetke Klaczki jako pisarza politycznego i kry-
tyka literackiego, a okazjg do jego napisania byta setna rocznica §mierci tego pisarza. Maslanka
przypomina biografi¢ i dorobek pisarski tego wielkiego patrioty, Polaka Zydowskiego pochodze-
nia, wszechstronnie uzdolnionego, ktéry poSwigcit Zycie dla nauki i dziatalno$ci na rzecz Polski.
W zakoficzeniu artykutu pojawia si¢ informacja o zamieszczeniu w ksiazce fotokopii dokumentéw
dotyczacych Klaczki, znajdujacych si¢ w zbiorach rekopiSmiennych Biblioteki Naukowej PAU
i PAN w Krakowie, jednak zapowiedz ta nie zostata zrealizowana.

Wymieniona na poczatku grupa prac edytorsko-tekstologicznych obejmuje uwagi dotyczace
uktadu tekstu w pie$niach Beniowskiego, niewydanych za zycia Stowackiego, przedstawienie
probleméw edytorskich w dramatach Norwida oraz charakterystyke dokonan Stanistawa Pigonia
jako edytora dziel Mickiewicza. W zwiagzku z pieSniami Beniowskiego MaSlanka przedstawia
decyzje wydawnicze kilku edytoréw dziet Stowackiego oraz wnioski wyptywajace z poréwnania
tych rozwigzan z odkryta przez siebie kopig kilku pie$ni (zamieszcza tez podobizny szesciu stron
kopii). Przygladajac si¢ dramatom Norwida, uczony notuje btedy dostrzezone w dotychczasowych
edycjach i sygnalizuje potrzebe przygotowania nowego krytycznego wydania Dziet wszystkich tego
poety. Wreszcie rozpatruje udziat Pigonia w Wydaniu Sejmowym (od 1933 r.) Dziet wszystkich
Mickiewicza i w Wydaniu Narodowym (po II wojnie Swiatowej), omawia jego znakomitg edycje
Pana Tadeusza.

Ostatnie trzy szkice wkraczaja w wiek XX. Przypominajgc dramat Antoniego Langego Wene-
dzi (1901), badacz §ledzi histori¢ ludu wystepujacego pod ta nazwa i wyjasnia, ze dla Langego sta-
rozytno$¢ przedhistoryczna miata by¢ tylko maska (alegorig Polski osiemnastowiecznej), a w rze-
czywistoSci akcja dramatu toczy si¢ w czasach saskich i stanistawowskich. Pokazuje tez zwigzki
Iaczace to dzieto z twérczoscig Juliusza Stowackiego. Zupetnie inny charakter niz dotychczasowe
szkice ma oméwienie Wspomnieit wojennych Karoliny Lanckorofiskiej, wydanych w roku 2002.
Maslanka przede wszystkim relacjonuje dramatyczne zdarzenia, opowiedziane przez autorke wspo-
mnien, opatrujac je swoim dopetniajagcym i warto$ciujacym komentarzem, podkresla autentyzm
opisywanej rzeczywistosci i znaczgcg obecnosS¢ spraw o randze historycznej. Catg ksigzke zamyka
szkic dotyczacy godnoSci w literaturze, przejawiajacej si¢ zaréwno w utworach i bezposrednich
wypowiedziach pisarzy, jak tez w ich postawie wobec otaczajacej rzeczywistoSci. Autor bierze pod
uwage rézne znaczenia tego pojecia, gtéwnie jako cenng warto$¢, ale takze np. z nacechowaniem
ironicznym.

Szkice z dziejow literatury i kultury to ksigzka interesujgca, pociggajaca swoja wielotematycz-
noscig, napisana w sposob przystepny, przyblizajaca wybrane zagadnienia naszej kultury takze
czytelnikom spoza waskiego kregu specjalistow.
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PRZESZEOSC OPOWIADANA NA NOWO

(Paulina Maltochleb, Przepisywanie historii. Powstanie styczniowe w powieSci polskiej
w perspektywie pamieci kulturowej,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Warszawa—Torufi 2014)

ANNA PEKANIEC*

Traktujac powstanie styczniowe jak wieloaspektowy, ztozony, mienigcy si¢ rozmaitymi odcie-
niami tekst kultury, Paulina Matochleb dobitnie akcentuje jego narracyjny wymiar. Innymi stowy,
powstanie styczniowe nie jest przez nig postrzegane jako fakt historyczny, ktérego sposéb przed-
stawiania poddawany bywa weryfikacji, natomiast zamienia si¢ w tekstowg figure, dzigki ktorej
mozna spojrze na literature pigkng czy §wiadectwa historyczne (bedace oczywistymi no$nikami
pamieci) inaczej niz do tej pory. Pytaniem modelujacym caly zamyst jest: jak nurt pamigciowy
wplywa na sposoby pisania/méwienia o powstaniu? Ponadto, zestawione zostaja ze sobg rézne
wyobrazenia minionych wydarzen, poddawanych kulturowym metamorfozom, mniej lub bardziej
zauwazalnie odksztalcajacych gtéwny obraz powstania — bazujacy na np. malarskich przedstawie-
niach Artura Grottgera czy Jana Matejki.

Na poczatku, dbajac o zaznaczenie krytycznego wymiaru prezentowanych odczytan, autorka
wyraznie okre§la cel, ktéry zamierza osiggnaé (od razu zaznaczam, ze z powzigtego zadania
wywigzuje sie wiecej niz dobrze):

Opracowania historiograficzne nie stracity nic ze swej wartosci, wydaje sie jednak, ze opo-
wiadaja nam one teraz inne historie. T¢ ich potencjalng moc informacyjng chce wykorzystaé,
by pokaza¢ zmieniajace si¢ sposoby interpretowania powstania styczniowego, ktére mowig nie
wylacznie o samym powstaniu, lecz réwniez o tym, jak oswajamy zdarzenia historyczne, jakie
mechanizmy i techniki stosujemy, by przeku¢ do§wiadczenie zbiorowe, do§wiadczenie spoteczne
w rodzaj tekstu kulturowego. W tym wypadku bedzie to opowie$¢ o tym, jak historia o wojnie
domowej przeksztatcata narracj¢ o wspdlnocie.!

Pierwszy rozdziat ksigzki po§wiecony jest postyczniowej historiografii. Podazajac tropem
przede wszystkim Haydena White’a, Paula Ricoeura i Michela de Certeau, Jurija Lotmana, ale
i Jerzego Topolskiego, Krzysztofa Pomiana, Matochleb przygotowuje teoretyczny oraz inter-
pretacyjny grunt do pieczotowitego rozlozenia na czynniki pierwsze zaréwno relacji naocznych
Swiadkéw (Stanistawa KoZmiana, Walerego Przyborowskiego, Rosjan — Mikotaja Berga i Miko-
faja Pawliszczewa), jak i tych, ktdérzy, cho¢ sami powstania nie pamigtali (Jozef Pitsudski, Jozef
Grabiec, Pawet Jasienica), rozumieli doniosto$¢ i dlugofalowe oddziatywanie, przejawiajace si¢
w kulcie powstania, ale tez w umiejetnym analizowaniu jego przebiegu i konsekwencji, co przekta-
da¢ mogto si¢ na my$lenie polityczne oraz strategiczne w obliczu zblizajacej si¢ wojny?. Wskazujac
punkty styczne, jak i zasadnicze rozbieznoSci pomigedzy pracg historyka a interpretatora, autorka
celnie wydobywa postepujace naktadanie si¢ na siebie perspektywy obu badaczy przesztosci —
reaktywujacych ja w formie opowiedci. Dzieki czemu historiograficzne sprawozdanie plynnie
przeksztatca si¢ w tekst mozliwy do rozszyfrowania dzieki modelujacej go, jednej z czterech,

* Anna Pekaniec — dr, Wydziat Polonistyki UJ.

' P. Matochleb, Przepisywanie historii. Powstanie styczniowe w powiesci polskiej w per-
spektywie pamieci kulturowej, Warszawa—Torufi 2014, s. 23. Zob. réwniez tamze, s. 8-9. W dalszej
czesci tekstu cytaty lokalizowane sa wedtug niniejszego wydania przy pomocy skrétu P i podania
strony, z ktérej konkretny passus zaczerpnieto.

2 Zob. [P, s. 44-45].
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kategorii narracyjnych, zaproponowanych przez White’a, czyli romansowi, komedii, satyrze albo
tragedii®. Zaleznie od przebiegu i finatu fabuty — powstanie styczniowe miato zaowocowac rozwia-
zaniem pokojowym, po pokonaniu pietrzacych sie przeszkdd; wzorzec tragiczny oznaczat klgske,
natomiast ironiczny pewnego rodzaju stagnacje, wywotywana przez nieefektywne postgpowanie.
Matochleb podkresla, ze by mdc petniej zrozumieé powstaficze fabuly nalezy dokonac ,,rekon-
strukcji warstwy semiotycznej, obrazowania i metaforyki” [P, s. 80]. Zatem skrupulatnie wylicza
metafory: pozaru, ttumienia, nizszoSci, buntu barbarzyhcéw, braku powietrza, a po nich grobu,
Golgoty i Krélestwa Bozego, ciemnosci, choroby, ewentualnie szalefistwa. Obok nich pojawiaja
si¢, rOwnie znaczace i czytelne, metafory zerowiska, schytku, pustyni, porywu, czy tez wzlotu.
Staja si¢ one punktami wyjScia do oméwienia kluczowych znaczef patriotycznego zrywu. Ktéry
ze sposobOw przedstawiania powstania okazatl si¢ najtrwalszy? Wygral najmniej optymistyczny,
w rozmaitych odstonach, wracajac zar6wno w dwudziestoleciu miedzywojennym, jak i w prozie
pisanej po 1945 roku.

Proza traktujgca o powstaniu styczniowym stata si¢ gtéwnym przedmiotem rozwazaf autorki
w trzech kolejnych rozdziatach, napisanych z duza wnikliwoscia, precyzyjnych, klarownych. ,, Mtot
i dtuto” . Powstanie styczniowe w powiesciach lat 1864—1939 to obszerny przeglad prozy wysoko-
artystycznej i popularnej, co jest chwytem nie tylko efektownym, ale i produktywnym. W wyniku
takiego zestawienia na plan pierwszy zostaje wydobyta wazna cecha taczaca wymienione nurty:

[...] oba obiegi przedstawialy szlachecki punkt widzenia, pisane byly z perspektywy grupy uzna-
jacej sie za dominujaca, kreujacej narodowy dyskurs. Jednakze literatura popularna nie proble-
matyzowala tej pozycji, umacniala jg raczej przez reprodukcje i podporzadkowanie tredci ,,nie-
szlacheckich”: eskamotowanie problemu chiopskiego lub upodrzednienie kwestii socjalnej wobec
kwestii narodowej. Tymczasem literatura wysoka podkre§lala wewnetrzny podziat spoteczenstwa,
skupita si¢ na przyczynach chtopskiej obcoSci. Literatura popularna przedstawiata powstanie jako
wojne szlachty z Rosja. [P, s. 200]

Ponadto literatura popularna akcentowata pozytywny wymiar dziatah powstanczych, ktére
nadawaty sens pozornie bezowocnym zabiegom, happy end miat nadej$¢ w przysztoSci, u§wigca-
jac poniesione straty. Natomiast w obrebie literatury wysokoartystycznej powstanie nie byto juz
tak jednoznacznie pozytywnie waloryzowane. Wrecz przeciwnie, jawito si¢ jako aktywno$¢ nie
tyle chybiona, co wewnetrznie sprzeczna, sktaniajgca do refleksji nad stusznoS$cig catego zrywu
niepodlegloéciowego.

Matochleb dzieli siggajaca po tematyke powstancza proze z lat 1864-1939 na trzy fazy:
pierwsza 1864-1880 ma silny wydZwigk rozrachunkowy, polemiczny, demaskujacy nieetyczne
postawy arystokracji (vide powiesci Michata Batuckiego, J6zefa Dzierzkowskiego — autoréw, kto-
rzy walczyli w powstaniu); druga faza to lata 1881-1912 — czas dydaktyzmu splecionego z heroi-
zacjg. Do grona autoréw dotfaczaja najwigksi: Eliza Orzeszkowa*, Bolestaw Prus, ale i Ignacy
Sewer Maciejowski, Maria Konopnicka, Jan Zachariasiewicz. Lata 1913-1939 to trzecia faza
rozwoju powstaficzych historii, w obrebie ktérych zachodza dwa wazne procesy — a mianowicie:
mitologizacja i sakralizacja, w jasny sposéb oznaczajgca tez upolitycznienie (np. Marii Jehanne
Wielopolskiej stynne Kryjaki ze wstepem Stefana Zeromskiego, ktéremu przeciez ten temat

3 Por. P, s. 70-71.

4 Jej powstancze opowiadania z tomu Gloria victis staly si¢ takze przedmiotem kontekstowe-
go namystu Mateusza Skuchy, analizujacego sposoby reprezentacji mesko$ci w péznej twdrczosci
prozatorskiej Jézefa Ignacego Kraszewskiego. Zob. M. Skucha, £adni chtopcy i szalone. Me-
skos¢ i kobiecoS¢ w poZnym pisarstwie Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Krakéw 2014. Przypo-
minam o tej publikacji z jeszcze jednego powodu — sadze, ze interesujagcym wyzwaniem byloby
przyjrzenie si¢ narracjom o powstaniu styczniowym z perspektywy uwzgledniajacej konotacje gen-
derowe i ich konsekwencje dla polityki pamieci o wydarzeniach historycznych.
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nie byl obcy — chocby znane opowiadanie z tomu Rozdziobiq nas kruki, wrony oraz tak wazna
Wierna rzeka).

W omawianym rozdziale na szczegélng uwage zastuguja dwie kwestie, czyli rozpatrzenie
z wykorzystaniem analiz morfologicznych spod znaku Wtadimira Proppa i Algirdasa Juliena
Greimasa wewnetrznej dynamiki popularnej powiesci o powstaniu, oraz niedluga, ale cenna,
proba scharakteryzowania typéw bohaterek powstanczych narracji — od wycofanych strazniczek
domowego ogniska po zaangazowane uczestniczki, od patriotek po zdrajczynie (tabu romansu
z Rosjaninem). Jedynie dla porzadku chce przypomnie¢ o wydanej ponad osiemdziesiat lat temu
(1933) bardzo interesujacej i do dzi§ atrakcyjnej poznawczo oraz czytelniczo ksigzce pt. Ciche
bohaterki. Udziat kobiet w powstaniu styczniowym (materiaty). Maria Bruchnalska na poczatku
lat 30. XX wieku doktadnie przeanalizowata, a nastepnie spisata opowiesci o rozmaitych formach
aktywnoSci kobiet podczas powstania styczniowego. Publikacja, ktéra ciezko zaklasyfikowac
gatunkowo, to dynamiczna préba docenienia udziatu kobiet w powstaniu, choé trzeba przy-
zna¢, kobiety rzadko braty udzial w otwartych walkach, co w zadnym stopniu nie umniejsza ich
zaangazowania.

Ustalony do roku 1939 obraz insurekcji, sita rzeczy ulegt zmianie po wojnie, a szczegdlnie
w dobie krétkiego, acz dosadnego triumfu socrealizmu. Temu zagadnieniu Malochleb po§wigcita
trzeci rozdziat ksiazki — trafnie wskazujac na pewna anachroniczno$¢ tworzonych wtedy narracji,
ich negatywny wydzwiek. Pojawiaja si¢ tez ciekawe, symptomatyczne tendencje, np. konstruowa-
nie bohateréw gleboko przekonanych o stuszno$ci powstaficzego, czy nieco inaczej, rewolucyj-
nego czynu; przesuwanie si¢ tematow/kwestii marginalizowanych blizej centrum oraz interesujaca
wyrazisto$¢ narracji, nierzadko brutalnych, werystycznych.

Krétkie oméwienie trzech rozdzialdw Przepisywania historii z pewnoScig nie wyczerpuje
ich ogromnego potencjatu, kryjacego si¢ przede wszystkim w niepowierzchownych, rzetelnych
analizach, ukazujacych zaskakujaca (zdecydowanie in plus) uzyteczno$¢ dzi§ juz nieco zapomnia-
nych strukturalistycznych metod. To dzigki nim silniej zostaje wyeksponowana immanentna cecha
omawianych narracji, czyli niejednoznacznosc:

Literatura o powstaniu pograzona jest bowiem w ciggltej ambiwalencji: buduje i rozbija mity,
konstruuje pamig¢ zbiorowa i krytycznie ja analizuje, umacnia dyskurs wiadzy, ale tez dazy do jego
podmycia. Glosi kult indywidualnego, ale réwnoczesnie umacnia prawo wspdélnoty do wtadzy nad
jednostka. Cho¢ te sprzeczne kierunki sa typowymi strategiami w obszarze literackiego ksztalto-
wania pamieci, to prowadza one do stworzenia nurtu powiesciowego opartego na stalym napigciu,
wewnetrznie udialogizowanego, taczacego dyskurs literacki i historiograficzny, zawierajacego
arcydzieta i teksty brukowe. [P, s. 11]

Socrealistyczny patos w powieSciach powstatych po 1956 roku, bedacych gtéwnym ,,mate-
rialem dowodowym” w ostatnim juz, czwartym rozdziale, ustepuje miejsca wysoce produktywne;j
ironii. Obok podsumowania do tej pory poczynionych ustalefi, pojawia si¢ w nim niezwykle cenny
aspekt polemiczno-publicystyczny. W tekstach pisanych m. in. przez Stanistawa Rembeka (Bal-
lada o wzgardliwym wisielcu), Whadystawa Terleckiego (Lament), Andrzeja Kijowskiego, Pawia
Jasienice (podkre§lam, Ze tu autorka rezygnuje ze Scistego rozdzielania prozy i szeroko rozumianej
literatury niefikcjonalnej) podkres$lona zostaje mechanika zmian rozumienia mitu powstafnczego,
notabene nierzadko wykorzystywanego jako maska dyskusji o wspéiczesnosci. Stopniowo powiesé
zawierajaca choéby analogie do powstania zaczela coraz bardziej rozwarstwiaé si¢. Chodzito nie
tylko o (kolejng) rewizje mitéw, prébowano réwniez wples¢ je w dyskusje o wzajemnych wpty-
wach historii i pamigci. Tu przywotani zostaja Maurice Halbwachs i Pierre Nora, rozpoznajacy
dziatania kategorii pamieci. Istotne jest to, ze coraz czeSciej okazuje sie, iz granica pomiedzy
literaturg a historig jest nieostra. Zywiot narracyjny, ponadgatunkowy, nierzadko generuje spigcia
pomiedzy réznymi wersjami przesztosci, co bezposrednio prowadzi do mocnego zaakcentowania
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rozumienia tradycji w kategoriach stabych, tj. podkreSlajacych jej niestabilnos¢ i przepuszczalno$é,
procesualnos$¢.

Aleida Assmann, jedna z ewidentnych patronek Przepisywania historii, analizujac poszcze-
gdblne rejestry wspdtczesnego zauroczenia paradygmatem pamieci (a szczegdlnie jego frapujaca
efektywnoscig), cytuje wloskiego pisarza Italo Svevo:

Przeszlo$¢ zawsze jest nowa. Nieustannie si¢ zmienia, w miare jak zycie kroczy do przodu
[...]. Terazniejszos§¢ dyryguje przeszioscig jak cztonkami orkiestry. Potrzebuje tych, a nie innych
dzwiekéw. Przeszto$¢ jawi sie wiec raz dluga, raz krétka. Juz to wybrzmiewa, to znéw milknie.
W terazniejszo$¢ ingeruje tylko ta czastka przesztodci, ktérej zadaniem jest ja rozjasni¢ badz
zaciemnié.’

Ponawiane narracje o przesztosSci nie pozwalaja zastygnaé jej w ustalonym raz na zawsze
ksztalcie. Zmiany proporcji, przesuniecia akcentéw, mniejsza lub wieksza dynamika przeksztatcen
w obrebie polityki pamieci, stale zmuszaja do weryfikacji poczynionych ustalen. Méwienie/pisanie
o powstaniu styczniowym podlegajac przeksztatceniom, w duzej mierze zalezagcym od koniunktur
politycznych, modyfikacji w obrebie gatunkéw literackich, aktualizacji krytycznego potencjatu
zawartego w §wiadectwach historycznych, uzmystawia, ze negocjowanie pamieci o nim to proces
wyjatkowo ztozony. W jego wyniku powstaja nie tylko kolejne, swoiste narracje ,,zmacone” — ze
wzgledu na zawiloSci genologiczne, ideologiczne. Paulina Matochleb celnie wydobyta ich palimp-
sestowa nature; nadpisywane na sobie kolejne warstwy, dzigki udatnemu zastosowaniu narzedzi
strukturalistycznych, nie tylko staja si¢ lepiej widoczne, ale tez uzmystawiaja uwiktanie w szereg
zaleznoSci.

Wymowne fabuly, kre§lone pewna reka sylwetki bohateréw (traktowanych bardziej jako typy,
mniej jako indywidualnoSci), niejednoznaczno$¢ ocen, wszystko to podkresla ztozono$¢, roman-
tycznego z ducha, mitu powstania styczniowego, ktéremu nie mozna takze odméwié pewnego rysu
sentymentalnego; swoja drogg warto podkresli¢, ze w obrebie samego mitu silnie konkurujg ze
sobg dwa, ciggle zywe, tryby lekturowe: romantyczny i pozytywistyczny. Autorka nie tylko zadbata
o ich precyzyjne wydobycie, lecz przede wszystkim pokazala ich nieprzerwang produktywnos¢,
nie zastygajaca w ustabilizowanych formutach interpretacyjnych. Stad tez, zaproponowane przez
Pauling Matochleb sposoby porzadkowania powstafczych schematéw fabularnych — tak diugo
stanowiacych synekdoche dziejow Polski w ogéle (dzi$, jak wiadomo, ich miejsce zajeta opo-
wie$¢ o powstaniu warszawskim®) — przy catej efektywnoSci oraz przekonujaco udowodnionej
wieloaspektowosci, sg tylko i az przyktadami na to, iz przeszto§¢ byla, jest i bedzie opowiadana
na nowo, ozywiana zgodnie z rytmem zmieniajacych si¢ kontekstéw’, przybierajac ksztalt sieci —
w pewien sposdb regularnej, lecz o niejasno zaznaczonych konturach. Historie powstania stycznio-
wego, zgodnie z konceptami Haydena White’a traktowane jako konstrukty, s3 nie tyle wyja$niane,
odkrywane, ile budowane od nowa. Zastygajace na chwile w metaforach, ostroznie ufajace refe-

5 Cyt. za: 1. Svevo, Zeno Consoni, Hamburg 1957, s. 467 [w:] A. Assmann, Przestrzenie
pamieci. Formy i przemiany pamieci kulturowej, ttum. Piotr Przybyta. Tekst Assmann zamiesz-
czony jest w antologii pt. Pamiec zbiorowa i kulturowa. Wspdtczesna perspektywa niemiecka, pod
red. Magdaleny Saryusz-Wolskiej, Krakéw 2009, s. 109. Polskie ttumaczenie powiesci ukazato si¢
wr. 1936.

® Warto zaznaczy¢, ze powstanie warszawskie nierzadko rozpatrywane jest z uwzglednie-
niem pespektywy genderowej. Odsytam do przyktadowych dwdéch publikacji: M. Kobielska,
Co mowi powstanka? Emancypacja i zaleznos¢ w najnowszych kobiecych narracjach o powstaniu
warszawskim [w:] (P)o zaborach, (p)o wojnie, (p)o PRL. Polski dyskurs postazaleznosciowy daw-
niej i dzis, pod red. H. Gosk i E. Kraskowskiej, Krakow 2013; W. Grzebalska, Pfe¢ powstania
warszawskiego, Warszawa 2013.

7 Zob. [P, s.21-22].
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rencjonalno$ci, jednocze$nie podwazajq wlasne charakterystyki, co przede wszystkim dzieje sie za
sprawa destabilizujacej wlasciwosci pamieci, tej samej, ktdra, z jednej strony zabiega o utrwalenie,
a z drugiej ochoczo zadaje ktopotliwe pytania, rewindykuje, weryfikuje.

Moéwiac inaczej, w misternych analizach Pauliny Matochleb pamig¢ o powstaniu styczniowym
to materia permanentnie podlegajaca negocjacjom. Zaréwno Zrddta historiograficzne, jak i proza,
ktérej autorzy probowali rozliczy¢ si¢ z romantyczno-pozytywistycznym mitem, stajg si¢ prze-
strzenia systematycznych prze-pisaf i zmian potencjalnych znaczen. Co wazne, dochodzi w nich
do stopniowego, niespiesznego, acz konsekwentnego zamazywania granic pomiedzy szeroko
pojeta historig i literaturg. Liczy sie tylko opowies¢ i mozliwos¢ jej ponawiania w konfiguracjach
dotychczas niebranych pod uwage. Bogate konstelacje tekstowe plus praca pamigci — to przepis na
raz po raz reaktywowang opowie$¢ o powstaniu styczniowym.

CIALO W NAJNOWSZYCH DYSKURSACH HUMANISTYCZNYCH

(O pftci, ciele i seksualnosci w kulturze i historii,
pod redakcja M. Karwatowskiej, R. Litwifiskiego, A. Siwca,
Lublin 2014)

JUSTYNA SIWIEC*

W ubiegtym roku naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lubli-
nie ukazata si¢ obszerna publikacja zbiorowa po§wiecona sprawom ,,pici, ciata i seksualnoci
w kulturze i historii”, zredagowana przez Malgorzate Karwatowska, Roberta Litwifiskiego i Adama
Siwca. Ta intrygujaca juz samym tytulem, pigkng oktadka oraz okazatymi rozmiarami praca sta-
nowi kolejng prébe czesciowego podsumowania czy uporzadkowania refleksji nad najbardziej
dzi§ palagcymi (w szerokim sensie tego przymiotnika) zagadnieniami polskich dyskurséw huma-
nistycznych!. Oméwienie tej publikacji, wprawdzie nie pierwszej i najpewniej nie ostatniej eius
generis, staje si¢ jednak pomyS$lna sposobnoScig do krétkiej, lecz, jak si¢ zdaje, zawsze pozytecznej
refleksji nad skomplikowang problematyka cielesnoSci oraz konotowanymi przez nig zagadnie-
niami badawczymi czy metateoretycznymi. Interesujaca nas praca charakteryzuje si¢ réznorod-
noScig perspektyw metodologicznych, czgstokro¢ o inter- czy moze raczej transdyscyplnarnym
zacigeciu oraz widocznym juz na pierwszy rzut oka bogactwem uje¢ proponowanych w temacie
kategorii. Autorzy zgodnie z duchem ,,post” zrezygnowali z wyrazistego, a wiec 1 waloryzujacego
podziatu na ,.niskie” i ,,wysokie” reprezentacje ciala, ptci, seksualnosci. Wszystkie wymienione
cechy zaliczy¢ nalezy zdecydowanie na poczet zalet lubelskiego tomu. Podobnie jak i znajdujaca
swe uzasadnienie tr6jdzielng kompozycje porzadkujaca material w trzech kregach tematycznych:
kulturowym, literackim i historyczno-edukacyjnym.

We wstepie omawianego tomu redaktorzy, akcentujac aktualno§¢ proponowanej problematyki,
powotluja si¢ na wyraZnie dzi§ dostrzegalne zjawisko oporu wobec gwaltownych zmian w porzadku

* Justyna Siwiec — doktorantka, Wydziat Polonistyki UJ.

! Okreslenie: ,,refleksja humanistyczna” stosuje w jej tradycyjnym, umownym sensie wskazu-
jacym na pewien porzadek instytucjonalny, nie podejmujac w tym miejscu refleksji nad stosunkiem
humanizmu i posthumanizmu.
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spolecznym przypisywanego tu, jak si¢ zdaje, zwlaszcza Srodowiskom koScielnym, na co wska-
zuje peryfrastyczne, ale zarazem wielce wymowne okreSlenie ,,antygenderowa krucjata”, uzyte do
opisania tego znamiennego fenomenu kulturowego. Inicjatorzy publikacji wyrazaja w tym miej-
scu nadziejg, Ze ,,0statecznie spokojna i wywazona refleksja naukowa zwyci¢zy nad emocjami?,
kreSlac tym samym dualistyczng (czyli, jak wiemy z lekcji udzielonej przez Derride, do$¢ niebez-
pieczng) i w gruncie rzeczy tradycyjna opozycje pomiedzy negatywnie w tym przypadku postrze-
gang emocjonalnoscig a niesprecyzowanym niestety blizej kryterium naukowosci. Pojawia si¢ tu
zatem nieuchronne, cho¢ skadingd bardzo aktualne pytanie, jak pojmowaé owa druga kategorig?
Jako Ze Scista i wyczerpujaca odpowiedZ na tak postawiony problem, ktéra w sposéb zasadniczy
ufatwitaby oceng wspdlnego wysitku kulturoznawcéw, literaturoznawcéw i historykéw pozostaje
na dzien dzisiejszy raczej w sferze marzefi (i to w dodatku raczej konserwatywnie zorientowa-
nych badaczy) pozw6lmy sobie na krétka dywagacje, jakie kryteria oceny nalezatoby zastosowac
w przypadku omawianej publikacji. W pierwszej kolejnosci zarzuci¢ wypada klasyczng kategorie
prawdy obiektywnej, z jasnych przyczyn nieadekwatng dla antyesencjalistycznie zorientowanych
badaczy. Réwnie niewystarczajace wydaje si¢ jednak takze poprzestawanie na li tylko instytucjo-
nalnie uprawomocnionym potwierdzaniu pewnych z géry ustalonych dogmatéw. W poszukiwaniu
odpowiedzi na pytanie, czym bytaby deklarowana we wstepie tomu naukowoS$¢ zawartych w nim
tekstéw, nalezy si¢ zatem (z koniecznoSci intuicyjnie jedynie) zwrdci¢ w strone pewnych umow-
nych warunkéw uprawiania refleksji kulturoznawczej czy historycznej: takich jak na przyktad:
prawomocno$¢ prezentowanych sagdéw (w rozumieniu ich pragmatycznego dowiedzenia) oraz
Swiadomo$¢ nie tylko tekstualnoSci historii, lecz takze, czesto niestety bagatelizowanego w naj-
nowszych odczytaniach tekstéw kultury, aspektu ich historycznosci’.

Wydaje si¢, Ze niektérym autorom, czy moze raczej pewnym aspektom ich wywodu, nie
udaje sie unikna¢ putapek stwarzanych przez wspélczesne mody metodologiczne czy pewne
wyraznie dzi§ dostrzegalne tendencje opisu. Do$¢ pospolitym problemem, obecnym niestety
takze w niniejszej publikacji, jest uproszczony, czesto drastycznie, obraz tradycji judeochrzesci-
jafiskiej wynikajacy z traktowania kilku tysiecy lat dziedzictwa kulturowego jako swoistego
kontrapunktu dla prezentowanych tez. Zdawkowe uwagi umieszczane najczeéciej we wstepach
artykuléw, majace stanowié negatywne tlo dla dalszego wywodu, wywotuja niekiedy konster-
nacje: Religia chrzescijaniska w tradycji starotestamentowej ukazuje natomiast ciato jako stabe,
sktonne do grzechu i niezdolne do odczuwania woli Boga®; Sw. Augustyn-promotor antysek-
sualnych obsesji chrzescijanistwa kojarzyt sfere seksu wyltacznie z grzechem i wing® — czytamy
w poczatkowych uwagach skadinad interesujacych artykutéw. Trudno oczywiscie przeprowa-
dza¢ wartoSciowa polemike, operujac na takim stopniu ogdlnosci sagdéw, nie sposéb jednak nie
zauwazyC, ze konstatacje powyzsze nosza znamiona nadmiernych symplifikacji. W pierwszym
przypadku wywolujacym skomplikowang problematyke biblijnej koncepcji antropologicznej
przywota¢ wystarczy dowolny niemal fragment Ksiegi Psalmow, by zauwazy¢, ze chrzesci-
jafistwo dziedziczy po judaizmie zasadniczo monistyczna wizj¢ czlowieka (podlegajaca pdz-
niej rozmaitym uzgodnieniom z dualizmem antropologicznym o proweniencji hellenistycz-

2 M. Karwatowska,R. Litwifiski, A. Siwiec, Wstep [w:] O pici, ciele i seksualnosci
w kulturze i historii, pod red. tychze, Lublin 2014,s.9.

3 Uwagi na ten temat czynit juz kilkanascie lat temu P. Urbafiski, zob. tegoz, Zakazana
przyjain w poezji nowotacinskiej [w:] Ciato, pteé, literatura: prace ofiarowane profesorowi Ger-
manowi Ritzowi w pieédziesiqtq rocznice urodzin, pod red. M. Hornung, M. Jedrzejczaka, T. Kor-
saka, Warszawa 2001, s. 554.

4 D. Filar, ,,Ciato w umysle — umyst ucielesniony”: cielesno$¢ w kulturze i filozofii a ekspe-
riencjalizm we wspotczesnej lingwistyce [w:] O pici, ciele i seksualnosci... ,dz. cyt., s. 30.

5 B. Skowronek, Wyrazi¢ niewyrazalne. Filmowe reprezentacje orgazmu. Rekonesans [w:]
O ptci, ciele i seksualnosci..., dz. cyt., s. 139.
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nej)®, w ktérym to ujeciu wtad§nie somatyczno§¢, wbrew postawionej wyzej tezie, jawi sig
jako ptaszczyzna odczuwania woli Bozej, ponoszac konsekwencje grzechu — aktu woli cztowieka:

Nic zdrowego nie ma w mym
ciele

z powodu Twego gniewu,
nic catego w moich kosciach
z powodu mego grzechu.
Przerosty mnie bowiem moje
nieprawosci,

zbyt na mnie ciqzq, jak
nadmierne brzemie.

Rany moje cuchnq i ropiejq
na sutek mego szalenistwa.’

Z kolei autor drugiego stwierdzenia zupetnie pomija elementarne dla etyki chrzeScijanskiej
rozréznienie pomiedzy seksualnoScig malzefiskg i pozamatzenska, co odnotowawszy, warto nad-
mieni¢, iz ,,promotor antyseksualnych obsesji chrze$cijanstwa” podkreslat w dzietach takich, jak
De bono coniugali czy Contra Julianum warto$¢ przyjemnoSci ptynacej ze wspétzycia matzonkéw:
Pozqdliwos¢ jest zta wtasnie dlatego, ze jeSli nie zostanie zatrzymana przez godziwq przyjem-
nosé, dqzy do doznawania rozkoszy bez wzgledu na to, czy jest ona godziwa, czy nie [Contra Julia-
num, VI, 16.50; PL 44, 852]. Oczywiscie nie ulega kwestii, ze wspélczesny badacz ma wszelkie
prawa by dystansowac si¢, dekonstruowac czy podwazaé zasadno$¢ konkretnych systeméw nor-
matywnych, wydaje si¢ jednak stuszne tego typu dziatania opiera¢ na komentowaniu faktycznego
stanu rzeczy. Z kolei w pierwszej prezentowanej w tomie publikacji czytamy, iz w nauczaniu Ojcéw
Kosciota najpierw odmowiono kobiecie prawa do samostanowienia, a nastepnie usankcjonowano
taki stan rzeczy ,,argumentami” z Biblii, po czym autor tekstu w do$¢ kategoryczny sposéb odze-
gnuje wypowiedzi Ojcéw Kosciota na temat kobiet od jakiejkolwiek logiki®. Caty wywdd na temat
kondycji kobiet w pierwszych wiekach chrzeScijanstwa, jakze charakterystyczny dla sygnalizowa-
nego tu problemu, prawdopodobnie doprowadzitby autora do innych wnioskéw, gdyby tylko nie
zrezygnowatl (jak zreszta sygnalizuje, §wiadomie) z odpowiedniego dla omawianej problematyki
kontekstu historycznego. MySl pisarzy wczesnochrzes$cijanskich usytuowana na wtasciwym dla
niej tle rozpadajacego si¢ porzadku antycznego jawi si¢ bowiem raczej jako ogromny wysitek mysli
usitujacy uzgodnié zastang sytuacje spoleczng (zadajmy tu znamienne pytanie o pozycje kobiety
w grecko-rzymskim polis [!]) z nowym porzadkiem religijnym, si¢gajacym ze swej istoty poza czas
ziemskiego egzystowania’. Polemiki wczesnochrze$cijafiskie o miejscu kobiety w spoteczenstwie
(ktdre z punktu widzenia dzisiejszej wiedzy i wrazliwo$ci, mozna rzecz jasna ocenia¢ negatywnie)
wynikaty wszak nie z pierwotnego ,,odméwienia kobiecie prawa do samostanowienia” (kto i kiedy
mial tego dokonaé?), lecz z rewolucyjnego wstrzasu, jakim bylo wprowadzenie idealéw ewan-
gelicznych w reprodukcyjny dyktat ,,porzadku polis” zorientowanego na ziemskie przetrwanie'.

® Wigcej na ten temat: M. Filipiak, Biblia o cztowieku. Zarys antropologii biblijnej Starego
Testamentu, Lublin 1979./

7 Psalm 38, Pismo Swiete. Stary i Nowy Testament, oprac. ks. M. Petera, ks. M. Wolniewicz,
Poznan 2007.

8 T. Szkotul, Perypetie dyskursu cielesnoSci od antyku do ponowoczesnosci... [w:] O pici,
ciele i seksualnosci...,dz. cyt.,s. 16-17.

¢ Warto tu zaznaczy¢, ze w nauczaniu Ojcéw Kosciota nieréwnosé kobiet i m¢zczyzn trakto-
wana byta czestokroc jako zjawisko przej§ciowe, dotyczace jedynie ziemskiej egzystencji, zaktada-
jace przyszte zréwnanie ptci w Eschatonie — por. M. Gotebiowski, Matzenistwo Jozefa i Maryi
w literaturze i pisSmiennictwie staropolskim doby potrydenckiej, Krakow 2015, s. 27-28.

10 Problematyke doskonale naswietla juz I rozdziat pracy Petera Browna, Ciato i spoteczen-
stwo: mezczyini, kobiety i abstynencja seksualna we wczesnym chrzescijanstwie, Krakéw 2006.
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Jesli zatem zrezygnowacé z instrumentalnego traktowania argumentéw historycznych, na chrzesci-
jafistwo nalezatoby spogladac tylez jako na dyskurs sankcjonujacy (cho¢ nie w sposéb absolutny)
nizsza pozycje kobiety w spoteczefistwie, co na rewolucyjny krok w kierunku rewindykacji tejze
podlegtodci. Na to jednak nie pozwala skrétowe ujecie wynikajace z do$¢ problematycznej formuty
artykutu usitujacego na kilkunastu stronicach rozprawié si¢ z Perypetiami dyskursu cielesnosci
od antyku do ponowoczesnosci. Czynione tu uwagi nie zmieniajg jednak faktu, iz druga cze$é
omawianego tekstu, w ktérym autor — Tadeusz Szkotut — btyskotliwie komentuje ambiwalencje
wspdtczesnego ,,wyzwolenia ciata” jest ze wszech miar godna polecenia.

Podobny problem — zdecydowanie zbyt szerokiego jak na artykut zbiorowego tomu problemu
badawczego — spotykamy i w innym tekscie: Specyfika postrzegania ciata cztowieka w polskiej
kulturze ludowej Agnieszki Litwificzuk'!. Praca ta zastugujaca zdecydowanie na wyrdznienie ze
wzgledu na wyjatkowo bogaty materiat Zrédtowy oraz wielostronne ujecie zagadnienia z pogra-
nicza etnografii, antropologii i jezykoznawstwa stawia sobie za cel zadanie zbyt ambitne jak na
lapidarng forme artykutu. WatpliwoSci budzi traktowanie kultury ludowej jako swoistego monolitu
niezréznicowanego ani pod wzgledem geograficznym, ani historycznym. Autorka bowiem, snujac
swdj wywod, szesnastowieczne legendy bogomilskie umieszcza tuz obok zrédet Kolbergowskich
sgsiadujagcych z kolei z badaniami wspétczesnych etnograféw!?. Ten dojmujacy brak jakichkolwiek
czasowych czy chocby przestrzennych rozrézniefi budzi ryzyko kolonialnego w gruncie rzeczy
traktowania tego skomplikowanego obszaru badafn. Problematyczny wydaje si¢ zreszta juz sam
tytut pracy, $ciSlej mowiac, okreSlenie ,,polska kultura ludowa”, biorgc pod uwage, iz autorka oma-
wia Zrédta polskie, ale i ukraifiskie, huculskie, potudniowostowiafiskie.

W omawianej publikacji znajdziemy oczywiScie szereg artykutéw badajacych rozmaite (cho¢
w wigkszoSci wspétczesne) teksty kultury za pomoca najnowszych narzedzi teoretycznych. Indy-
widualna ocena kazdego z nich nie jest niestety mozliwa w ramach krétkiej recenzji. Jesli jednak
pokusic by si¢ o pewien ogélny i najpewniej subiektywny wniosek, stwierdzi¢ mozna, iz najbardziej
interesujace sg prace taczace nowoczesne spojrzenie uwrazliwione na problemy korporalno-tozsa-
mosciowe z tradycyjng interpretacja nierezygnujaca z filologicznej analizy oraz osadzenia tekstu
kultury we wlasciwej dlan genologiczno-historycznej osnowie. Szczegdlnie wartosciowe sg takze
teksty dokonujace rekapitulacji czy krytycznej refleksji na temat wspétczesnych metodologii ,,spod
znaku ciata”, takie jak choéby Pawta Grafa, Ciafo nie pteé, pte¢ nie ciato®, w ktérym autor wskazuje
trafnie kilka putapek myS§lowych, czyhajacych na zwolennikéw wspétczesnych teorii postfemini-
stycznych. Warto tez zwrdci¢ uwage na nieszablonowy pomyst Marty Wdjcickiej, by w refleksji nad
cialem wykorzysta¢ dokonania m.in. teorii semiotyki kultury szkoty tartusko-moskiewkiej otwiera-
jacej, jak udowodnita autorka, zaskakujaco szerokie pole namystu nad problematyka korporalng'®.
Wszystkim zainteresowanym dylematami wspétczesnej historiografii poleci¢ wypada z kolei intere-
sujace teksty z ostatniego kregu tematycznego, zwlaszcza za$§ §wietny artykut Dominiki Staszczyk
Jak sie pisze szkolne historie (kobiet)..." poruszajacy wyjatkowo, jak si¢ okazuje, skomplikowang
problematyke wlaczania historii kobiet w obieg praktyki dydaktyczne;j.

A, Litwinczuk, Specyfika postrzegania ciata cztowieka w polskiej kulturze ludowe;j...
[w:] O ptci, ciele i seksualnosci..., dz. cyt.

12 Tamze, s. 56—60.

13 P. Graf, Ciato nie pteé, ptec nie ciato [w:] O pici, ciele i seksualnosci..., dz. cyt.

4 M. Wojcicka, Cialo jako tekst kultury i nosnik pamieci [w:] O pici, ciele i seksual-
nosci..., dz. cyt.

5 D. Staszczyk, Jak sie pisze szkolne historie (kobiet)... [w:] O pici, ciele i seksual-
nosci..., dz. cyt.





