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,CZY JEST KOBIETA W TYM TEKSCIE?”
O IZABELI LECKIEJ W LALCE BOLESELAWA PRUSA

ALEKSANDRA E. BANOT*

I. WPROWADZENIE

Lalka (1890), najwazniejsze dzieto polskiego realizmu krytycznego, miata
w ocenie autora, Bolestawa Prusa, ,,przedstawié naszych polskich idealistow na tle
spofecznego rozktadu™'. Miata pokazaé, zdaniem Henryka Markiewicza, kleske
zar6wno ideologii romantycznej, jak i pozytywistycznej na tle spoteczno-histo-
rycznych uwarunkowan®. Powie$¢ Prusa zatem, rejestrujac echa europejskich
wojen i walk narodowowyzwolefnczych, pyta nie tylko o warto§¢ romantyzmu
politycznego, ile ,,0 warto$¢ spofeczng postawy romantycznej czy idealistycznej
[...] wobec zycia™. Daje obraz spoteczefistwa polskiego okresu gwattownych
przemian cywilizacyjnych w XIX wieku, zwigzanych m.in. z rozwojem nauki
1 postepem technicznym, a takze z rozwojem kapitalizmu. Jednocze$nie oskarza
polskie spoleczefistwo o nieumiejetnos¢ zbudowania ustroju kapitalistycznego
czy szerzej — wdrozenia programu pozytywistycznego®.

Dla Ewy Paczoskiej omawiana powie§¢ stanowi klucz do zrozumienia
epoki. Badaczka zaktada, ze ,,Lalka jest powieSciag o dochodzeniu do samowie-
dzy i problemach wynikajacych z jej utraty™, dlatego mozna na jej podstawie
rekonstruowa¢ Swiadomo$¢ jednostkowg i zbiorowa. Jednakze dla Prusa ana-
liza ,,spotecznego rozktadu” byta nie tylko rozpoznaniem ,,obrazu §wiadomosci
w krajobrazie ruin starego i niepokojacej obecnosci tego, co nowe, lecz poszuki-

wanie[m] drég wyjscia z labiryntu”.
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Prusa, Warszawa 1967.
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Jozef Bachorz traktuje Lalke, a takze wczeSniejsza Placowke (1886) jako
rodzaj polemiki z Sienkiewiczowska Trylogiq, w szczegdlnoSci z jej pierwsza
czedcia, Ogniem i mieczem (1884). Prus pokazuje bowiem realne problemy dru-
giej pofowy XIX wieku, a obok bohateréw negatywnych — postaci pozytywne.
Sienkiewicz z kolei, piszac o przesztosci, ,,wyjmuje i podsuwa nam jako przed-
miot dumy takie zjawiska, ktére kompletnie nie przystaja do nowej sytuacji
dziejowej i nie powinny stanowi¢ dla nas wzoru™’.

Dla Zofii Natkowskiej® i Marii Dabrowskiej Lalka jest przede wszystkim
ksiazka o wielkiej mifoSci, ,,jest fenomenalnie zywa i prawdziwg monografistka
tych spraw’. Henryk Markiewicz twierdzac, ze watek mitosny stanowi trzeci
wymiar wielkoSci Lalki (obok kronikarskiego zapisu polskiego wieku XIX i por-
tretu warszawskiej codziennoSci), stawia t¢ powieS¢ w jednym rzedzie razem
z Paniq Bovary (1857) Gustawa Flauberta czy Anng Karening (1878) Lwa
Totstoja'”.

Liczne omdwienia tej powieSci prezentuja szeroki wachlarz tematéw.
Wybierajac jednakze bohatera, skupiajg si¢ zwykle na analizowaniu postaci Sta-
nistawa Wokulskiego. To Wokulski, reprezentujac réznorodne przemiany konca
XIX wieku, ogniskuje najwazniejsze konflikty: stare—nowe, romantyczne—pozy-
tywistyczne, idealne-realne'".

Zafascynowana od lat postaciag Wokulskiego, réwniez w interpretacji Jerzego
Kamasa (z serialowej adaptacji powieSci z 1977 roku w rezyserii Ryszarda Bera),
chcee jednak skoncentrowac si¢ na Izabeli L.eckiej — nie mniej waznej, cho¢ czesto
pomijanej badZ analizowanej zgodnie z tradycja historycznoliteracka, bohaterce
Lalki. Interesuje mnie odpowiedZ na pytanie: kim jest Izabela Lecka, a przede
wszystkim — jak jej postaé¢ funkcjonuje w tekScie Prusa.

Do tej pory literaturoznawcy najczgSciej zwracali uwage na niedoskona-
foSci psychologicznego portretu Leckiej. Prusowi zarzucano niekonsekwencje
w konstruowaniu tej postaci — poczatkowa szlachetno$¢ i delikatno$¢, subtel-
no$¢ i wrazliwoS¢ przejawiajaca si¢ w stosunku Izabeli do kandydatéw na meza
i do instytucji malzenstwa, zamienita si¢ wraz z rozwojem fabuty w kokieteri¢
i wyrachowanie'?. Niejednokrotnie opisywano Izabelg w kategoriach ekono-

7 J. Bachdrz, Powies¢ z krainy arcydziet. Rozmyslania introdukcyjne [w:] te goz, Spotka-
nia z , Lalkq”. Mendel studiow i szkicow o powieSci Bolestawa Prusa, Gdafisk 2010, s. 9.

8 Z. Natkowska, Mitos¢ w ,,Lalce”, ,,WiadomoSci Literackie” 1932, nr 3.

® M. Dabrowska, Szkice mysli o Bolestawie Prusie [w:] tejze, Mysli o sprawach i lu-
dziach, Warszawa 1956, s. 117.

1 H. Markiewicz, Powies¢ z wielkich pytain naszej epoki..., dz. cyt.,s. 11.

' Por. tamze.

2P, Chmielowski, Aleksander Gtowacki (B.P.) [w:] tegoz, Pisma krytycznoliterac-
kie, t. II, pod red. H. Markiewicza, Warszawa 1961. Postawiony przez Chmielowskiego za-
rzut fatwo zreszta obali¢ — zamystem autora byto podporzadkowanie roli Leckiej kreacji Wo-
kulskiego.
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micznych jako przedmiot handlu matzenskiego'. Jednakze pojawity si¢ i takie
wypowiedzi, ktére stanowig wazne odniesienie dla proponowanej przeze mnie
interpretacji. Juz autor Lalki dowodzit, ze Izabela jest w istocie kobietg rozeroty-
zowana, ktéra w wyobrazni ,,oddaje si¢ kazdemu mezczyZnie, ktéry jej si¢ podo-
ba”'4. Aleksander Swigtochowski okreslit z kolei Eecka mianem ,,samicy”">.

II. IZABELA-GALATEA

1. ,,Czy jest kobieta w tym tek§cie?

Kazimiera Szczuka w artykule Nuda buduaru twierdzi, ze Izabela Lecka
funkcjonuje w tekscie Prusa jako kobiecy konstrukt, jako posta¢ — odwotujac si¢
do Rolanda Barthes’a!” — ,,utkana” z kulturowych kodéw:

Wydaje si¢ bowiem wysoce prawdopodobne, ze realistycznie czy psychologicznie, a nawet
strukturalnie rozumiana tozsamo$¢ gléwnej powieSciowej postaci faktycznie nie istnieje, ze jest ona
miejscem pustym, skupiajgcym meskie pozadanie [...]. [...] Izabela bytaby szczegdlnego rodzaju
lalkg — przedmiotem seksualnym, soczewka libido Wokulskiego, zakoficzeniem czy reprezentacja
struktury meskiego pozadania, jego signifiant.'®

Podobng tez¢ wyartykutowata Olga Tokarczuk w ksigzce Lalka i perta:

[...] Izabela nie jest postacia ludzka. [...] Iza jest statoScig zamknigta w swoim Swiecie, porusza si¢
po swych wewnetrznych orbitach, donikad nie idzie, realizuje swoje dwuwymiarowe potrzeby, ,.kom-

299

ponuje przestrzen”. Izabela jest rzecza. Jest makietg. Pusta w §rodku kukietkq stuzacg do wabienia."”

O ile Tokarczuk akcentuje jedynie nierealno$¢ Izabeli, co§, co mozna nazwac
»lalkowatoScig” (metafora pustej w Srodku kukietki), o tyle Szczuka zwraca
uwage na materie, ktéra w pewnym sensie zabudowuje owa pustke — na meskie
libido. Izabela zatem istnieje o tyle, o ile organizuje ja pozadanie Wokulskiego.
Wypowiedzi Prusa i Swif;tochowskiego skupiajace si¢ na cielesnoSci i seksual-
noSci bohaterki znajduja wigc tutaj potwierdzenie.

3 H. Markiewicz, Powie§¢ z wielkich pytai naszej epoki..., dz. cyt. Por. L. Irigaray,
Rynek kobiet, przet. A. Araszkiewicz, ,,Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2003, nr 1.

4 B. Prus, Stowko o krytyce pozytywnej..., dz. cyt., s. 203.

15 A. S wietochowski, Aleksander Gtowacki, ,,Prawda” 1890, nr 39, s. 28.

16 Tytut tego podrozdziatu zostat zapozyczony z artykutu Mary Jacobus Is there a Woman in
this Text? (1982). Badaczka w swojej pracy analizuje sposoby funkcjonowania i znaczenia postaci
kobiecych w wybranych tekstach, m.in. we Frankensteinie (1818) Mary Shelley. Zob. K. Szczuka,
Nuda buduaru [w:] tejze, Kopciuszek, Frankenstein i inne. Feminizm wobec mitu, Krakéw 2001.

7 R. Barthes, S/Z, przet. M. P. Markowski i M. Gotgbiewska, Warszawa 1999.

8 K. Szczuka, Nuda buduaru...,dz. cyt.,s. 109.

0. Tokarczuk, Lalka i perta, Krakéw 2001, s. 42.
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Posta¢ Izabeli jako wyobrazenie kobiety idealnej nie jest jednak ani homo-
genicznym, ani spéjnym konstruktem. Tokarczuk wyrdéznia dwie perspektywy
»produkowania” bohaterki: ,,Sa dwie Izabele — jedna opowiadana przez narra-
tora, druga postrzegana przez Wokulskiego™?.

2. Perspektywa narratora wszechwiedzagcego

W rozdziale pigtym zatytutowanym Demokratyzacja pana i marzenia panny
z towarzystwa Prus daje wyczerpujacy opis Izabeli Leckiej 1 §wiata, w ktérym
zyje. Wypowiedz narratora rozpoczyna si¢ od przedstawienia wygladu zewnetrz-
nego bohaterki:

Panna Izabela byta niepospolicie pigkng kobietg. Wszystko w niej bylo oryginalne i dosko-
nate. Wzrost wiecej niz Sredni, bardzo ksztattna figura, bujne wtosy blond z odcieniem popielatym,
nosek prosty, usta troch¢ odchylone, zeby perfowe, rece i stopy modelowe. Szczegdlne wrazenie
robily jej oczy, niekiedy ciemne i rozmarzone, niekiedy pelne iskier wesotosci, czasem jasnonie-
bieskie i zimne jak 16d [...].

Jej oczy umiaty tuli¢, piedci¢, ptakac bez tez, pali¢ i mrozi¢. Niekiedy mozna byto mysle¢,
ze rozmarzona otoczy kogo$ rekami i oprze mu gltowe na ramieniu; lecz gdy szczeSliwy topniat
z rozkoszy, nagle wykonywata jaki$ ruch, ktéry méwit, ze schwyci¢ jej niepodobna, gdyz albo
wymknie si¢, albo odepchnie, albo po prostu kaze lokajowi wyprowadzi¢ wielbiciela za drzwi...”!

Juz pierwsze zdania przytoczonego fragmentu przedstawiajg Izabele jako
ideal kobiecej urody. Okreslenia ,,niepospolicie pigkna”, ,,oryginalne”, ,,dosko-
nale” konotujg wyjatkowos¢ i niepowtarzalno$¢. Ale kiedy czytam, ze jej stopy
byly ,,modelowe” a zgby ,,perfowe”, mam nieodparte wrazenie, ze Izabela przy-
pomina posag, posag bardzo szczegdlny — mitologicznej Galatei stworzonej
przez Pigmaliona, kréla Cypru®?. Lalka jest zatem jeszcze jedna realizacjg mitu
pigmaliofiskiego w literaturze — obok Wenus z Ille (1837) Prospera Mérimée,
Jaszczura (1831) Honoré de Balzaca, Nany (1880) Emila Zoli, ale takze Pig-
maliona (1912) George’a Bernarda Shaw czy Kochanki Szamoty (z tomu Nie-
samowita opowies¢, 1922) Stefana Grabinskiego® i Ferdydurke (1937) Witolda
Gombrowicza®.

Tamze, s. 38.
B. Prus, Lalka,t. 1, Warszawa 1982, s. 44; dalej jako L, z podaniem tomu i strony.

2 Owidiusz, Przemiany [Metamorfozy], przet. B. Kicihski, Krakéw 2002.

» K. Ktosinska, Stefana Grabiniskiego ,,Kochanka Szamoty”, czyli o tym, jak mezczyzna
rodzi kobiete [w:] tejze, Fantazmaty: Grabinski — Prus — Zapolska, Katowice 2004, s. 13-57.

2 E. Graczyk, Powrdt czyli przewrdt. ,,Ferdydurke” [w:] tejze, Przed wybuchem wstrzq-
sngc. O tworczosci Witolda Gombrowicza w okresie miedzywojennym, Gdafisk 2004, s. 41-127.
Warto w tym miejscu podkresli¢ szeroka obecno§¢ motywdéw klasycznych (tutaj: mitologicznych)
w literaturze XIX wieku oraz poczatku XX wieku.
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Konwencjonalny zwrot charakteryzujacy oczy bohaterki (,,zimne jak 16d”)
komunikuje ich szczegdlng funkcje — oczy Izabeli staja si¢ przestrzenia gry
przyciggania i odpychania. Zapowiadaja, a zarazem znoszg obietnice dostepu
do panny Leckiej. Czerpiaca z mitologicznego wzorca kobiecego pigkna heroina
zyje w Swiecie przypominajacym Arkadie:

Panna Izabela od kolebki zyta w §wiecie picknym i nie tylko nadludzkim, ale — nadnatural-
nym. Sypiata w puchach, odziewata si¢ w jedwabie i hafty, siadata na rzezbionych i wyScietanych
hebanach i palisandrach, pifa z krysztatéw, jadata ze sreber i porcelany kosztownej jak ztoto. Dla
niej nie istniaty pory roku, tylko wiekuista wiosna petna fagodnego $wiatta, zywych kwiatéw
i woni. Nie istniaty pory dnia, gdyz nieraz, przez cale miesigce, ktadta si¢ spa¢ o 6smej rano,
a jadata obiad o drugiej po péinocy [...]. Dla niej nie istniata nawet sita ciezkoSci, gdyz krzesta
jej podsuwano, talerze podawano, ja samg na ulicy wieziono, na schody wprowadzano, na géry
wnoszono. [L, I, 44-45]

Epitety opisujace Swiat Izabeli: nadludzki, nadnaturalny jednoznacznie
wskazujg mitologiczny raj. Nieustanna wiosna, brak pér roku czy pér dnia
dopetniaja ten obraz. Izabela jest zreszta przekonana, ze $wiat, w ktérym zyje
jest ,,zaczarowanym ogrodem”®, za$ ona sama — ,,boginig czy nimfg uwieziong
w formy cielesne” [L, I, 44]. Zniesienie sily cigzkoSci — krzesta niejako same
si¢ podsuwaja — poteguje nadnaturalnosc¢ tego Swiata, brak odniesien do tego, co
fizykalne. Owo zycie ponad prawami natury czy obok nich ilustruje obraz burzy:

Dwa razy spotkata ja straszna burza, raz w Alpach, drugi — na Morzu Srédziemnym. Truchleli
najodwazniejsi, ale panna Izabela ze Smiechem przystuchiwata si¢ toskotowi druzgotanych skat
i trzeszczeniu okretu, ani przypuszczajac mozliwoSci niebezpieczenstwa. Natura urzadzita dla niej
pickne widowisko z piorunéw, kamieni i morskiego odmetu [...]. To samo przecie robig na co dzien
maszyniSci teatréw i nawet w zdenerwowanych damach nie wywotuja obawy. [L, I, 45]

Ale to jest juz nie tylko zycie ponad prawami natury, zycie w raju. Izabela,
mozna bytoby powiedzie¢, zyje w centrum owego Swiata, wiecej — ona stanowi
centrum. Bo przeciez natura wiasnie dla niej [wyrdznienie — A.E.B.] zaaran-
zowala burze. OkreSlenie ,,widowisko” przywodzi na mysSl jeszcze jeden wazny
trop interpretacyjny, trop stanowigcy dominante analityczng powieSci Prusa —
topos cztowieka-aktora/marionetki w teatrze Swiata®. ,,Dziatania” natury zostaja
przyréwnane do dziatah maszynistow w teatrze.

2 Epitet ,,zaczarowany” uaktywnia odwotania do innego kodu — basniowego.

% Topos cztowieka-aktora/marionetki w teatrze §wiata ma wiele reprezentacji w literaturze
polskiej i powszechnej. Wystarczy przywotaé jedng z fraszek Jana Kochanowskiego pt. Na zywot
ludzki (1584) czy fragment dramatu Jak wam sie podoba (1623) Williama Szekspira. Zob. takze
E. Goffman, Czlowiek w teatrze zycia codziennego, przet. H. Datner-Spiewak i P. Spiewak,
opracowanie i wstep J. Szacki, Warszawa 2000. Uzyta przez Goffmana metafora spektaklu tea-
tralnego stuzy przede wszystkim do opisu relacji miedzyludzkich w réznych spotecznosciach czy
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W idealnym §wiecie idealnej bohaterce towarzysza idealni ludzie: ,,ten Swiat
mial swoja specjalng ludnos¢” [L, I, 45]. Oprécz arystokracji — ksiezniczek
i ksigzat, hrabianek i hrabiow — oraz zamoznej szlachty, Swiat Izabeli zamiesz-
kiwaty matrony stojace na strazy dobrych obyczajow, starzy panowie, ktérzy
odpowiedzialni byli za edukacje mtodych me¢zczyzn, ale tez biskupi — ,,wizerunki
Boga na ziemi” [L, I, 45], wysocy urzednicy dbajacy o tad i porzadek, i wreszcie
dzieci — ,,mate cherubiny, zestane z nieba po to, azeby starsi mogli urzadzaé
kinderbale” [L, I, 45]. W tej Arkadii, w Swiecie wiecznej wiosny i nieprzemija-
jacego szczescia, codzienne zajecia takiej ludnoSci muszg by¢ wyjatkowe:

Od potudnia sktadano sobie i oddawano wizyty i rewizyty albo zjezdzano si¢ w magazynach. Ku
wieczorowi bawiono si¢ przed obiadem, w czasie obiadu i po obiedzie. Potem jechano na koncert lub
do teatru, azeby tam zobaczy¢ inny sztuczny $wiat [...]. Potem zasiadano do kolacji, gdzie usta jadty,
zotadki trawity, a buciki rozmawiaty o uczuciach lodowatych serc i marzeniach gléw niezawrotnych.
A potem — rozjezdzano si¢, azeby w $nie rzeczywistym nabrac sit do snu zycia. [L, I, 46]

Wszystkie wymienione zajgcia zwigzane sg z réznymi formami rozrywki
i zabawy: odwiedziny, zakupy, wyjazdy do teatru lub na koncert, uroczyste
obiady i kolacje charakteryzuja czas Swigteczny. Prus pisze wprost: ,cata ta
ludnos$¢ obchodzita wieczne Swigto” [L, I, 46]*. Jednakze opisywanie przedsta-
wien teatralnych w kategoriach ,,innego sztucznego Swiata” sugeruje, ze Swiat,
w ktérym zyje Izabela jest takze Swiatem sztucznym, nierzeczywistym, wykreo-
wanym, Swiatem — artefaktem. Dodatkowo — Swiatem martwym. Czasowniki
opisujace rézne czynnoSci przyjmuja bierng forme, wszystkie maja sufiks ,,-no”
(np. ,,jechano”, ,,zasiadano”). Pasywno$¢ i bezruch réwnajq si¢ tutaj Smierci.
Podobnie jak fragmentaryzacja widoczna w sformutowaniach: ,usta jadly”,
»zoladki trawity”, ,,buciki rozmawiaty”. Te okre§lenia wskazuja jeszcze jeden,
by¢ moze najwazniejszy aspekt tego Swiata stanowiacy o jego martwocie — brak
ducha; tutaj zyje tylko materia (np. usta, buciki).

W tym kontekScie jedna z poczatkowych scen powiesci, w ktorej stary subiekt,
pan Rzecki, wycigga mechaniczne zabawki i wprawia je w ruch — ,,Wszystkie te
figury pan Ignacy nakrecat i jednocze$nie puszczat w ruch [L, I, 17]” — staje si¢
swoistg prefiguracja Swiata Izabeli. Obok tego idealnego, ale nierzeczywistego
Swiata istniat Swiat realny:

Poza tym czarodziejskim, byt jeszcze inny Swiat — zwyczajny. O jego istnieniu wiedziata
panna Izabela i nawet lubita mu si¢ przypatrywaé z okna karety, wagonu albo z wiasnego miesz-
kania. W takich ramach i z takiej odlegtoSci wydawat on si¢ jej malowniczym i nawet sympatycz-
nym. Widywata rolnikéw, powoli orzacych ziemig [...] — tadne i natr¢tne kwiaciarki — rodzine,
ztozona z ojca, bardzo otytej matki i czworga dzieci, parami trzymajacych si¢ za rece [...] — czasem

w spoteczefistwie w ogéle. Dotyczy takich zjawisk, jak: autoprezentacja, wywieranie wrazenia,
odgrywanie rél spofecznych.

* Por. J. Huizinga, Homo ludens. Zabawa jako Zrédto kultury, przet. M. Kurecka
i W. Wirpsza, Warszawa 1983.
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pogrzeb. I méwita sobie, ze tamten Swiat, cho¢ nizszy, jest fadny; jest nawet tadniejszy od obrazéw
rodzajowych, gdyz porusza si¢ i zmienia co chwile. [L, I, 46-47]

Izabela Lecka nie uczestniczy jednak w tym Swiecie — ona jedynie mu si¢
przyglada: z okna karety, pociggowego wagonu czy mieszkania. W takg obser-
wacje wpisane jest ograniczenie — literalne i metaforyczne. Ramy okna wyzna-
czaja poznawczy horyzont. Swiat, ktéry poznaje bohaterka jest fragmentaryczny,
obramowany framugg okna. To raczej zbidr obrazkéw rodzajowych — uzycie
epitetéw ,,malowniczy” czy ,,sympatyczny” zdaje si¢ potwierdzac takg propozy-
cj¢ interpretacyjna. Swiat zewnetrzny jako zbiér obrazkéw rodzajowych odsyta
bezposrednio takze do sztuki malarskiej. Izabela oglada codzienne zycie tak,
jakby ogladata obrazy namalowane w konwencji realistycznej. Jednakze ten
»ZWyczajny” Swiat ma pewng szczeg6lng ceche — o ile obrazki rodzajowe sg
statyczne, o tyle obserwowany przez bohaterke Swiat jest dynamiczny: ,,porusza
sie i zmienia co chwile”. Ten Swiat — w przeciwienstwie do Swiata Izabeli — jest
prawdziwy (autentyczny) i zywy. Nie tylko materialny, ale i duchowy.

Analiza przytoczonego fragmentu pozwala zauwazy¢, ze bohaterka Lalki
patrzy na ten Swiat tak jak gdyby ogladata film w kinie. Jednakze w kinie oglada
sie filmy przedstawiajace jaki§ inny Swiat niz ten, w ktérym Zyjemy i uczestni-
czymy, np. filmy historyczne, kostiumowe, ale tez science fiction. 1zabela zas,
,bohaterka” tego innego Swiata, oglada w kinie §wiat, w ktérym realni ludzie
7yja 1 uczestniczg.

3. Perspektywa Stanistawa Wokulskiego

Tokarczuk, piszagc o dwdch Izabelach funkcjonujacych w Lalce, dodaje:
,,O ile Wokulski miesci si¢ w §wiecie powieSciowym Lalki, o tyle — mam wraze-
nie — Izabela miesci si¢ w jakim$ §wiecie powiesciowym Wokulskiego™?. Warto
zatem przyjrze¢ si¢, w jaki sposob gléwny bohater omawianego utworu kon-
struuje postaé Leckiej. O jej pozornej tozsamoSci najlepiej Swiadczy fantazja
bohatera dotyczaca mozliwoSci skopiowania uwielbianej kobiety:

Wiec przypusémy — méwit — ze w rezultacie [...] odtraci mnie. — No?... Stowo honoru, ze
natychmiast wezme utrzymanke i bede z nig siadal w teatrze obok lozy Leckich. Zacna pani Meli-
ton, a moze i ten... Maruszewicz wynajda mi kobiet¢ majaca podobne do niej rysy (za kilkanascie
tysiecy rubli mozna i to nawet znalez¢). Od stép do gtéw owine ja w koronki, zasypie klejnotami,
a wtedy przekonamy si¢, czy wobec niej nie zblednie panna Izabela. [L, I, 254]

Przyjrze si¢ jednak réznym aspektom fantazmowania Izabeli. Proces ,,pro-
dukowania” hrabianki wigze si¢ m.in. ze znaczeniem, jakie Wokulski nadaje
swoim fantazmatom. Poznanie Leckiej zostalo przedstawione nastgpujgco:

# 0. Tokarczuk, Lalka i perta..., dz. cyt., s. 38-39.
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Zrobila na nim szczegdlne wrazenie. Zdawato mu sie, ze juz kiedys ja widziat i ze dobrze ja
zna. Wpatrzyt si¢ lepiej w jej rozmarzone oczy i nie wiadomo skad przypomniat sobie niezmierny
spokdj syberyjskich pustyn, gdzie bywa niekiedy tak cicho, ze prawie stychac szelest duchéw wra-
cajacych ku zachodowi. Dopiero pdzniej przyszto mu na mySl, ze on nigdzie i nigdy jej nie widziat,
ale — Ze jest tak co§ — jakby na nig od dawna czekat. [L, I, 84]

Pierwsze wrazenia zwigzane ze spotkaniem Izabeli w teatrze odwotujg si¢ do
platonskiej koncepcji mitosci®’: idealny zwigzek cztowieczej dwajni ulegt roz-
padowi a ludzie-potéwki skazane zostaty na poszukiwanie swej drugiej, dawno
utraconej czeSci. Tutaj Swiadczy o tym poczucie Wokulskiego, ze kiedy§ juz
widziat Lecka 1 ze zna jg dobrze. Nawet jesli ta pierwsza mysSl ustepuje prze-
konaniu, ze bohater od dawna czekal na nig, nie neguje to owego platonskiego
mySlenia o mitosci. Niemniej jednak spotkanie Izabeli byto rodzajem hierofa-
nii**. W rozdziale 6smym czytam, Ze stata si¢ ona dla bohatera

jakim§ mistycznym punktem, w ktérym zbiegaja si¢ wszystkie jego wspomnienia, pragnienia
i nadzieje, ogniskiem, bez ktérego zycie nie miatoby stylu, a nawet sensu. Stuzba w sklepie kolo-
nialnym, uniwersytet, Syberia, oZenienie si¢ z wdowa po Minclu, a w koficu mimowolne péjscie
do teatru, gdy wcale nie miat checi — wszystko to byty Sciezki i etapy, ktérymi los prowadzit go do
zobaczenia panny Izabeli. [L, I, 84]

Opis pojawiania si¢ bohaterki w kategoriach mistycznych potwierdza, iz
mozna tutaj zaobserwowac akt uobecniania si¢ sacrum, czego§ nadprzyrodzo-
nego w Swiecie laickim, zwyczajnym. WczeSniejsze dowodzenia pokazuja, ze
Izabela przynalezy do $wiata nierzeczywistego. Wiecej — posta¢ Leckiej stanowi
w zyciu Wokulskiego punkt zwrotny: ,,Odtad mato pamigtat o sklepie i swoich
ksigzkach [...]” [L, I, 84]. Moment, w ktérym wszystko to, co do tej pory wyda-
rzylo si¢ w zyciu bohatera, nabrato znaczenia. Warto zwrdéci¢ tutaj uwage na
problem ,transcendencji realizmu’': pod koniec XIX wieku, w czasie najgwat-
towniej rozwijajacych si¢ idei o§wieceniowego racjonalizmu i empirycznego
materializmu, silnie reprezentowanych w powiesci Prusa, Wokulski — postrze-
gajac Izabele jako obiekt kultu, odpowiednika starozytnego idola — wyraza tesk-
note za transcendencja, platonskim idealizmem??. Zreszta bohater Lalki zobaczyt

» Platon, Uczta, przet. W. Witwicki, Warszawa 1975.

30 M. Eliade, Sacrum, mit, historia, przet. A. Tatarkiewicz, Warszawa 1993.

3UA. Mazur, Transcendencja realistow. Motywy metafizyczne w polskiej i niemieckiej prozie
11 potowy XIX wieku, Opole 2001, s. 23-33. Zob. tez J. Tomkowski, Mdj pozytywizm, Warsza-
wa 1993.

32 Zob. V. Nelson, Sekretne zycie lalek..., dz. cyt., s. VIIL. O formach kultu Izabeli pisze
Cezary Zalewski w studium Lalka i lustro. Pseudonarcyzm w ,,Lalce” Bolestawa Prusa [w:] tegoz,
Powracajgca fala. Mityczne konteksty wybranych powiesci Bolestawa Prusa i Elizy Orzeszkowej,
Krakéw 2005, s. 173-186. Odwotanie si¢ do paradygmatu idealizmu platonskiego, tak wyraznie eks-
ponowanego w kulturze przetfomu XX i XXI wieku, mozna uznac za jeszcze jeden dowdd (po)nowo-
czesnoSci Prusa. Por. takze I. Gielata, Bolestaw Prus na progu nowoczesnosci, Bielsko-Biata 2011.
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pann¢ Izabele wiasnie w chwili, gdy byta pograzona w marzeniach, podmienia-
jacych twarze Apollina. Oczy Leckiej ,,przybraly nowy wyraz — jakiego$§ nad -
ziemskiego [wyrdznienie — A.E.B.] zamyS§lenia. Niekiedy spogladaty one
gdzie§ ponad ludzii poza [wyrdznienie — A.E.B.] Swiat [...]” [L, I, 51].

Konstruowanie Izabeli wpisuje si¢ ponadto w ciag iluzji i deziluzji*. Gdy
Wokulski zobaczyt tzy w oczach hrabianki w czasie wyprawy do ruin zastaw-
skiego zamku, pomysSlat: ,Jaka ona szlachetna!... Jaka delikatno$¢ uczuc!...
Jeszcze niepredko poznam wszystkie skarby tej pigknej duszy...” [L, II, 252].
Kiedy Izabela kupuje rekawiczki w sklepie Wokulskiego, a obstuguje ja Mra-
czewski, bohater tak komentuje w mySlach zachowanie hrabianki: ,,Jak ona
patrzy na tego osta... No, jest to widocznie osoba, ktdra kokietuje nawet subiek-
tow [...]” [L, I, 75]. Z kolei przystuchiwanie si¢ rozmowie Leckiej i Starskiego
w pociggu prowadzi do aktu ostatecznej deziluzji:

Wiasciwie méwigc, nie spotkata mnie zadna niespodzianka; wszystko mozna byto z géry prze-
widzie¢, ja nawet wszystko to widziatem... Jakie ona ze mng plaskie rozmowy prowadzita!... Co
ja zajmowato?... Bale, rauty, koncerty, stroje... Co ona kochata?... Siebie. Zdawalo jej si¢, Ze caty
Swiat jest dla niej, a ona po to, azeby si¢ bawi¢. Kokietowata... alez tak, najbezwstydniej kokie-
towata wszystkich mezczyzn; ze wszystkimi kobietami walczyta o pigkno$¢, hotdy i toalety... Co
robita? Nic. Przyozdabiata salony. Jedyng rzecza, za pomoca ktdérej mogta zdoby¢ sobie byt mate-
rialny, byta jej mitos¢, fatszywy towar!... [L, II, 265]

Bohater jednak nie tyle do§wiadcza deziluzji, co poszukuje jej zapowiedzi
w dotychczasowej relacji z Izabelg, w dotychczasowych konstruktach, fantazma-
tach Leckiej. Izabela jest zarowno posagiem, lalkg, idolem, jak i ludzkg postacig
poddawang nieustannej ,,petryfikacji” (i odbrazawianiu). Wokulski jest wiec
i Pigmalionem, i — réwnocze$nie — Anty-Pigmalionem, na wz6r Maksa, bohatera
Nocy florenckich (1837) Heinricha Heinego, ktéry — odzwierciedlajac upodoba-
nia samego poety — pragnie, aby zywe kobiety zamieniaty si¢ w posagi**.

III. IZABELA-PIGMALION

Izabela jest nie tylko Galatea, ale i... Pigmalionem. W przytoczonym juz
rozdziale pigtym czytam znamienny opis:

Raz [Izabela — A .E.B.] zobaczyta w pewnej galerii rzeZb posag Apollina, ktéry zrobit na niej
tak silne wrazenie, ze kupita piekng jego kopie i ustawita w swoim gabinecie. Przypatrywata mu

3 Por. S. Eile, Dialektyka ,,Lalki” Bolestawa Prusa, ,,Pamietnik Literacki” 1973, z. 1.

3 R. Przybylski, Ogrody romantykéw, Krakéw 1978, s. 101-103. Podobne odwrécenie
mitu Pigmaliona zauwazyt Wojciech Gutowski: ,,[...] Anty-Pigmalion nie pragnie ozywic¢ sztucz-
nego pigkna, lecz dazy do petryfikacji zywej kobiety w ksztatt posagu”. W. Gutowski, Nagie
dusze i maski. O mtodopolskich mitach mitosci, Krakow 1992, s. 133. Zob. takze C. Zalewski,
Lalka i lustro..., dz. cyt., s. 187-205.
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sie catymi godzinami, my§lata o nimi... kto wie, ile pocatunkéw ogrzato rece i nogi marmurowego
bostwa?... I stat sie cud: pieszczony przez kochajaca kobiete gtaz ozyt. A kiedy pewnej nocy zapta-
kana usneta, nieSmiertelny zstapit ze swego piedestatu i przyszedt do niej w laurowym wiencu na
glowie, jasniejacy mistycznym blaskiem. Siadl na krawedzi jej 16zka, dtugo patrzyt na nig oczyma,
z ktérych przegladata wieczno$¢, a potem objal ja w poteznym uscisku i pocatunkami biatych ust
ocierat tzy i chtodzit jej goraczke. [L, I, 51]

Ten fragment wydaje si¢ by¢ wariacjg mitu o Pigmalionie, w ktorej kobieta
zajeta miejsce mezczyzny®. Ale juz pierwsze zdanie kaze podwazy¢ te tezg.
Izabela co prawda ozywia posag Apollina, m¢zczyzny-ideatu, tak jak Pigmalion
ozywil posag Galatei — idealnej kobiety. Réznica jest jednak znaczaca: mityczny
rzezbiarz sprawia, ze ozywia posag kobiety, ktéry uprzednio stworzyl. Lecka
z kolei, ozywiajac kopie rzezby Apollina, korzysta z gotowego wzoru. Posag
Apollina bowiem jest nie tylko uosobieniem ideatu me¢zczyzny w $rédziemno-
morskiej kulturze; jako dzieto sztuki poddaje si¢ multiplikacji (kopia posagu).
Wigcej, bohaterka Lalki nie probuje nawet odtworzy¢ rzeZby — po prostu kupuje
Jjej kopie.

Ale czy ,.spetryfikowana” postaé, jaka jest przeciez Izabela, moze w ogdle
dokona¢ jakiego$§ aktu tworczego? Okazuje sie, ze moze. Lecka ,,produkuje”
Wokulskiego — ten galanteryjny kupiec jest postacig, ktéra w zaden sposob nie
miesci si¢ w Swiecie Izabeli. Lecka nie potrafi go opisa¢ za pomoca kategorii
swojej rzeczywistoSci — uzywa wzgledem niego okreSlenia ,,pozasalonowy”
[L, I, 236]. W rozdziale czternastym zatytutowanym — znamiennie — Dziewicze
marzenia, mozna prze$ledzi¢, podzielony na etapy, proces ,,produkowania” czy
fantazmowania Wokulskiego:

Pierwszy raz — wcale go nie widziata, czuta tylko zblizajacy si¢ jaki$§ ogromny ciefi.

Byt kto$, ktéry rzucit pare tysiecy rubli na dobroczynno$¢ i na ochrong jej ciotki; potem kto§
grat z jej ojcem w karty w resursie i co dzien przegrywat; potem kto§, kto wykupit weksle jej ojca
(moze to nie Wokulski?...), nastepnie jej serwis, a nastepnie dostarczyt réznych rzeczy do przy-
ozdobienia Grobu Pafiskiego. [L, I, 236]

Izabela nazywa Wokulskiego ,,zuchwalym dorobkiewiczem”, ,,cynicznym
brutalem”, ,,przebieglym i bezczelnym kupczykiem” czy ,,nikczemnikiem” [L, I,
236-237]. Jest przekonana, ze jego majatek zostal zdobyty nieuczciwie po to,
by mie¢ dostep do salondéw, do Swiata ksigzat i hrabiéw, i w rezultacie, by mdc
,kupi¢” Izabele: ,,.Byt wstretny, nawet Smiertelnie nienawistny, gdyz powazyt
si¢ udziela¢ im zasitku w formie kupna serwisu albo przegranych w karty do

ojca” [L, I, 237].

35 Por. A. E. Banot, Pokdj z widokiem na ogréd. Mitosne fantazmaty w prozie Elizy Orzesz-
kowej, Bielsko-Biata 2011; A. E. Banot, Drewniany kochanek. O ,,Lesniku” Marii Kuncewiczo-
wej [w:] Pisarstwo kobiet pomiedzy dwoma dwudziestoleciami, pod red. 1. Iwasiow, A. Galant,
Krakéw 2011, s. 255-266. Zob. takze K. Szczuka, Nuda buduaru..., dz. cyt.,s. 113.
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W drugiej fazie nastgpita zmiana:

Wystgpit inny cztowiek, ktéry bez cienia dwuznacznej my§li powiedziat jej w oczy, ze kupit
serwis, azeby zrobi¢ na nim interes. A zatem on czut, ze panny Izabeli Leckiej wspiera¢ nie wolno,
i gdyby to nawet zrobit, nie tylko nie szukatby rozgtosu albo wdzigcznoSci, ale nawet — nie Smiatby
mySle¢ o tym. [L, I, 237]

Trzeci etap przyniost inne spojrzenie na wyglad zewnetrzny kupca. O ile
w pierwszej fazie Izabela zwracala uwage na ,,czerwone rece” i ,,grubo ciosang
figure” [L, I, 236], o tyle teraz dostrzegta, ze ,,[...] Wokulski ma twarz niepospo-
litg. Rysy wyraziste i stanowcze, wlos jakby najezony gniewem, maty was, §lad
brédki, ksztalty posagowe, wejrzenie jasne i przejmujace...” [L, I, 237-238]. Nie
tylko wyglad zewnetrzny ulegt ewolucji, ale takze ocena jego osoby. W czasie
wizyty u ciotki, w okresie wielkanocnym, Izabela spostrzegta, ze Wokulski ,,0 catg
glowe przerasta towarzystwo. Najarystokratyczniejsi ludzie ubiegali si¢ o znajo-
moS$¢ z nim, a on, ten brutalny parweniusz, odrzynat si¢ od nich jak ogien od
dymu. Chodzit niezre¢cznie, ale §miato, jakby salon ten byt jego niezaprzeczalng
wlasnoscig [...]” [L, I, 237]. Najwigkszym mankamentem Wokulskiego byt jego
zawdd. Kupiec galanteryjny mégt by¢ doradca, przyjacielem czy, w ostateczno-
Sci, me¢zem. Izabela nie potrafita go sobie jednak wyobrazi¢ w roli kochanka.

W czwartej fazie Lecka zaczyna odpowiada¢ na uktony Wokulskiego, kté-
rego spotyka w Lazienkach: ,,Miedzy zielonymi drzewami i obok posg-
g6w [wyr6znienie — A.E.B.] grubianin ten wydat jej si¢ znowu innym anizeli
za kontuarem sklepu. Gdybyz on miat dobra ziemskie, z parkiem, patacem,
sadzawka?... Prawda, ze dorobkiewicz, ale podobno szlachcic, synowiec
oficera... Przy marszatku i baronie wyglada jak Apollo [wyrdznie-
nie —A.EB.] [...]” [L, I, 239]. Kiedy Wokulski po wyscigach konnych wyzwat
barona Krzeszowskiego na pojedynek z powodu niegrzecznosci, jakich ten
uczynit Izabeli, L.gcka uScisneta reke kupca. Kupiectwo nie przestalo by¢ jednak
skazg Wokulskiego. Izabela

marzyta [wyrézn. — AE.B.], ze Wokulski sprzedat swéj sklep, a kupit dobra ziemskie, lecz
pozostat naczelnikiem spétki handlowej przynoszacej ogromne zyski. Cata arystokracja przyjmo-
wata go u siebie, ona za$, panna Izabela, zrobita go swoim powiernikiem. On podzwignat ich
majatek i podniést go do dawnej §wietnosci; on spetniat wszystkie jej zlecenia; on narazal sig,
ile razy byta tego potrzeba. On wreszcie wyszukat jej me¢za, odpowiedniego znakomitosci domu
Leckich. [L, I, 248-249]

Poréwnanie Wokulskiego do posagu Apollina jest tutaj szczegdlne i nieprzy-
padkowe. Szczuka zauwaza, Ze posag tego greckiego boga jako figura zycia
fantazmatycznego symbolizujaca erotyzm Izabeli, przybiera niejednokrotnie
rysy twarzy Wokulskiego [L, I, 246]. Z drugiej strony za$§ kupiec takze zmienia
twarze: oprocz twarzy Apollina przybiera twarz putkownika strzelcéw Trostiego
czy twarz posagu gladiatora zwyciezey [L, I, 238]. Zdaniem badaczki ten ruch,
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ale i ,,konkretne maski-twarze przypisywane sa wymiennie — Wokulskiemu badz
posagowi Apollina™®. Zatem zaréwno posag, jak i Wokulski staja si¢ dla Iza-
beli-lalki przedmiotami fallicznymi, dzigki ktérym moze realizowacé si¢ w sferze
seksualnej. Co prawda tylko symbolicznie, ale przeciez hrabianka takze jest...
przedmiotem fallicznym. Lecka nie potrzebuje Wokulskiego poza funkcja, ktéra
petni. Dlatego budzi pozadanie™’.

Apollo wyraza tesknote za idealem meskoSci, a jednoczeSnie méwi o leku
Izabeli przed bliskoScia, leku przed zaangazowaniem si¢ w zwigzek [L, I, 49-50].
A zatem inaczej niz Emma Bovary Flauberta (Pani Bovary) czy Franka, bohaterka
Chama (1888) Elizy Orzeszkowej. Cho¢ narrator wielokrotnie informuje, ze Lecka
wtyranizowala mezczyzn chlodem” [L, I, 50], ze miata ,,chfodny temperament”
[L, I, 50], to jej fantazje zdaja si¢ temu zaprzeczaé. To raczej lek, a nie ewentualny
brak temperamentu powoduje, Ze Izabela realizuje si¢ erotycznie tylko w marzeniach
[L, I, 66-67]. GIéwny bohater méwi o niej: ,,[...] to Mesalina przez imaginacje!...”
[L, I, 265]. Wokulski przeciez, cho¢ z jednej strony budzi w Izabeli lek i pogarde, to
z drugiej — pociaga ja i magnetyzuje [L, I, 73, 75]. W tych fantazmatycznych dzia-
faniach Izabeli Cezary Zalewski dopatruje si¢ pseudonarcyzmu — Lecka jest kims,
kto kocha wytacznie siebie, ale tylko wowczas, gdy jest atrakcyjng dla mezczyzn™.

Poznanie Izabeli ,utkanej” z meskiego pozadania prowadzi do obiektu
poznajacego — jest autopoznaniem; Wokulski dazacy do odkrycia tajemnicy
duszy hrabianki, odkrywa w istocie seksualne wyobrazenia samego siebie*. Nic
wiecej. W Swiecie Izabeli nie ma miejsca ani na ducha, ani na dusze.

IV. ZAKONCZENIE

Wiele zapowiadajacy tytut powieSci Prusa, Lalka, dla krytykéw i historykéw
literatury stanowit wazny przedmiot badawczych dociekan. Lalka-zabawka wie-
lokrotnie pojawia si¢ w fabule powiesci. Obok odwotujacych si¢ do toposu czio-
wieka-aktora marionetek na wystawie sklepowej, ktérymi ,,bawi” si¢ Rzecki, jeste-
Smy Swiadkami procesu o lalke baronowej Krzeszowskiej. Baronowa oskarzyta
panig Stawska o kradziez lalki swej zmartej céreczki. W procesie dowiedziono,
ze lalke, ktéra bawila si¢ Helunia Stawska, zakupiono w sklepie Wokulskiego.
Henryk Markiewicz w artykule Inna zabawa ,,Lalkq” wykazal, iz proces o lalke
miat autentyczne podtoze: w 1887 roku w ,,Gazecie Polskiej” ukazat si¢ artykut
na ten temat*.

% K. Szczuka, Nuda buduaru...,dz. cyt.,s. 114.

7 Tamze, s. 116-117. Por. C. Zalewski, Lalka i lustro..., dz. cyt., s. 163—173.

¥ C. Zalewski, Lalka i lustro...,dz. cyt.,s. 187.

¥ Tamze, s. 115.

“ H. Markiewicz, Inna zabawa ,Lalkq” [w:] tegoz, Prace wybrane, t. 1, O Prusie
i Zeromskim, oprac. S. Balbus, Krakéw 1995.
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Ten tytut domaga sie¢ jeszcze innych odczytan. Odczytan, ktére sugeruja
przytaczane wypowiedzi Szczuki i Tokarczuk. Lalka albo kukietka jest Izabela
Lecka. O ile dla pierwszej z nich Izabela jest, mozna powiedzieé, lalka-przed-
miotem seksualnym, reprezentujacym meskie pozadanie, o tyle dla autorki
Domu dziennego, domu nocnego lzabela jest lalkg dostowng — pustym w Srodku
wytworem z plastiku zamieszkujaca réwnie plastikowy domek-zabawke. Ale
Prus nie wyposazyt swojej bohaterki w taki rodzaj SwiadomoSci. Zrobit to jed-
nak — troche wcze$niej — Henrik Ibsen w sztuce Dom lalki (1879). Nora, gtéwna
bohaterka, daje dramatyczny wyraz swojej lalkowatej egzystencji:

Ale dom nasz byt zawsze tylko pokojem dziecinnym. W domu, u ojca, traktowano mnie jak
malq laleczke, tu u ciebie, jak duza. A dzieci — to byly juz moje wiasne lalki. Cieszytam sig, kiedy§
si¢ ze mng bawil, tak samo jak si¢ dzieci cieszyty, kiedy ja si¢ z nimi bawitam.*!

Nora, opuszczajac meza i dzieci, wychodzi z domu lalki. Ten gest pozwala jej
sie wyzwoli¢ ze swoistej dziecigcoSci 1 rozpoczaé dojrzewanie. A Izabela? Lecka
jest figura kobiety tyle idealnej, co nierealnej. Kreacja tej bohaterki, w odrdz-
nieniu od kreacji anielskiej, ale przeciez targanej réznymi emocjami Heleny
Stawskiej czy petnej namietnoSci i sity charakteru Kazimiery Wasowskiej, albo
wzorowej lecz nieszczeSliwej arystokratki — prezesowej Zastawskiej, przeczy
porzadkowi biologicznemu i psychologicznemu, materialnemu i umystowemu.
Oto odpowiedzZ na tytulowe pytanie.

Izabela wpisywataby si¢ zatem w porzadek Baudrillardowskiej symulacji —
nie majac zwiazku z rzeczywistoscia, staje si¢ symulakrem samej siebie*?.

Aleksandra E. Banot

“IS THERE A WOMAN IN THIS TEXT?”
THE CHARACTER OF IZABELA LECKA IN BOLESLAW PRUS’S THE DOLL

Summary

In their readings of Bolestaw Prus’s The Doll (1890), treated as a realistic study of Polish society
in the grip of late 19™-century economic and social transformations, critics have usually given most
of their attention to Stanistaw Wokulski, the novel’s protagonist whose fortunes in a way reflect that
massive change. The key divisions and conflicts of the time — the old vs. the new, the romantic vs. the
pragmatic (positivistic), the ideal vs. the real — both define Wokulski’s identity and make him a most
fascinating character. This article, however, moves the focus away from him to Izabela Lecka, the
upper class woman he courts; it analyzes her character and her function in the design of the novel.

4 H. Ibsen, Dom lalki. (Nora). Dramat w trzech aktach [w:] tegoz, Dramaty, przet.
J. Friihling, C. Wojewoda i J. Giebuttowicz, Poznan 1977, s. 86.
42 J.Baudrillard, Symulakry i symulacja, przet. S. Krolak, Warszawa 2000.



