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Streszczenie. Juz na poczatku lat szes¢dziesiatych XIX wieku polscy nacjonalisci byli zatroskani
brakiem broni na skutek konfiskat ze strony Rosji oraz ograniczen przemystowych. W listopadzie
1862 roku zatozyli oni Zagraniczng Komisj¢ Broni w Paryzu, ktéra zostata szybko rozwiazana
przez francuska policj¢. Dwie kolejne Komisje Broni w niemieckiej czgséci Polski (Poznan i Wro-
ctaw) spotkat ten sam los w maju 1863 roku. Aleksander Guttry, dyrektor komisji w Poznaniu,
uciekt do Liege w Belgii, jednego z gtéwnych osrodkéw przemystowych w 19-wiecznej Europie
Zachodniej. Zatozyt tam Komisje Broni, ktora zostata uznana przez ‘rzad narodowy’ powstania
polskiego i ktora dziatata przez ponad rok. Pomocg Guttry’emu stuzyli Jozef Kalasanty Godebski,
Leon Kroélikowski i inni. W sumie, komisja zakupita okoto 16 000 sztuk broni za mniej wigcej
700 000—-800 000 frankéw belgijskich. Wiekszos¢ to byly pistolety: karabiny, rewolwery, strzelby
itp. Stanowity Y4 calkowitej liczby broni zakupionej zagranica przez polskich powstancow. Jed-
nakze tylko 1/3 broni dotarta do Polski. Polacy stali przed wieloma problemami. Z jednej strony,
trudne i kosztowne okazalo si¢ trasportowanie zakupionej broni do Polski. Wiele konwojow za-
trzymywata policja pruska a jeden z belgijskich handlarzy bronig, Guillaume Lemaire-Malherbe
byt nawet aresztowany i uwig¢ziony na dwa tygodnie. Z drugiej strony, byty tez klopoty dotyczace
jakosci 1 finanséw. Jeden z konfliktow z konkurencyjng grupa powstancéw doprowadzit do sporu,
ktory trwal przez szes¢ lat. Polski general Ludwik Mierostawski mial swoja wlasng fili¢ i takze
probowat produkowacé i kupowaé bron w Liége. Pomagato mu kilku systentéw, np. Feliks Bauer-
feind, Leopold Kraczkiewicz i Jozef Bonoldi (przedstawiciel komitetu litewskiego). Guttry oskar-
zyt Mierostawskiego o probe przywlaszczenia sobie pienigdzy litewskich oraz czerpanie korzysci
za pomoca klamstw. Pézniej, w roku 1870, Guttry napisat ksigzke o Mierostawskim. Do tego
czasu wigkszos$¢ polskiej broni pozostawionej w Li¢ge zostala znowu sprzedana.

Stowa kluczowe: Powstanie styczniowe, uzbrojenie powstancow styczniowych, Belgia wobec
sprawy polskiej

Powstanie styczniowe (1863—1864) byto ostatnim wielkim polskim roman-
tycznym zrywem przeciw rozbiorom konca XVIII w. Objecie tronu przez rosyj-
skiego cara Aleksandra Il w 1855 r. oraz klgska w wojnie krymskiej rok pdzniej
otworzyly w Sankt Petersburgu droge dla reform. Jednak rozczarowaty one Po-
lakow. Ich protesty od 1861 r. zbrojnie ttumiono, ale to tylko podgrzewato na-
stroje. Ponadto wydawato si¢, ze po sukcesie Risorgimento, czyli po zjednocze-
niu Wtoch, zapanuje nowy, narodowy i liberalny klimat w Europie. To wszystko
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przekonato polskich patriotdw, zeby w styczniu 1863 r. chwyci¢ za bron. Polacy
nie mogli jednak podazaé za przyktadem Wlochow. Wprawdzie udato im si¢ zbu-
dowa¢ prawdziwe panstwo podziemne z wlasnym tajnym rzadem, systemem ko-
munikacji i urzedow pocztowych, ale wszystko nadaremno. Rosyjska wtadza byta
zbyt silna, oczekiwana interwencja z zagranicy nie nadeszla, a sami Polacy byli
wewnetrznie podzieleni na radykalnych ,.czerwonych” i umiarkowanych |, bia-
tych”. Nim nadeszta wiosna 1864 r., car znowu kontrolowat sytuacje w Polsce'.

Powstanie nie ograniczyto si¢ tylko do polsko-rosyjskich terytoriow. Polacy
w krajach sgsiednich i w Europie Zachodniej rowniez walczyli o wolnos¢ Polski,
szukajac wsparcia dla rodakéw poprzez aktywizacje lokalnej Iudnosci, zbiorki
pienigdzy i pomoc natury technicznej. Niniejszy artykul analizuje polskie zaku-
py broni dokonane w belgijskim miescie Liége, ktore wowczas bylo jednym
z najwazniejszych centrow przemyshu zbrojeniowego w Europie. W tym tek$cie
zostang omowione aspekty instytucjonalne, roznorakie dziatania, sukcesy i pro-
blemy oraz wzajemne relacje pomiedzy polskimi rewolucjonistami w Liege.

O zakupie broni w Liége wspomina kilka specjalistycznych rozpraw. Nigdy
jednak ta sprawa nie byla przedmiotem osobnego badania. Artykut niniejszy
opiera si¢ przede wszystkim na zrodtach, takich jak archiwa Izby Obrachunko-
wej rzadu powstanczego (Biblioteka Polska w Paryzu), zarzadzenia tego samego
rzadu powstanczego (zar6wno wydane w cyklu Powstanie Styczniowe. Materia-
ty i Dokumenty, jak i zebrane w archiwach Adama Mieleszka-Maliszkiewicza,
ktore obecnie sg przechowywane w Bibliotece Narodowej] w Warszawie),
w tekstach osobistych i autobiograficznych, m.in. Floriana Ziemiatkowskiego,
Jozefa Bonoldiego, i opublikowanych — Aleksandra Guttrego®.

PLANY UZBROJENIA POWSTANCOW

Problem uzbrajania powstania znalazt si¢ na porzadku dziennym wkrétce po
zatozeniu przez stronnictwo ,,czerwonych” Komitetu Miejskiego w pazdzierniku
1861 r. Istnialy rozne mozliwosci. Niektorzy rewolucjonisci chcieli zbiera¢ bron
od ludu, ale plany te pokrzyzowalo wprowadzenie jeszcze w tym samym mie-
sigcu stanu wojennego. Polakom zakazano posiadania wszelakiej broni. Ponie-
waz Rosjanie zarekwirowali tysigce strzelb mysliwskich i pistoletow, a polskie
ziemianstwo nie wykazywato checi odstgpienia swojej ukrytej broni na rzecz
powstania, w rece rewolucjonistoOw trafiala jedynie bron przestarzata. Inni opo-
wiadali si¢ za samodzielng produkcja broni. Jednak polski przemyst zbrojeniowy
po klesce powstania listopadowego nie istniat, wigc bron mogta by¢ produkowa-

'''S. Kieniewicz, Powstanie Styczniowe, Warszawa 1972; Powstanie styczniowe. 1863—1864.
Wrzenie. Boj. Europa. Wizje, red. S. Kalembka, Warszawa 1990.

2 Wszystkie powyzej wymienione zrodha zebrat 1. Goddeeris, a przeanalizowata je Hanne Ranson
w pracy magisterskiej Buitenlandse wapenaankopen voor de Januari-opstand 1863—1864. De
Poolse Wapencommissie in Luik, KU Leuven 2010.
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na tylko przez kowali i §lusarzy w podziemiu. Rzemieslnicy zdotali wprawdzie
stworzy¢ pewien arsenal, ale jego liczebno$¢ byta daleka od wystarczajace;.
Jeszcze inni, m.in. polski kapitan w rosyjskiej armii Jarostaw Dabrowski, liczyli
na to, ze rewolucyjna organizacja w szeregach carskiej armii pomoze spladro-
wac rosyjskie magazyny broni w Warszawie i innych polskich miastach. Po
aresztowaniu Dabrowskiego w sierpniu 1862 r. odstapiono od tego planu’.

Ostatecznie Komitet Centralny Narodowy, ktory na wiosng 1862 r. zastapit
Komitet Miejski, zdecydowat si¢ na zakup broni za granicg. Poczatkowo bylo to
problematyczne z powodu braku §rodkéw finansowych, ale po $ciggnieciu po-
datku ,,narodowego” przybyto srodkow do rozdysponowania. Pod koniec paz-
dziernika albo na poczatku listopada 1862 r. na polecenie KCN utworzono
w Paryzu Zagraniczng Komisje¢ Broni, ktora miata czuwaé na tym, aby zakup
broni za granicg przebiegat ptynnie. Jej cztonkami byli Wtodzimierz Milowicz,
Jozef Cwierczakiewicz, Marian Langiewicz i Jozef Wysocki, ktory przewodni-
czyl Komisji. Wedlug Janusza Wojtasika budzet komisji wynosit wowczas ok.
110 tys. frankow. Za te pienigdze Cwierczakiewicz kupit w Londynie 3987 ka-
rabindw z bagnetem, a Langiewicz ok. 5000 starych karabinow pruskich w Ge-
nui. Bron musiata zosta¢ przewieziona do Polski przez terytorium Niemiec, or-
ganizacja transportu zajat si¢ Julian Lukaszewski. Dziatania komisji zostaty
jednak przerwane, kiedy 21 grudnia 1862 r. francuska policja, powiadomiona,
a by¢ moze i przekupiona przez Rosjan, przeprowadzila rewizje. Aresztowano
m.in. Cwierczakiewicza i Milowicza oraz zarekwirowano 80 tys. frankow
i wszystkie dokumenty. Mimo ze aresztantow szybko zwolniono, oznaczato to
koniec dziatan pierwszej Zagranicznej Komisji Broni®.

Kilka miesigcy pdzniej pojawity si¢ jej dwie nastgpczynie. 11 kwietnia zato-
zono Komisje Broni w Poznaniu, a 28 kwietnia w Krakowie. Uprawnienia kaz-
dej z obu komisji sprowadzaly si¢ do zaopatrywania okreslonych czgsci Polski
w bron kupowang przede wszystkim poza granicami kraju. Poznan odpowiadat
za uzbrojenie Polski polocnej i Litwy, Krakéw z kolei — Polski potudniowe;j
i Polski wschodniej, znajdujacej si¢ pod zaborem rosyjskim. Komisji w Krakowie

> B. Gora, Uzbrojenie oddzialéw powstariczych w latach 18631864, w: Powstanie styczniowe
1863—-1864: aspekty militarne i polityczne, red. J. Wojtasik, Warszawa 1995, s. 38-44; E. Ha-
licz, Problem uzbrojenia w powstaniu styczniowym w momencie wybuchu powstania, ,,Studia
i Materiaty do Historii Wojskowos$ci” 12/2 (1966), s. 246 i 263; J. Wojtasik, Bron palna w po-
wstaniu 1863—1864, w: Powstanie styczniowe. 1863—1864. Materialy sympozjum z okazji 120
rocznicy wybuch powstania styczniowego, red. J. Wojtasik, Warszawa 1984, s. 56; F. Ramotow-
ska, Tajemne Panstwo Polskie (1862—1864), w: Powstanie styczniowe. 1863—1864. Wrzenie.
Béj. Europa. Wizje, red. S. Kalembka, Warszawa 1990, s. 232-298; J. Molinski, Przygotowania
wojskowe do wybuchu powstania styczniowego (w okresie luty 1861 — poczgtek stycznia 1863),
»Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 8/2 (1962), s. 87-90.

* E. Halicz, Problem uzbrojenia, s. 270; J. Wojtasik, Bron palna w powstaniu, s. 57-58.
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przewodniczyt Jozef Kwiatkowski, poznanska kierowat natomiast Aleksander Gut-
try, a w poczet jej cztonkéw weszli m.in. Jan Dziatyfiski i Jozef Demontowicz’.
Aleksander Guttry mial wowczas 50 lat i juz zdazyt zashuzy¢ si¢ w walce
o polska sprawe narodowa’. Urodzit si¢ w 1813 r. w Wagrowcu koto Poznania,
a jako nastolatek brat udziat w powstaniu listopadowym. Po powstaniu wrdcit do
majatku w swoim rodzinnym miescie, gdzie w latach 40. XIX w. angazowat si¢
w dzialania ugrupowan demokratycznych, np. Komitetu Karola Libelta. W lu-
tym 1846 zostal aresztowany, a wypuszczono go w pazdzierniku 1847 r. W re-
wolucyjnym roku 1848 bral udziat w powstaniu poznanskim jako adiutant Lu-
dwika Mierostawskiego. Potem rowniez pre¢znie dziatal: uczestniczyl m.in.
w zatozeniu ,,Dziennika Polskiego”, a takze zasiadal w zarzadzie powstalego
w 1861 r. Centralnego Towarzystwa Rolniczego. Zarowno w styczniu 1861 r.,
jak i w styczniu 1862 byl wybierany do pruskiego parlamentu. Po wybuchu po-
wstania styczniowego opowiedziatl si¢ za partig rewolucjonistow, a 11 kwietnia
1863 r., jako pelnomocny komisarz ziem polskich pod zaborem pruskim, zatozyt
w Poznaniu na rozkaz Tymczasowego Rzadu Narodowego Komisj¢ Broni. Jed-
nakze juz 28 kwietnia 1863 r. pruska policja przeprowadzita kontrole w patacu
Jana Kantego Dzialynskiego, organizatora narodowych sit zbrojnych w Prusach’,
zarekwirowata bron i dokumenty, m.in. dokumenty Guttrego, ktéry poczutl si¢
zmuszony do przeprowadzki i wyjechat do Liége w Belgii. Stamtad wezwat
czlonkéw poznanskiej Komisji Broni do dalszej pracy, a sam obiecal pomoc
z Liége®. Rowniez krakowska Komisja Broni musiata z przyczyn bezpieczenstwa
zmienié miejsce pobytu i ostatecznie na swoja nowa siedzibe wybrata Wieden’.

PIERWSZE KONTAKTY W LIEGE

To, ze wybor Guttrego padt akurat na Li¢ge, nie byto zaskakujace. Belgia by-
ta pierwszym krajem w Europie, ktory przeszedt rewolucj¢ przemystowa. Mig-
dzy latami 1790 a 1850 kraj rolniczy przeksztalcit si¢ w jeden z najbardziej
uprzemystowionych w Europie, stajac si¢ tym samym konkurentem dla Wielkiej
Brytanii. Czerpano korzysci ze znacznych poktadow wegla kamiennego i rud
zelaza, miejsc pracy i atrakcyjnego potozenia geograficznego pomigedzy Wielka
Brytanig a reszta Europy jako zapleczem. Rozwdj przemystu skupiat si¢ w roz-

Powstanie Styczniowe. Materialy i Dokumenty (dalej: PSMiD). Dokumenty Wydziatlu Wojny
i Rzgdu Narodowego 1863—1864, Wroctaw 1973, s. 143; J. Wojtasik, Bron palna w powstaniu,
s. 58.

6 Polski Stownik Biograficzny, t. IX, s. 193-194.

Polski Stownik Biograficzny, t. VI, s. 85.

¥ Biblioteka Polska w Paryzu (dalej: BPP), rkps 652/V, k. 137-140 (Krétki rys historyczny czyn-
nosci trzech po sobie nastgpujacych instytucji rzagdowych trudniacych si¢ sprawami uzbrojenia
narodowego w Liége).

® 1. Wojtasik, Bro# palna w powstaniu, s. 58.
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nych centrach: np. tekstylia w Gandawie, wegiel kamienny — w Mons oraz Char-
leroi, a przemyst metalurgiczny i tekstylny — w Liége oraz Verviers. Przemyst
zbrojeniowy koncentrowal si¢ w Liege, gdzie pod dostatkiem bylo zelaza
i drewna, rzeki dostarczaty niezbednej energii, a ponadto istniata juz tam trady-
cja produkcji broni. W ogoéle wiek XIX stal si¢ ztotym wiekiem dla przemystu
zbrojeniowego w Li¢ge. Produkcja potroita si¢ miedzy 1830 a 1850 r., mimo ze
wcigz jeszcze byla domeng chatupnicza. Kazdy handlarz bronig mogt, wedle
aktualnego popytu, korzysta¢ z ushug tanich i kompetentnych wytworcéw broni.
Sam musiat si¢ martwi¢ jedynie o komercjalizacj¢ gotowego produktu. Indu-
strializacja wyrobu broni miata miejsce dopiero pod koniec XIX w.'?

Juz przed wybuchem powstania styczniowego polscy rewolucjonisci przy-
jezdzali do Liége kupowa¢ bron. Liczne transakcje na pewno miaty miejsce
w miesigcach pomigdzy likwidacjg komisji w Paryzu (grudzien 1862) a zatoze-
niem komisji w Poznaniu i Wiedniu (kwiecien 1863). Jozef Btazej Demontowicz
przybyt do Liege w grudniu 1862 r., aby kupi¢ bron i uregulowac sprawe jej
transportu do Polski''. Rowniez Edward Rolski, komisarz wojewodztwa ploc-
kiego, zamowit w fabryce broni w Liége karabiny i pistolety za kwotg 15 tys.
frankow. Jego transakcja zostata sfinalizowana na zlecenie KCN przez petno-
mocnika ds. broni Lukaszewskiego, gdyz Rolski nie dysponowal wystarczaja-
cymi srodkami. Pierwszy transport tego zamowienia, 30 rewolwerow, dotart do
Polski dopiero w lutym 1863 r. Obu zakupoéw dokonano u producenta broni Gu-
stave’a Bronne’a za posrednictwem niejakiego Théodore’a W."2. W tym samym
czasie nawigzywano rowniez kontakty we Wtoszech, Francji oraz w Anglii.

Po wybuchu powstania styczniowego bron natychmiast wystano z Liége do
Bydgoszczy. To byla jednoosobowa akcja, ktdrg zainicjowat Ludwik Mierostawski.
Roéwniez on zaangazowal Théodore’a W. jako pelnomocnika i wspolpracowat
z Bronnem, co na poczatku 1863 r. zaowocowato zakupem kilku sztuk broni biatej,
rewolwerow, roznych ladunkow i 48 karabindéw, ktore zostaly zdemontowane
i ukryte w dwoch beczkach i czterech skrzyniach. Transport zawierat rowniez szes¢
albo siedem wozow bojowych. Calos¢ zostata wystana za posrednictwem niejakiego
Charlesa Beina, lecz przesytka nigdy nie dotarla do powstancow — 16 i 19 lutego
oraz 7 kwietnia 1863 r. brofi zostala skonfiskowana przez pruska policje’*.

1% B. Van der Herten i in. (ed.)., Nijver. Belgié. Het industriéle landschap omstreeks 1850, Deurne
1995, s. 13 1 29-33; P. Verley, La Révolution Industrielle. 1760—1870, Paris 1985, s. 43 i 186;
P. Clement, Luik, hoofdstad van de Belgische wapennijverheid, w: B. Van der Herten i in. (ed.),
Nijver. Belgié. Het industriéle landschap omstreeks 1850, Deurne 1995, s. 313-319.

' Polski Stownik Biograficzny, t. V, s. 106.

12 J. Molinski, Przygotowania wojskowe do wybuchu powstania styczniowego (w okresie luty 1861
— poczqtek stycznia 1863), ,,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 8/2 (1962), s. 129;
A. Guttry, Pan Ludwik Mierostawski. Jego dziela i dziatania, Liége 1870, s. 94.

B A Guttry, Pan Ludwik Mierostawski, s. 89-99, 128; T. Katafiasz, Bron rakietowa w powstaniu
styczniowym, w: Powstanie styczniowe. 1863—1864. Materialy sympozjum z okazji 120 rocznicy
wybuchu powstania styczniowego, red. J. Wojtasik, Warszawa 1984, s. 66.
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Pomimo niesprzyjajacych okolicznosci Guttry, po swoim przybyciu do Li¢ge
na poczatku maja 1863 r., chcial koordynowa¢ handel bronig. Poprosit Rzad
Narodowy o pozwolenie na zakup i wysylke broni do Polski. Spotkat si¢ jednak
z odmowa. Obawiano si¢, ze bron nigdy nie dotrze do Polski z powodu podwyz-
szonej czujnos$ci wladz pruskich, ktére od czasu rewizji w Poznaniu Sledzity
wszystkie drogi transportowe. Niemniej jednak Guttry zaczal zbidrke niewiel-
kich ilosci broni oraz zawart kontrakt ze sprzedawca broni Lemairem'?.

Guttry od razu otrzymal wsparcie od Jozefa Kalasantego Godebskiego, ktory
po powstaniu listopadowym wyemigrowat z Polski i od 1836 r. mieszkatl w Bel-
gii. Poczatkowo Godebski byt wspolpracownikiem Joachima Lelewela, ale
w 1839 1. zostal kapitanem w belgijskiej armii. Byl sumiennym oficerem, spod
jego pidra wyszedt m.in. podrgcznik wojskowy. Jednak w 1853 r. wraz z innymi
Polakami zostat zwolniony ze shuzby. W tzw. mig¢dzyczasie ozenit si¢ z Belgijka
Florentine Franquin, wigc pozostal w Belgii. Od marca 1862 r. mieszkal w Licge,
a ponad rok pozniej zostal prawa reka Aleksandra Guttrego'”. Sprawa broni zajmo-
wal si¢ jeszcze jeden polistopadowy emigrant z Polski, stuzacy w belgijskiej armii
do 1853 r. — Maksymilian Zboinski, ktory rozpoczat zbiorke pieniedzy na ten cel .

W potowie maja Rzad Narodowy wyrazit uznanie dla dzialan Guttrego
w Liége i zezwolit mu na przestanie broni do Polski'’. Obiecano mu nawet przy-
sta¢ dodatkowego komisarza, Leona Krolikowskiego, i zatozy¢ oddziat zajmuja-
cy sie skupem i wysytka broni. Wedtug listu z 15 maja, Krolikowski powinien
byt wkrotce przyby¢ do Liege; miat przy sobie niezb¢dne pelnomocnictwa, zeby
m.in. Godebskiego mianowaé cztonkiem Komisji Broni w Li¢ge'®. Ta decyzja
byta prawdopodobnie podyktowana coraz bardziej nieudolnym dziataniem Ko-
misji Broni w Poznaniu. Nie zlikwidowano jej jednak catkowicie. Zaréwno Kro-
likowskiego, jak i Godebskiego Rzad Narodowy mianowat 12 lipca 1863 r.
cztonkami Komisji Broni w Poznaniu'®. Nie jest jasne, kiedy Liége catkowicie
zastgpilo Poznan na tym polu. Musialo sta¢ si¢ to po nastgpujacych wydarzeniach.

28 lipca Rzad Narodowy mianowat Aleksandra Guttrego ,,cztonkiem Komisji
Broni w Liége””’, na poczatku sierpnia napisat instrukcje dla komisji*', a 11 sierp-
nia wyslat specjalne obwieszczenie™. Z koficem sierpnia przybyt do Liége Kro-

4 BPP, rkps 652/V, k. 137-140.

'5 Polski Stownik Biograficzny, t. VIIL, s. 168-169; . Goddeeris, Elites et masses en exil d I’époque
romantique. La Grande Emigration polonaise en Belgique (1831-70), Peter Lang 2012.

'8 Biblioteka Jagiellonska (dalej: BJ), rkps 6992, k. 9v i 13 (Notes Feliksa Gabriela Bauerfeinda
z autokopiami 22 listow do Ludwika Mierostawskiego i innych w sprawie zakupu broni dla po-
wstania styczniowego w latach 1864—1865).

'7 BPP, rkps 652/V, k. 137-140.

'8 PSMiD. Dokumenty Wydzialu Wojny i Rzqdu Narodowego 1863—1864, Wroclaw 1973, s. 144.

" Tamze, s. 151 i 153.

20 BPP, rkps 652/V, k. 57-59 (RN do A. Guttrego, cztonka Kommissyi Broni w Liége).

21 BPP, rkps 652/V, k. 4546 (Instrukcja dla Kommissyi Broni w Liége); Dokumenty Wydzialu
Wojny, s. 156.

2 BPP, rkps 652/V, k. 61-62 (RN do Kommissyi Broni w Li¢ge).
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likowski. Komisja Broni zostata oficjalnie powotana 28 dnia tego miesigca. Gut-
try objat jej kierownictwo, a Godebski zajat si¢ ksiegowoscia™. Od tego momen-
tu wszystko zaczgto si¢ wiec odbywac droga oficjalna.

19 pazdziernika 1863 r., pod wplywem nowego dyktatora powstania, Romu-
alda Traugutta, przeprowadzono ostatnig instytucjonalng zmiang. Komisja Broni
w Liége zostata zlikwidowana, a Aleksander Guttry zostat mianowany posredni-
kiem do spraw broni w Li¢ge i otrzymal cze$¢ obecnego tam kapitatu, aby wypet-
nia¢ swojg funkcje (druga czes¢ zostata oddana do dyspozycji Komisji Broni
w Wiedniu)**. Nie wiadomo, jakie praktyczne zmiany spowodowat ten krok.

Guttry przez ponad rok by} uprawniony do handlu bronig z Li¢ge. Raport
Eugeniusza Korytki dla wydzialu Spraw Zagranicznych Rzadu Narodowego,
wystany 31 maja 1864 r., podaje jego 6wczesny adres: Rue du Pont d’lle 49,
u Madame Fanny Mauth. Nie wiadomo jednak, czy mieszkat tam przez caty
czas®®. W okresie od maja do czerwca 1864 r. nazwisko Guttrego byto wymie-
niane jako kandydatura na stanowisko petnomocnego komisarza poza granicami
zaboru rosyjskiego. On sam zaproponowat na nie Jana Kurzyne, ktory ostatecz-
nie otrzymat mianowanie pod koniec lipca®’. Za to Guttry zostat 12 lipca 1864 r.
komisarzem Rzadu Narodowego we Francji i Anglii®®. Najprawdopodobniej
w tym czasie opuscil Belgie — 10 sierpnia 1864 r. napisat list z Paryza®. Pézniej
wrocit do Li¢ge i mieszkal tam miedzy pazdziernikiem 1867 a grudniem 1870 r.
W styczniu 1871 r. przebywat w Paryzu, skad powrocit do Polski™.

ZAKUPY BRONI

Najwazniejszym zadaniem Komisji Broni lub posrednika do spraw broni (dla
uproszczenia, w odniesieniu do calego okresu, bedziemy si¢ postugiwac termi-
nem: komisja broni) byt zakup broni i jej transport do Polski. Na podstawie kil-

2 BPP, rkps 466/21, k. 1127-1130 (Protokot z odbioru Rachunkéw Kommissyi Uzbrojenia
w Liége od Putkownika Jozefa Godebskiego).

2% F. Ramotowska, Tajemne Paristwo Polskie (1862—1864), w: Powstanie Styczniowe. 1863—1864.
Wrzenie. Boj. Europa. Wizje, red. W. Kalembka, Warszawa 1990, s. 288.

2 BPP, rkps 652/V, k. 7-9, 11, 23-24, 57-59, 65-67, 103—104 (Rachunki Organizatora Sit Ze-
wnetrznych 1 Komisji Broni w Liége); tamze, tkps 653/IX, k. 5-27, 63-74, 105-108, 133-138
(Akta Kommissarza Pelnomocnego we Francji i Anglii tyczace si¢ stosunkéw z Agencya broni
w Belgii).

2% Biblioteka Narodowa (dalej: BN), tkps 6000/V, k. 22 (Odezwa Eugeniusza Korytko do Rzadu
Narodowego Wyd. spraw zagranicznych).

7 BN, rkps 6000/V, k. 37 (List E. Korytki).

28 BPP, rkps 650/11, k. 10 (Uwierzytelniony odpis decyzji Rzadu Narodowego).

2 BJ, tkps 6993 (Notes Feliksa Gabriela Bauerfeinda z autokopiami 22 listow do Ludwika Miero-
stawskiego i innych w sprawie zakupu broni dla powstania styczniowego w latach 1864—1865,
10 VIII 1864).

30 Zob. jego listy z Liége i Paryza w: B, rkps 7735 i 6505.
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ku jej raportdow mozna ustali¢, od kogo i1 kiedy kupowano oraz jakie sumy
w owczesnych frankach zostaty wydatkowane (tab. 1)*".

Tabela 1. Zakupy broni w Liege w latach 18631864

Rok Miesiac Dzien Bronne Gerard Lemaire-Malherbe
czerwiec 26 8.000,00
6 20.000,00
13 10.000,00 10.000,00
14 3.500,00
lipiec 15 3.500,00
24 21.000,00
25 4.380,00
31 8.760,00
1 7.000,00 5.000,00
3 4.380,00 4.000,00
5 4.648,00
6 4.380,00 17.473,57
sierpiefi 8 10.000,00
9 8.760,00
15 52.700,00
1863 19 8.760,00
25 6.500,00
28 75.561,00
9 5.000,00
wrzesien 15 26.500,00
28 20.000,00
3 39.050,00
pazdziernik 19 1.916,00
29 30.000,00
Jistopad 18 30.000,00
27 20.000,00
6 4.000,00
7 20.000,00
grudzien 15 1.250,00
24 7.000,00
29 30.000,00

3! Niniejszy przeglad jest oparty na trzech raportach, ktére czgéciowo sie pokrywaja: BPP, rkps
652/V, k. 167-169 (Sprawozdanie z administracji funduszéw publicznych przez Ob. A.G. po
dzien 30 sierpnia 1863 r.); tamze, k. 177-180 (Sprawozdanie z administracji funduszéw Komis-
sji uzbrojenia narodowego w Leodium (Liége)); tamze, k. 174-175 (Sprawozdanie z admini-
stracji funduszow Agencji Broni w Li¢ge po dzien 19 czerwca 1864 roku). Pierwszy i trzeci ra-
port sporzadzil Aleksander Guttry, drugi — Godebski. Jeden frank z 1863 r. bylby dzi§ warty
ok. 5 euro (wedlug kursu z 2009 r.). Zob. tez V. Janssens, De Belgische frank: anderhalve eeuw
geldgeschiedenis, Antwerpen 1975, s. 433.
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styczef 21 6.676,00
23 20.000,00
4 25.000,00
luty 16 15.000,00
26 5.000,00
12 12.000,00
1864 marzec 23 1.026,70
25 11.906,00
9 5.000,00
Kwiecien 14 18.000,00
27 16.000,00
28 11.600,00
czerwiec 25 4.000,00
Razem 150.305,00 364.082,70 169.839,57

Wedhig tego przegladu komisja nabyta bron w sumie za 684 227,30 fran-
kow?. Do kofica nie wiadomo, czy te liczby sa zgodne z prawda. W innym ra-
porcie Guttry podaje rozliczenie z kazdym handlarzem. Kwota, na ktorg bron
zakupiono u Bronne’a, pokrywa si¢ z powyzszg tabelg. Z kolei u Gérarda wyda-
no wedlug raportu mniejsza kwote — 319 946,85 franka, a u Lemaira-Malherba
znacznie wigksza — 324 589 frankéw. Rozliczenie koncowe opiewalo wedtug
tego raportu na 794 840, 85 frankow™.

Niniejszy przeglad w kazdym razie pokazuje, ze komisja broni wspotpraco-
wata glownie z trzema dostawcami. O Gustave Bronne i Jeanie Josephie Gérar-
dzie nie znaleziono dodatkowych informacji; prawdopodobnie byli posrednika-
mi handlowymi, ktérzy sami skupowali bron u rzemieslnikow. Guillaume Lema-
ire-Malherbe byt bardziej znany w Liége. Po $lubie z corka Philippe-Josepha
Malherba stal si¢ jednym z najwazniejszych producentow broni w tym czasie.
Jego te$¢ przejat w 1814 r. budynki cesarskich manufaktur zbrojeniowych
w Liége i Chaudfontaine. Poczatkowo produkcja szta bardzo powoli, ale akurat
w 1863 r., podczas wojny secesyjnej w Stanach Zjednoczonych, osiggne¢ta
szczyt. Firma przetestowala i zatwierdzila wtedy do uzytku 49 807 sztuk broni.
Fabryki zatrudniaty 300—400 pracownikow, lecz montaz i wykonczenie broni
odbywaty sie w duzym stopniu poza fabryka™*.

Komisja broni kupowata u tych handlarzy i producentéw przede wszystkim
bron palng, jak np. karabiny systemu Enfield i pistolety. Tym samym wykony-
wala polecenia Rzadu Narodowego, ktory na poczatku sierpnia poprosit, zeby
kupowa¢ bron prostej konstrukcji belgijskiego, francuskiego i szwajcarskiego

32 Dzi§ bylo by to 3,5 mln euro.
3% Dzi$ prawie 4 mIn euro. BPP, rkps 661/IV, k. 6-8 (Akta szczegdlne broni w naturze).
3 P. Clement, Luik, hoofdstad van de Belgische wapennijverheid, s. 319.
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kalibru®. Komisja kupowata tez amunicje, magazynki, pendenty z tadunkami,
nozyce do odcinania kul itp.

Doktadna rekonstrukcja zawartosci tych zakupow nie jest jednak mozliwa.
Wedtug raportu z lutego 1864 r. komisja zakupita m.in. 13 043 karabinow, 5025
karabinéw Enfield, 1639 pistoletow i 1500 sztuk broni biatej*’. Raport, ktory
Guttry sporzadzit na koncu tego roku albo na poczatku 1865 r. (dlatego moze on
by¢ postrzegany jako koncowy), odnotowuje zakup jedynie 7034 karabinow
francuskich (4083 nowych i 2951 zmodyfikowanych) obok 6935 Enfieldow
i 1600 pistoletow’. By¢ moze komisja broni odpowiadata tez za transport broni
kupionej we Francji, ktora rowniez zostata ujeta w pierwszym raporcie.

W $wietle ostatniego raportu komisja broni kupita 15 591 sztuk broni palne;j
na potrzeby powstania. Ta liczba mniej wigcej zgadza si¢ z ustaleniami Janusza
Wojtasika, ze w Liége zakupiono pomiedzy 18 a 19 tys. sztuk broni. To ok. Y4
catej broni, ktéra powstancy kupili za granicg — wedtug Wojtasika jakie§ 70 tys.
sztuk broni palnej™.

Bron zostata zakupiona przede wszystkim za fundusze zbierane w Polsce
i przez posrednikow przekazywane komisji broni w Liege®®. Rowniez koszty
podrozy, transportu oraz koszty administracyjne byty pokrywane z tych pienie-
dzy™. Srodkéw czgsto jednak brakowato. 11 sierpnia 1863 r. Rzad Narodowy
poinformowat, ze nie ma zadnych rezerw finansowych i juz od trzech tygodni
probuje je pozyskac. Mial swiadomos$¢, ze przez to byto trudniej nawigzywac
nowe kontakty w Liege, ale zapewnial komisj¢ broni, ze robi w tej sprawie
wszystko. Takiego samego zaangazowania oczekiwano od wspotpracownikow
na miejscu®'.

Finanse byly rygorystycznie kontrolowane przez Izb¢ Obrachunkowg z sie-
dziba w Paryzu. Nie zawsze obywalo si¢ bez problemow. 12 lipca 1864 r. Izba
wystata list do Guttrego, Godebskiego, komisarza wojennego Degbinskiego
i bylego komisarza Rzadu Narodowego Karola Ruprechta, w ktorym skarzyta
si¢, ze nie moze zrobi¢ spisu wydatkow, gdyz brakuje rozliczen i rachunkow za
zakupione przedmioty®. Paryz miat watpliwoéci rowniez w stosunku do innych

35 Dokumenty Wydziatu Wojny, s. 156.

36 BN, rkps 6000/I1, k. 17 (Stan czynnosci Komisji Broni w Liége).

37 BPP, tkps 661/1V, k. 9 (Obliczenie i wykaz wyprawionej z Liége do kraju broni); tamze, k. 11-13
(Wykaz zakupionej broni w Liége, z oznaczeniem ile jej wystano do kraju i ile pozostaje na
sktadach).

38 J. Woijtasik, Bro# palna w powstaniu 1863—1864, k. 59.

3 BPP, rkps 652/V, k. 167 (Sprawozdanie z administracji funduszow publicznych przez Ob. A.G.
po dzien 30 sierpnia 1863 r.).

40 Tamze, k. 199-202 (Rachunki Organizatora Sit Zewnetrznych i Komisji Broni w Liége).

4 Tamze, k. 167-169 i 61-63 (Sprawozdanie z administracji funduszéw publicznych przez
Ob. A.G. po dzien 30 sierpnia 1863 r.); Dokumenty Wydziatu Wojny, s. 157.

42 BPP, rkps 652/V, k. 33-37 (Korespondencja po zebraniu Izby Obrachunkowej w dn. 6 lipca
1864 1.),
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sprawozdan administracyjnych z Liége, wskutek czego 29 wrzesnia 1864 r. po-
stanowit skontrolowa¢ kilka raportow sporzadzonych przez Godebskiego™.

Innym problemem byta jako$¢ zakupionej broni, czasem pozostawiajaca wie-
le do zyczenia. Guttry, Demontowicz i Godebski zawarli umowe z producentem
Tambeurem na zakup 5000 Enfieldow po 30 frankéw za sztuke. Bron miata by¢
dostarczona w Anglii albo w Li¢ge i skontrolowana przez osob¢ wyznaczong
przez komisj¢ broni. Transakcja wydawata si¢ dobrg okazja, ale zakonczylta si¢
fiaskiem przez samowolne wtracenie si¢ Godebskiego, ktory juz po wszystkim
uzgodnit z Tambeurem, ze bron skontroluje w Birmingham niejaki P. Armster,
rowniez producent. Wedle swoich wlasnych stow zrobit to w dobrej wierze, aby
zaoszczedzi¢ na kontroli. Jednak kiedy bron przywieziono do Li¢ge, okazalo sig,
ze nie nadaje si¢ ona do uzytku. Guttry odmoéwit jej przyjecia, ale producent
wytoczyl proces i ostatecznie komisja broni musiata zaptaci¢ za wszystkie kara-
biny, pomimo ich ztego stanu™.

TRANSPORTY DO POLSKI

Komisja broni w Li¢ge zainwestowata duzo czasu i srodkéw takze w trans-
port broni do Polski. Polacy nieustannie poszukiwali bezpiecznych szlakow
i nowych osob kontaktowych. Bron musiata by¢ zawsze dobrze ukryta pomiedzy
innymi tadunkami transportowanych towarow, np. karabiny zatadowywano do
kotow parowych, proch do beczek z winem. Najbardziej uczeszczana trasa pro-
wadzita z Liége przez Goth¢ do Drezna. Stamtad przesytka mogla p6js¢ w dwie
strony — do Poznania albo do Wroclawia, skad byta dalej dystrybuowana®.

Wszystko to wigzato si¢ oczywiscie z kosztami. Z administracyjnych rapor-
tow Guttrego i Godebskiego wynika, ze zarowno w 1863 r., jak i w 1864 kazdo-
razowo wydawano ponad 20 tys. frankéw na zapakowanie i transport broni. Nie
mozna bylto jednak unikna¢ tego, ze od czasu do czasu bron znajdowano i rekwi-
rowano. Przyktadem takiego incydentu bylo aresztowanie w lecie 1863 r.
w Berlinie Guillaume’a Lemaira-Malherba, producenta broni z Li¢ge. Pruska
policja zatrzymata Lemaira do kontroli 23 lipca 1863 r. Przylapano go na prze-
mycie ok. 2000 karabinow dla polskich powstancow. Zostal aresztowany
i oskarzony o wspotudzial w ruchach powstanczych na terenie Wielkiego Ksie-
stwa Poznanskiego i o zdrade stanu w stosunku do Rosji. Lemaire zajmowat si¢
jednak nie tylko produkcja broni, ale takze byl sedzig w sadzie handlowym
w Liege, mogl wigc liczy¢ na pomoc swoich przyjaciot. Najpierw belgijski mini-

* Tamze, k. 231-233 (Sprawozdanie z zebrania Izby Obrachunkowej w Paryzu).

* Tamze, k. 103-104, 109-110, 149-152 (Rachunki Organizatora Sit Zewnetrznych i Komisji
Broni w Liege); k. 173—175 (Sprawozdanie z administracji funduszéw Agencji Broni w Liége
po dzien 19 czerwca 1864 roku).

45 1. Woijtasik, Bron palna w powstaniu 1863—1864, k. 60; Powstanie Styczniowe 1863—1864.
Wrzenie. Boj. Europa. Wizje, s. 432.
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ster spraw zagranicznych, Charles Rogier, naciskal w kwestii posrednictwa na
belgijskiego ministra w Berlinie, Jeana-Baptista Nothomba. Ten w pierwszej
chwili odmowit, tlumaczac, ze panstwo belgijskie nie moze si¢ miesza¢ w te
sprawe. Ostatecznie zgodzit si¢ i 30 lipca zaswiadczyt na korzy$¢ Lemaira-
Malherba. Pruski minister sprawiedliwosci odpowiedziat, zeby Nothomb lepiej
wycofat si¢ z tej sprawy, co $wiadczy o tym, jak powaznie jg potraktowano.
Lemaire odzyskal wolno$¢ 4 sierpnia 1863 r. Zawdzigczat to dwoém wybitnym
doktorom, ktérzy pospieszyli do Berlina z za§wiadczeniem lekarskim*®. Wyszedt
na wolno$¢ pod warunkiem, ze nie bedzie juz dostarczat broni polskim powstan-
com. Z rozmowy mi¢dzy Nothombem i pruskim ministrem sprawiedliwos$ci
zmaja 1864 r. wynika jednak, ze nie dotrzymal tej umowy. Hrabia de Lippe
W pewnym momencie powiedzial:

Lemaire i inni producenci broni z Liége dalej sprzedaja bron. Tej zimy zarekwirowano duza
liczbg karabinow, codziennie konfiskowane sg nowe. Chowaja je w beczkach z cukrem albo
skrzyniach z fajansem. Wiem, ze powiedza, ze nie wiedza, dla kogo jest ta bron. Ale jesli jeszcze
jaki$ handlarz bronig z Li¢ge zostanie aresztowany w Prusach, nie pdjdziemy mu na que;“.

Twierdzenie, ze w Prusach codziennie rekwirowano bron, jest zapewne prze-
sadg, ale faktem, duza ilo$¢ broni rzeczywiscie nigdy nie dotarta do Polski. Na
poczatku listopada 1863 r. nawet Rzad Narodowy byl pesymistycznie nastawio-
ny do tego problemu. W pismie do posrednika ds. broni doceniat starania, jakich
doktadano, aby szuka¢ nowych drog transportowych. Jednakze nie przynosity
one oczekiwanego skutku. Dlatego Rzad Narodowy ocenil, ze nie moze wydac
juz wiecej pieniedzy na zakup broni w Liege i poprosit, aby 8694 zmagazyno-
wanych sztuk broni wysta¢ do Polski przez Wieden, a pozostate fundusze row-
niez przekaza¢ do Wiednia®,

Polecenia rzadu nie wykonano. W lutym 1864 r. komisja broni w Liége za-
kupita 13 043 karabindéw, z czego 2982 wystano do Prus, a 3800 do Austrii.
Jednak tylko 488 dotarto do Polski (175 zarekwirowano). W magazynach
w Liege znajdowato sie jeszcze 2788 karabinow. Catkowita suma nie wynosi
wigc 13 043, ale wazne jest, jak mato broni dotarto do Polski i jak matg role
odegraly w tym pruskie konfiskaty. Ostatecznie wigkszo$¢ zakupow lezata jesz-
cze w magazynach. Co do Enfieldow, wiemy, ze wszystkie znajdowaly si¢

46 F. Balace, Jean-Baptiste Nothomb et l'insurrection polonaise de 1863, w: R. Petit (ed.), Jean-
Baptiste Nothomb et les débuts de la Belgique indépendante. Actes du Colloque international de
Habay-la-Neuve, 5 juillet 1980, Bruxelles 1982, s. 176; N. De Waet, Réactions belges
a linsurrection polonaise de Janvier 1863, Nieopublikowana praca magisterska, Louvain 1971,
s.891176-178.

YT N. De Waet, Réactions belges, s. 179.

8 BPP, rkps 652/V, k. 73-75 (Rachunki Organizatora Sit Zewnetrznych i Komisji Broni w Lié-
ge); Dokumenty Wydziatu Wojny, s. 180—181.
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w Liége, w liczbie 5035 sztuk®. Wiadomo o dwoéch magazynach w Liége —
u Adama i Raskina™.

Pozniejszy przeglad daje zupelnie nowy obraz. W $wietle raportu Guttrego
z konca 1864 lub poczatku 1865 1. z 15 591 sztuk zakupionej broni 6260 miato
dotrze¢ do celu’'. To mniej wiecej pokrywa sie z danymi przytoczonymi przez
Stefana Kieniewicza w jego Powstaniu Styczniowym. Wedtug niego z 18—19 tys.
sztuk broni zakupionych w Liége do Polski dotarty okoto 3000 i jeszcze drugie
3000 do zachodnich guberni. To ok. 32%; wynik ten wedlug Kieniewicza byt
poréwnywalny z ustaleniami wiedenskiej komisji broni*>. To jednak mato. Czujny
sprawozdawca Rzadu Narodowego stusznie zauwazyl we wrzesniu 1863 r., ze
»Broni gotowej jest bardzo wiele [...] nie maja tylko pewnych drég, aby ja
wprowadzi¢ do kraju”™.

Nalezy podkresli¢, ze duzo broni dotarto do Polski dopiero na wiosne 1864 r.,
kiedy powstanie juz chylilo si¢ ku upadkowi. Podczas gdy przeglad z lutego
1864 r. stwierdza, ze jedynie 488 karabinéw dotarto do Polski, Guttry niespeina
rok poézniej sygnalizuje, ze byto ich znacznie wigcej. Z nowych karabinow fran-
cuskich w marcu 1864 r. przetransportowano 500 sztuk do wojewodztwa augu-
stowskiego, 725 w listopadzie 1863 i w marcu 1864 r. do ptockiego, 783 sztuki
w kwietniu 1864 r. na wschod. W marcu 1864 r. przywieziono do Ptocka 320
zmodyfikowanych karabinéw francuskich, a miesigc pdzniej — 880 sztuk na
wschod. To samo tyczy sie Enfieldow. W lutym 1864 r. znajdowaly si¢ one
wszystkie jeszcze w Liége, ale w kwietniu 1/3 przetransportowano do Polski,
1055 sztuk na wschod i 1600 do Poznania. Ponadto w maju 1864 r. jeszcze 1000
trafit do magazynu w Gocie™.

KONKURENCIJA I SPORY WEWNETRZNE

Brak pieniedzy, czasami watpliwa jako$¢ broni i ryzykowny transport nie by-
ty jedynymi problemami komisji broni w Li¢ge. Istniata rowniez wewngtrzna
konkurencja, co czasami prowadzito do konfliktéw, ktére nawet po upadku po-
wstania styczniowego nie znajdowaty rozwigzania.

Wiele dzialo si¢ wokot Ludwika Mierostawskiego, szarej eminencji wsrod
polskich powstancéw. W polowie lat 40. XIX w. zyskal on popularnos¢ jako
gléwna posta¢ poznanskiego spisku, udaremnionego w Iutym 1846 r. Dwa lata

49 BN, rkps 6000/11, k. 17 (Stan czynnosci Komisji Broni w Li¢ge).

30 BPP, rkps 661/IV, k. 14 (Wykaz broni znajdujacej si¢ na skladach w Li¢ge za miesigc styczen
1865).

! Tamze, k. 9 (Obliczenie i wykaz wyprawionej z Liége do kraju broni); k. 11-13 (Wykaz zaku-
pionej broni w Liége, z oznaczeniem ile jej wystano do kraju i ile pozostaje na sktadach).

52 S. Kieniewicz, Powstanie Styczniowe, Warszawa 1972, s. 575.

3 PSMiD. Galicja w powstaniu styczniowym, s. 110.

% BPP, rkps 661/1V, k. 11-13
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pozniej zastuzyt si¢ podczas Wiosny Ludow, kiedy najpierw walczyt w Wielko-
polsce, potem w potnocnych Wtloszech, a w koncu w niemieckim Baden.
W 1860 r. zostat wezwany do Wtoch przez Giuseppe Garibaldiego, aby stana¢
na czele migdzynarodowego legionu w Neapolu. Ten legion nigdy nie powstat,
lecz po odzyskaniu przez Wtochy niepodleglosci Mierostawski mogh zatozy¢
polska szkote wojskowa w Genui (a potem w Cuneo)”. Byt aktywny réwniez
w Polsce. Jesienig 1859 r. za posrednictwem Karola Majewskiego, przewodni-
czacego Komitetu Akademickiego przy Akademii Medycznej w Warszawie,
nawigzal kontakty ze studentami tej uczelni. Dwa lata p6zniej doszto do konflik-
tu migdzy nimi i w rezultacie Majewski odsunal si¢ od Mierostawskiego. Ten
ostatni byl znany ze swoich autorytarnych pogladéw, co tez ujawnito si¢ jesienia
1862 r., kiedy Komitet Centralny Narodowy rozmawial z nim o przysztej wspot-
pracy. Mierostawski, jako symbol rewolucji i patriotyzmu majacy w Polsce spo-
ro zwolennikéw, chciat by¢ uznany za najwyzsza wiladze. Zerwal rozmowy
i razem ze swoja prawa reka, Janem Kurzyna, zatozyt Komitet Narodowy Rewo-
lucyjny, co oczywiscie utrudnilo prace Komitetu Centralnego Narodowego.
19 stycznia 1863 r. Komitet Centralny poczul si¢ zmuszony do zaproponowania
Mierostawskiemu dyktatury, ktorg ten przyjat. Po wybuchu powstania dowodzit
w dwodch bitwach w lutym, ale je przegral i wyjechal za granic¢. Stamtad od-
mowit uznania nowego dyktatora Mariana Langiewicza i dalej snul intrygi prze-
ciw Rzadowi Narodowemu w Warszawie. Ostatecznie Rzad — wowczas kontro-
lowany przez ,,czerwonych” — mianowal go 28 wrzesnia 1863 r. Organizatorem
Generalnym polskiej armii poza granicami zaboru rosyjskiego. Sam Mierostaw-
ski przyréwnat te funkcje do wodza naczelnego™.

Na stanowisku Organizatora Generalnego Mierostawski dziatat rowniez
w Liege (pomigdzy sierpniem 1863 a majem 1864 r. bywat regularnie w tym
miescie)’’. Rownoczesnie dysponowat wlasnymi agentami, jak np. Feliksem
Gabrielem Bauerfeindem i Leopoldem Krackiewiczem. Wedtlug swoich prze-
ciwnikow, dziatat przede wszystkim we wlasnym interesie — chodzito mu o pie-
nigdze i prestiz. Aleksander Guttry w 1870 r. napisal o tym ksigzke, ktora jest
podstawg ponizszego akapitu (naswietla wiec przede wszystkim jednag strong
tego opowiadania)’®. Guttry potepia dwie sprawy: z jednej strony Mierostawski
probowat przywlaszczy¢ sobie litewskie pieniadze, a z drugiej strony probowat
bi¢ monete¢ za pomocg wlasnego wynalazku.

W Ligge rzeczywiscie byt obecny takze litewski kapital. Litewscy powstancy
zjednoczyli si¢ w Prowincjonalny Litewski Komitet, ktory podlegat KCN, ale
mogt wypracowaé wilasng polityke. W Lic¢ge reprezentowal go Jozef Achilles
Bonoldi, Wtoch urodzony w Hiszpanii, ktory w wieku dwudziestu lat w 1842 r.

55 Polski Stownik Biograficzny, t. XX, s. 812-815.

56 J. Molinski, Przygotowania wojskowe do wybuchu powstania styczniowego (w okresie luty 1861
— poczgtek stycznia 1863), ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 8/2 (1962), s. 94-96.

T BN, rkps 6443, k. 312-324 (Florian Ziemiatkowski: Pamietniki).

B A. Guttry, Pan Ludwik Mierostawski, s. 12—-85.
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przyjechat do Wilna jako nauczyciel $piewu i stracit glowe dla polskiej kultury
i polskiej sprawy narodowej. Na poczatku lat 60. XIX w. otworzyt zaktad foto-
graficzny, ktory shuzyt jako przykrywka dla tajnego wydawnictwa. Wtedy tez
przystapit do Komitetu Miejskiego w Wilnie. Na poczatku lutego 1863 r. Bonoldi,
wcigz jeszcze jako obywatel Austrii, zostal wydalony z Litwy. 17 marca 1863 r.
otrzymat od litewskiego Komitetu Migjskiego pelnomocnictwo na reprezento-
wanie go za granica™ .

Prawdopodobnie w maju 1863 r. Bonoldi otrzymat od Wydzialu Wyko-
nawczego Litwy pewna sumg pieniedzy i wyruszyt do Liege. Cze§¢ sumy zde-
ponowatl u bankiera Dubois jako gwarancje na kontrakt z Lemairem, a druga
cze$¢ pozyczyt Guttremu®. Jednak te pienigdze nalezaly tez do Rzadu Narodo-
wego, ktoremu podlegat Wydziat Wykonawczy. 1 wrzesnia 1863 r. Rzad Naro-
dowy wezwat komisj¢ broni w Liége do zebrania calej sumy — nie tylko czesci,
ktora juz otrzymat Guttry, ale tez sumy ztozonej u Dubois. Bonoldi jednak
sprzeciwit si¢ temu, argumentujac, ze nie otrzymat jasnego rozkazu od swoich
przetozonych. 31 pazdziernika poinformowano go, ze Bolestaw Dtuski Jabto-
nowski zostal mianowany komisarzem wojennym za granicg. Bonoldiego we-
zwano do przekazania Jablonowskiemu swojego pelnomocnictwa. Razem pro-
bowali odzyskaé¢ pozostata czes¢ pienigdzy od Dubois, co bylo mozliwe po
aresztowaniu Lemaira-Malherba: zakup broni nie doszedt do skutku i finansowe
gwarancje nie byly juz potrzebne. Dubois zazyczyt sobie jednak o$§wiadczenia
od Lemaira, Ze ten nie rosci sobie praw do tych pieniedzy. Lemaire nie chciat
pod koniec listopada udzieli¢ odpowiedzi, twierdzac, ze po aresztowaniu znalazt
si¢ w trudnej sytuacji i poprosit o miesigc zwloki.

Mierostawski, od wrzesnia 1863 r. Organizator Generalny, poczatkowo nie
mieszal si¢ w t¢ dyskusje. 25 pazdziernika napisat nawet do Rzadu Narodowego,
ze dekret z 1 wrzednia jeszcze nie zostal wykonany. Lecz w grudniu zwolniono
go z tego stanowiska. Zawiadomienie o tym nadeszto 10 grudnia, ale Miero-
stawski nie zaakceptowat tej decyzji. Kiedy francuski senator Bonjean podat to
18 grudnia do wiadomosci publicznej, a Ruprecht, wystannik Komisji Diugu
Narodowego, przybyt 22 grudnia do Li¢ge, aby oglosi¢ zwolnienie Mierostaw-
skiego, nie mogt on juz nic zrobié.

Mierostawski zemscit sie, wtracajac sie do konfliktu pomiedzy Lemairem a Bo-
noldim. Kiedy ten ostatni pod koniec grudnia ponownie zazadal o§wiadczenia, ze
Lemaire nie ro$ci sobie prawa do depozytu, zostat poproszony jeszcze o dziesie¢ dni
zwloki. Kilka dni p6zniej Lemaire poinformowat Bonoldiego, ze roszczenia do tej
sumy sg juz sprawg Mierostawskiego i ze to z nim trzeba na ten temat rozmawiac.

% Polski Stownik Biograficzny, t. II, s. 304-305; BN, rkps 10095 (Sprawa uzycia ,,sum litew-
skich”— po powstaniu styczniowym).

8 Liczby: Wilno wystato 383 831,25 frankéw za granice na zakup broni. Niejaki Mrowka otrzy-
mat z tego 90 000 frankow, a Bonoldi pozostate 293 831,25 frankéw. Z tego umiescit
139 831,25 frankéw u Dubois, a Guttremu pozyczyt 154 000 frankow. Zob. A. Guttry, Pan Lu-
dwik Mierostawski.
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Na uwage zastuguje fakt, ze Lemaire-Malherbe za kazdym razem swoje listy
wysylal z Paryza, gdzie w tym okresie przebywat takze i Mierostawski. Ponadto
mieli oni tego samego adwokata. Wedlug Guttrego dziatali wspdlnie, aby za-
trzymac¢ panstwowe pienigdze. Kazdy przejrzat te¢ intryge, a Mierostawski miat
w marcu 1864 r. przyzna¢ si¢ do niej przed Guttrym. Jednak miesigc wczesniej
wnidst sprawe¢ do sadu handlowego w Liége, przed ktorym twierdzit, ze
z ramienia Rzagdu Narodowego wystepowat jako Organizator Generalny, a stara-
jac si¢ o te pieniadze za posrednictwem sadu, wykonywat jego rozkazy. Przez
sprawe sadowa wiesci te dotarly do Sankt Petersburga. Rosyjskie wiadze byty
zdania, ze pienigdze nalezaty do Rosji, bo byly zebrane przez nieoficjalng in-
stancj¢ na jej terytorium. Aby ostabi¢ te argumenty, Rzad Narodowy przeniost
prawo wlasno$ci na jedng osobe, mianowicie na Bonoldiego. Stad tez Bonoldi
wystgpil przed belgijskim sadem jako wiasciciel sumy zdeponowanej u Dubois.
Ponadto Rzad Narodowy listownie poinformowal sad, ze poczynania Miero-
stawskiego byly nielegalne i Zze juz w grudniu zostatl zwolniony ze stanowiska
Organizatora Generalnego. Wyrok zapadt 9 czerwca 1864 r. Mierostawski prze-
grat sprawe.

W migdzyczasie dalej probowal wyciaga¢ pieniadze od Rzadu Narodowego
i domagal si¢ praw do nowej broni wojennej, ktéra wynalazt, mianowicie do
,latajacej fortyfikacji”. Byl to pojazd napedzany sitg ludzka i wyposazony
w kosy i fajerwerki; w pojezdzie byto miejsce dla szesnastu uzbrojonych strzel-
cow. Mierostawski, ktory podobne konstrukcje budowat i uzywat w Wielkopol-
sce w roku 1848 i we Wloszech w 1862, wystat szes¢ albo siedem pojazdow do
Bydgoszczy w styczniu 1863 r., we wczesniej wspomnianym transporcie ktory
zostal przechwycony przez pruska policje.

Kiedy mianowano go Organizatorem Generalnym, wrocit do tego projektu.
Dat komisji broni w Liége zawrze¢ kontrakt z producentem broni Gérardem na
budowe tych pojazdéw. Przeznaczono na to 65 600 frankéw. Kwotg ta umiesz-
czono w opieczg¢towanej kopercie podpisanej przez Gérarda, Guttrego i Godeb-
skiego, ktory jako skarbnik komisji broni wzigl ja na przechowanie. Ztozone
zamoOwienie zostato optacone funduszami z Polski, ktére byly w posiadaniu ko-
misji broni w Liége. Mierostawski uwazat si¢ jednak za wynalazce, a wigc 1 wila-
Sciciela tych pojazdéw, dlatego tez nie czut si¢ komfortowo w tej sytuacji. Po-
prosit Gérarda o budowe pojazdoéw, dostarczenie sobie juz gotowych czesci oraz
o skonczenie wszystkiego do 31 maja 1864 r. W razie niewywigzania si¢ z tych
warunkoéw zagrozil Gérardowi procesem.

Gérard nie dat si¢ zastraszy¢ i zasiggnal rady u Guttrego. Ten razem z miej-
scowym adwokatem Bottinem sporzadzil oficjalne o§wiadczenie, ktore zabrania-
lo Gérardowi przekazania pojazdow Mierostawskiemu®. To jednak nie po-

%1 Note o tym akcie zawart Feliks Gabriel Bauerfeind, specjalista ds. broni z polecenia Mierostaw-
skiego, w swojej korespondencji z Guttrym, BJ, rkps 6992, k. 1-7 (Notes Feliksa Gabricla Bau-
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wstrzymato Mierostawskiego, ktory na poczatku czerwca podat Gérarda do sadu
1 zazadal od niego wykonczenia pojazdow w ciagu trzech dni. W liscie do Rzadu
Narodowego Guttry przedstawil te sytuacje ze swojego punktu widzenia: Miero-
stawski nie zlozyt osobistego zamowienia oraz zaptacit zaliczke z panstwowych
pienigdzy. Ponadto ostro zareagowat na oskarzenie Mierostawskiego, ze to jego
przeciwnicy byli odpowiedzialni za produkcje tych pojazdow. W swojej ksiazce,
wydanej w 1870 r., Guttry zawart relacje roznych producentow broni, oprocz
Gérarda réwniez Magisa (podwykonawcy Gérarda wykonujacego elementy ze-
lazne do pojazdéow), Lambermonta, ktory na zlecenie Gérarda zajmowal sie
chlebakami (typowe plecaki zohierskie) oraz niejakiego Andriena. Wszyscy
twierdzili, ze Mierostawski wcigz prosil o dopasowania i w ten sposéb sam
opozniat ukonczenie prac.

Ostatecznie Mierostawski odstapit od wezwania do sadu, ktére wystat Géra-
rdowi 7 czerwca. Duzy wplyw mial na to najprawdopodobniej przegrany
9 czerwca proces z Bonoldim. Nie miat juz przez to pienigdzy, zeby sfinansowac
swoja planowang ekspedycje. Ponadto powstanie chylito si¢ ku upadkowi.

W nastgpnych latach Mierostawski ciggle oskarzat Guttrego o malwersacje
finansowe. Ten w koncu skierowat sprawe do ,,sadu” w brukselskiej gminie
polskiej wspodlnoty, ktory w 1869 r. oczyscil go ze wszystkich zarzutow. Sad
Wyzszy Zjednoczenia Emigracji Polskiej w Paryzu zgodzit sic z ta decyzja®.

PODSUMOWANIE

Z 8600 ludzi, ktérzy wzieli udziat w pierwszych walkach po wybuchu po-
wstania styczniowego, jedynie 10% posiadato bron palna. W kolejnych miesig-
cach nieudolna wojskowa organizacja i katastrofalne zaopatrzenie w bron coraz
bardziej stawialy powodzenie powstania pod znakiem zapytania, a wielu po-
wstancoOw musiato walczy¢ przestarzala bronig palng, kosami, pikami albo nawet
dragami i patkami®.

Rzad powstanczy byl §wiadomy tych problemoéw i pod koniec 1862 r. zatozyt
w Paryzu komisje broni, ktorej czlonkowie jeszcze w tym samym roku zostali

erfeinda z autokopiami 22 listow do Ludwika Mierostawskiego i innych w sprawie zakupu bro-
ni dla powstania styczniowego w latach 1864—1865).

Pokrétce wspomniano o opisanej sprawie w: J. Zmigrodzki, Zjednoczenie Emigracji Polskiej po
roku 1863, ,Niepodlegtos¢”, 11/1 (1935), s. 186—187. Wiecej szczegdtdéw w: Ossolineum
(Wroctaw), rkps 4397 (list Z. Milkowskiego do J. Lukaszewskiego, Brussel, 3 X 1868 r.)
i przede wszystkim w korespondencji Guttrego z ZEP (BPP, rkps 466/40). Wyrok brukselskie-
go sadu zostal opublikowany w ,,Niepodlegtosci” nr 102, 25 V 1869 r.; wyrok sadu w Paryzu
w: PSMiD. Zjednoczenie Emigracji Polskiej (1866—1870). Lewica na emigracji, Wroctaw 1972,
s. 297-304.

Zob. B. Goéra, Uzbrojenie oddzialow, s. 44-50; E. Niebelski, Uzbrojenie oddziatow powstan-
czych w Lubelskiem i na Podlasiu w latach 1863—1864, ,,Studia i Materiaty do Historii Woj-
skowosci” 23 (1981).
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aresztowani przez francuska policje. Potem, w kwietniu 1863 r., probowano
stworzy¢ komisj¢ w Poznaniu, ale 1 jej pisany byt taki sam los. Jej przewodni-
czacy, Aleksander Guttry, po rewizji w domu uciekt przez Prusy do Licge,
osrodka silnie rozwijajacego si¢ belgijskiego przemystu, i zatozyl tam nowa
komisj¢ broni. Razem z rownolegla organizacja w Krakowie, a potem w Wied-
niu, probowala ona wyposazy¢ polskich powstancéw w bron.

W sumie Komisja Broni z Li¢ge kupita bron za prawie 700—800 tys. frankoéw.
Bytla to przede wszystkim bron palna, jak karabiny m.in. systemu Enfield i pisto-
lety oraz akcesoria. Raport koncowy odnotowuje niewiele mniej niz 16 tys. zaku-
pionych sztuk broni. To okoto % calkowitej ilo$ci broni, jakg powstancy nabyli za
granicg.

Komisja broni odpowiadata takze za transport broni do Polski, co nie byto
naglasniane z tego wzgledu, iz Prusy wspieraly Rosje w walce z polskimi po-
wstancami. Na terenie Prus aktywnie wigc poszukiwano przemytnikéw broni
i kontrolowano nawet Belgéw — pod koniec lipca 1863 r. aresztowano Lemaira-
-Malherba, producenta broni z Li¢ge. Wstawiennictwo belgijskiego ambasadora
nic nie dato, ale po dwodch tygodniach wyszedt on na wolno$¢ dzieki zaswiad-
czeniu lekarskiemu.

Ostatecznie do Polski dotarta '5 z zakupionej broni, przede wszystkim na
wiosne 1864 r., kiedy powstanie byto juz prawie sttumione. Innym problemem
byly wewnetrzne konflikty. Po bron do Liége wyruszali tez inni Polacy, jak np.
Jozef Achilles Bonoldi (przedstawiciel powstania na Litwie) i Ludwik Miero-
stawski. Ten ostatni na poczatku dowodzit powstaniem, ale po kilku klgskach
wrocil na Zachod, a tam, uwiklany w konflikty, zostal jednakze we wrze$niu
mianowany Organizatorem Generalnym powstania poza granicami Polski. Po
swoim zwolnieniu w grudniu snut intrygi w Li¢ge, aby na rézne sposoby zagar-
na¢ dla siebie pieniadze powstancow. Nawet belgijskie sadownictwo zostato
w to wlgczone za sprawg procesu, lecz Mierostawski z wszystkiego si¢ wycofat.
Te konflikty czgsto thumaczy si¢ charakterem Mierostawskiego, ale faktycznie
sa znamiennie dla dziatan politycznych na wygnaniu, gdzie trudno o legitymiza-
cje i egzekwowanie whadzy®.

Pod koniec powstania w magazynach znajdowato si¢ jeszcze wiele sztuk za-
kupionej broni. Whadystaw Pogorzelski, ktory sprawowat nad nimi pieczg, nali-
czyt w styczniu 1865 r. 5303 karabinow, 1100 pistoletow, 675 sztuk broni biatej,
kilka wozéw bojowych oraz akcesoria®. Niespelna cztery lata pozniej, w listopa-
dzie 1868 r., Zygmunt Mitkowski, ktory przebywat w Belgii od 1866 do 1872 r.,
odwiedzit sktady broni w Li¢ge i stwierdzil, ze znajdujgca si¢ tam bron wcigz
jest w dobrym stanie. Przed Zjednoczeniem Demokracji Polskiej opowiedzial si¢

8 1. Goddeeris, The Temptation of Legitimacy: Exile Politics from a Comparative Perspective,
w: “Contemporary European History” 16/3 (2007), s. 395—405.

% BPP, rkps 661/IV, k. 14 (Wykaz broni znajdujacej sic na sktadach w Liége za miesiac styczen
1865).
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za sprzedazg wozow bojowych i akcesoriow, aby za uzyskane pieniadze utrzy-
ma¢ te bron®. ZDP jednak zdecydowalo si¢ wszystko sprzeda¢. Mitkowski nie
popieral tej decyzji, ale rozkaz wypehit. W ten sposob temat broni zakupione;j
w Liége zostat definitywnie zamkniety.

(Z jez. niderlandzkiego ttumaczyta Katarzyna Wiercinska)

POLISH ARMS ACQUISITIONS IN LIEGE DURING THE JANUARY INSURRECTION
OF 1863-1864

Abstract. Already in the early 1860s, Polish nationalists were concerned about the lack of arms
following the Russians confiscations and the industrial restrictions. In November 1862, they set up
a Foreign Arms Commission in Paris, which was quickly dismantled by the French police. Two
new Arms Commissions in the German part of Poland (Poznan and Wroctaw) met the same fate in
May 1863. Aleksander Guttry, the director of the commission in Poznan, escaped to Li¢ge, Bel-
gium: one of the major industrial centers in nineteenth-century Western Europe. He established an
Arms Commission that was recognized by the ‘national government’ of the Polish insurrection and
would be active for more than a year. Guttry was assisted by Jozef Kalasanty Godebski, Leon
Krolikowski, and others. In sum, the commission bought about 16,000 weapons for ca.
700-800,000 Belgian frank. Most of them were guns: carbins, pistols, rifles, etc. They accounted
for one fourth of the total number of arms the Polish insurrectionists purchased abroad. However,
only one third of the weapons reached Poland. The Poles indeed faced a number of problems. On
the one hand, it appeared difficult and costly to transport the purchases to Poland. Many convoys
were stopped by the Prussian police and one Belgian arms trader, Guillaume Lemaire-Malherbe
was even arrested and jailed for two weeks. On the other hand, there were also problems with the
arms’ quality and with the finances. One particular conflict with a competing group of insurrec-
tionists led to a quarrel that went on for six years. The Polish general Ludwik Mierostawski had
his own agenda and tried to produce and purchase weapons in Liége as well. He was helped by
a number of assistants, such as Feliks Bauerfeind, Leopold Kraczkiewicz, and Jozef Bonoldi (the
representative of the Lithuanian committee). Guttry accused him of attempts to appropriate
Lithuanian money and of making profits by means of an invention. The discussion was brought to
court. Later, in 1870, Guttry wrote a book about Mierostawski. By that time, most of the Polish
weapons that had remained in Li¢ge, were sold again.

Key words: January insurrection, arms of the January insurrectionists, Belgium towards the Polish
question

% Tamze, rkps 490/32, k. 1423-1430 (Do komitetu Zjednoczenej Demokracji Polskiej).




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (None)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (ISO Coated)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.3
  /CompressObjects /Off
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Perceptual
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.1000
  /ColorConversionStrategy /sRGB
  /DoThumbnails true
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 524288
  /LockDistillerParams true
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts false
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 150
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 150
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 2.00000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages false
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 150
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 150
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 2.00000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 600
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org?)
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /SyntheticBoldness 1.000000
  /Description <<
    /ENU (Versita Adobe Distiller Settings for Adobe Acrobat v6)
    /POL (Versita Adobe Distiller Settings for Adobe Acrobat v6)
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [2834.646 2834.646]
>> setpagedevice


