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Ksigzka P. Kenneya po$wigcona jest wybranym aspektom historii spotecznej i gospodarczej
Polski lat 1945-1950. Ksigzka sktada si¢ z dwoch glownych czgéci: Rewolucja w fabrykach
1945—1947 oraz Rewolucja partii 1948—1950. Cato$¢ podzielona jest na sze$¢ gtdéwnych rozdzia-
16w obejmujacych liczne podrozdziaty.

Praca w zasadniczej czgéci dotyczy kwestii przejmowania przez komunistow kontroli nad
gospodarka oraz przebudowy owczesnej struktury spolecznej, gldwnie w kierunku utworzenia
nowej, jednolitej ideowo warstwy (klasy) robotniczej. Procesy te zostaly ukazane na przyktadzie
dwoch miast: Lodzi (rozdziat drugi) oraz Wroctawia (rozdziat trzeci), a wigc osrodkow réznigcych
si¢ znacznie pod wzgledem stopnia zindustrializowania oraz spotecznosci robotniczej. W Lodzi,
posiadajacej jedna z najwigkszych i najbardziej rozwinigtych baz industrialnych w Polsce, istniato
wywodzace si¢ jeszcze z okresu przedwojennego dos¢ silne srodowisko robotnicze (tzw. stary pro-
letariat), z uksztaltowang tradycja, obyczajami, a przede wszystkim kulturag pracy. We Wroctawiu
za$, zwanym stolicg polskiego ,.Dzikiego Zachodu”, warstwa robotnicza po wojnie sktadata si¢
w wiekszosci z ludno$ci naptywowej (m.in. z przesiedlencow z Kresow, Wilenszczyzny, a takze
przybyszoéw z Wielkopolski). Jak pisze autor (s. 11), £6dZ byla reprezentantem przesztosci Polski,
natomiast Wroctaw jego przysztosci.

Powojenna historia Lodzi obfitowata w liczne konflikty pomiedzy tamtejszym Srodowiskiem
robotniczym a wiadzami komunistycznymi reprezentujacymi nowa ,,kultur¢” pracy. Idea samo-
rzadu robotniczego byta mocno osadzona w $wiadomosci robotnikow tegoz miasta, stad tez bardzo
czesto dochodzito tam do wybuchu strajkéw (1945 1., 1946 1., 1947 r.). Sprzeciwiano si¢ zaro6wno
wygorowanym normom pracy, jak i przejmowaniu kontroli nad przedsigbiorstwami przez organy
partyjne. Zupetnie inna sytuacja panowata we Wroctawiu, gdzie na skutek braku tradycji robotni-
czych, wigzi oraz pewnego rodzaju solidarnosci srodowiska robotniczego strajki byly zjawiskiem
niemal zupetie marginalnym. Spotecznos$¢ ta, jak wykazat autor, z réznych wzgledow o wiele tatwiej
poddawata sie polityce nowych wiadz. Swiadczy o tym chociazby liczba robotnikéw bedacych
jednoczesnie cztonkami partii, ktora w Lodzi — w przeciwienstwie do Wroctawia — byta dos¢ niska.

Bardzo ciekawym 1 opisanym szczegdlowo zjawiskiem jest kwestia wewngtrznego zréznico-
wania todzkiej i wroctawskiej spotecznosci robotniczej pod wzglgdem materialnym, spotecznym
oraz narodowosciowym. Ten ostatni aspekt, jak i pochodzenie regionalne mieszkancéw miasta
byly szczegdlnie wazne we Wroctawiu. Wplywaty one bowiem bezposrednio na wzajemne relacje
robotnikow.

Opisujac formy ksztattowania si¢ nowej warstwy robotniczej, w ksiazce przedstawiono mecha-
nizmy tworzenia nowej ,.kultury” pracy, m.in. za pomoca szeroko rozwinigtych akcji propagan-
dowych, a takze upowszechniania zjawiska wspotzawodnictwa pracy. Omowiono takze dosé
szczegdtowo proces przejmowania przez komunistow kontroli nad gospodarka (m.in. nacjonaliza-
cja przemystu, bitwa o handel) oraz ksztattowanie nowych zasad funkcjonowania przedsi¢gbiorstw.
Ukazane zostaty formy kontroli nad fabrykami, dziatalno$¢ sieci agentéw shuzby bezpieczenstwa
oraz rola partii w kierowaniu poszczegolnymi zaktadami pracy. W tym ostatnim aspekcie przedsta-
wiono rol¢ i znaczenie zwigzkéw zawodowych i rad robotniczych. Omoéwiono proces ich zmono-
polizowania przez komunistow i serwilistycznych wobec nich socjalistow oraz ich przeksztatcenie
w przybudowke aparatu panstwowego.

Przy opisie przebudowy systemu spoteczno-gospodarczego ukazano 6wczesne problemy
natury gospodarczej, takie jak zniszczenia wojenne, skomplikowany proces odbudowy zaktadow,
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katastrofalny brak surowcéw i produktéw na eksport, a takze kradzieze i niskg wydajnos¢ pracy.
Co wazne, przedstawiono roéwniez tragiczne warunki bytowe robotnikow w dwoch badanych
osrodkach miejskich, bedacych w duzej mierze (obok obawy przed reprywatyzacja i wysokimi
normami pracy oraz kontrolg partyjna) przyczynami wybuchu strajkow.

W ksigzce przeprowadzono takze analizg programu spotecznego partii (Polskiej Partii Robot-
niczej, a nastgpnie Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej), idei sprawiedliwosci spotecznej oraz
stosunku robotnikdw do nacjonalizacji przemystu. Analiza tych zagadnien umozliwita autorowi
znalezienie odpowiedzi na pytanie, dlaczego i w jakim stopniu robotnicy popierali 6wczesne prze-
obrazenia (glownie gospodarcze) w kraju.

Ukazanie procesu przemian gospodarczych i spotecznych na przykladzie Lodzi i Wroclawia
pozwolito przedstawi¢ ewolucje warstwy robotniczej w wyzej wymienionych osrodkach i wptyw
robotnikdw na zachodzace wowczas przemiany. Mimo wszystko jednak wydaje si¢, ze teza autora
o tym, iz ,,[...] polskie spoteczenstwo wplyneto na nature transformacji lat 19451950, zmuszajac
rezim do ewaluowania w stron¢ odpowiedzi na spoteczne zadania” (s. 1), jest nieco przesadzona.
Dotyczylo to w pewnym stopniu Lodzi, gdzie rzeczywiscie wladze — zwlaszcza w poczatkowym
etapie — przegraly walke o fabryki.

Autor uzywa terminu rewolucja (rewolucja w fabrykach, rewolucja partyjna — wskazuja na to
chociazby tytuly dwoch czesci ksigzki — oraz stalinowska rewolucja), nie wyjasniajac jednak zna-
czenia tego stowa w odniesieniu do opisywanych wydarzen. Mozna si¢ zastanawiac, czy jest ono
synonimem gwattownych zmian wprowadzonych przez komunistow, czy tez odzwierciedla szybki
wzrost poparcia dla nowych witadz. Podobne uwagi dotycza uzywanego przez autora terminu
stalinizm (pisany z matej litery — w odrdéznieniu (s. 3) systemu od jego tworcy). System radziecki
(w wydaniu stalinowskim) zostal bowiem w duzym stopniu przejety (cho¢ z pewnymi znaczacymi
roéznicami w wielu kwestiach) przez polskich komunistow, zard6wno w wymiarze politycznym, spo-
fecznym, gospodarczym i kulturowym. We wstepie powinno si¢ wigc znalez¢ doktadne wyjasnienie
mechanizméw funkcjonowania gospodarki centralnie sterowanej, zasad budowy nowej rzeczywi-
sto$ci politycznej i spolecznej, a takze roli organdow bezpieczenstwa oraz metod manipulacji spote-
czenstwem. Brak tego wyjasnienia, zwlaszcza w odniesieniu do kwestii gospodarczych, powoduje,
Ze opisywane przemiany pozbawione sg szerszego tta ideologicznego. Ponadto brak odniesienia do
modelu radzieckiego moze prowadzi¢ do interpretacji, ze wprowadzanie nowego systemu gospodar-
czego byto wymystem polskich komunistow i nie miato zadnych zwiazkow z systemem radzieckim.

Mimo ze w ksigzce ukazano najwazniejsze wydarzenia polityczne (zwlaszcza pierwszych
trzech lat po wojnie), to jednak przedstawiono je do$¢ pobieznie. Nie opisano metod instalowania
wiadzy komunistycznej w Polsce czy tez dziatalno$ci polskiego podziemia niepodlegtosciowego.
Opisujac rosngce znaczenie partii i nowych wladz, nie przedstawiono stosunku spoteczenstwa
do powotywanych wowczas organdw wladzy. Niemal zupetlnie pominigto kwesti¢ zaleznosci
polskich komunistow od moskiewskiej centrali (w tym dziatalnosci radzieckich ,,doradcow”
i agentow w Polsce), a takze rolg polskiego i radzieckiego aparatu bezpieczenstwa w umacnianiu
wladzy komunistycznej. Wydaje si¢ zreszta, ze kwestia terroru i represji zostala nieco zmargina-
lizowana przez autora. Cho¢ pojawily si¢ informacje o dziatalnosci Ministerstwa Bezpieczenstwa
oraz Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym, to jednak nie
wspomniano o masowych aresztowaniach, dostosowywaniu aktéw prawnych do wymagan wta-
dzy, a takze represyjnosci catego systemu prawnego. Nie wspomniano chociazby o wprowadzonej
w 1950 r. ustawie o zabezpieczeniu socjalistycznej dyscypliny pracy. Trudno zgodzic si¢ ze stwier-
dzeniem autora (s. 338), ze skuteczno$¢ terroru byta ograniczona w przypadku Polski, a obozy
pracy byly zjawiskiem marginalnym (do 1947 r. w obozach przetrzymywano okoto 6 tys. 0sob).
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Ponadto popelniono btedy faktograficzne i zastosowano zbytnie uproszczenia w przedstawie-
niu niektorych wydarzen. Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego powstat 21 lipca 1944 roku,
a nie jak podat autor (s. 28) 22 lipca 1944 roku. Przy opisie powolania Tymczasowego Rzadu
Jednosci Narodowej (s. 28) zabraklo adnotacji, ze politycy ,,demokratyczni” (poza S. Mikotajczy-
kiem) objeli resorty drugorzedne i stanowili jedynie ozdobe rzadu zdominowanego przez komuni-
stow. Podobna uwaga dotyczy powstania rzadu na czele z J. Cyrankiewiczem (s. 29).

Z cala pewnos$ciag mozna zakwestionowac¢ stwierdzenie P. Kenneya, ze ,,[...] wojna przesiedlita
przedwojenne polskie przywodztwo polityczne do Londynu, pozostawiajac (pozycje) komunistow
niepodwazalng w kraju” (s. 11). O nieprawdziwosci tegoz stwierdzenia §wiadczy chociazby dzia-
talno$¢ polskiego podziemia niepodleglosciowego w walce z hitlerowskim, a nastgpnie radziec-
kim okupantem. Mimo Ze w obliczu olbrzymiego wsparcia polskich komunistow przez ZSRR,
dziatalno$ci radzieckiego i polskiego aparatu bezpieczenstwa oraz dwczesnego stosunku wiadz
Stanow Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii wobec sprawy polskiej podziemie walke t¢ przegrato,
to jednak komunisci widzieli ogromne zagrozenie dla swej wladzy wlasnie w organizacjach pod-
ziemnych. Ponadto stwierdzenia, ze ,,[...] wojna przeksztalcita polskich robotnikow w zaangazo-
wanych politycznie” (s. 19) oraz ,,Wojna generalnie przesungla spoteczenstwo na lewo, z dala
od zdyskredytowanych partii prawicowych” (s. 19), wydaja si¢ zbytnio upraszcza¢ opisywang
rzeczywisto$§¢é. Wynika z nich bowiem, ze komuniéci wykorzystujac t¢ dyskredytacje siggneli po
wladze. Przyczyny zdobycia przez komunistow wladzy byly o wiele bardziej skomplikowane,
poczawszy od przemocy, terroru, zmegczenia spoteczefnstwa wojna, obnizenia rangi polskiego
podziemia, zwlaszcza po klesce powstania warszawskiego, a takze uzywania przez komunistow
populistycznych haset odnoszacych si¢ gtownie do przeksztalcen gospodarczych i spotecznych.
Nalezy takze pamigtaé, ze komunizm — gldwnie ze wzgledu na wydarzenia na Kresach Wschod-
nich, cho¢ ztagodzone nieco przez dziatalnos¢ hitlerowskiego okupanta — nie byt popularny wsréd
spoteczenstwa polskiego. Stad tez w nazwie partii, jak i w jej programach nie uzywano tego stowa.

Na uwagg zashuguja materialy archiwalne wykorzystane w pracy. Sa to dokumenty panstwowe
(gtéwnie ministerialne), partyjne (Polskiej Partii Socjalistycznej, Polskiej Partii Robotniczej, Pol-
skiej Zjednoczonej Partii Robotniczej), tajnej policji, zwiazkow zawodowych oraz przedsigbiorstw.
Bazg zrodtowa wzbogacaja wywiady przeprowadzone przez autora w 1990 roku z dziewigtna-
stoma bylymi robotnikami z Lodzi i Wroctawia. W pracy zamieszczono takze potaczony indeks
nazwisk oraz indeks przedmiotowy. Z tekstem wspotgraja bezposrednio liczne mapy, wykresy
oraz zdjecia. Niestety, przy mapach i wykresach, czasami do$¢ nieczytelnych w swej tresci, nie
zawsze podano ich zrodto.

Niewatpliwe praca P. Kenneya stanowi istotny wklad do badan historii spotecznej Polski
w pierwszych latach powojennych. Ponadto jest ona cennym zrédtem poznania 6wczesnych prze-
obrazen spotecznych, zwtaszcza dwoch znaczacych osrodkéw miejskich, takich jak £.6dz i Wroc-
faw. Niemniej jednak do$¢ pobiezne potraktowanie realiow politycznych tamtej epoki (w tym
szeroko stosowanej machiny terroru oraz zaleznosci od wytycznych z moskiewskiej centrali)
w wielu miejscach wpltywa na powierzchownos¢ przeprowadzanej analizy. Mimo wszystko wspo-
mniane problemy nie przystaniaja duzej wartosci ksigzki.

Aleksandra Arkusz



