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ZWROT KULTUROWY W POLSKIM LITERATUROZNAWSTWIE
SLAWISTYCZNYM

Polska slawistyka literaturoznawcza przez pierwszych kilka dziesie-
cioleci swego samodzielnego istnienia rozwijala si¢ raczej pod znakiem
kontynuacji anizeli przetomow. Solidne studia materialowe spod znaku
Lansonowskiego pozytywizmu, stopniowo wzbogacane rozmaicie mo-
tywowang perspektywa ergocentryczng, prowadzity jednak nieodmien-
nie do meczacego poczucia drugorzednosci literatur stowianskich. Nie-
uchronnie eksponowaty ich wtérny badz peryferyjny charakter.

Nie majac do czynienia z dzietami wybitnymi (kanonicznymi w per-
spektywie ponadlokalnej), pozostajac w cieniu osiagni¢¢ slawistycznej
lingwistyki, literaturoznawcy mozolnie dowartosciowywali badane tek-
sty artystyczne. Nadawali im — w mys$l lokalnych/rodzimych kryteriow
warto$ci — walor niedocenianego prekursorstwa lub probowali dowiesc,
ze niektore z nich ,,nieomal dorownujg” wzorom lansowanym przez
zewnetrzne, ,,wielkie” centra kulturowe. Zarowno slawistyczna histo-
ria literatury, jak i (nieco pozniej) poetyka opisowa badz historyczna,
zwlaszcza jednak komparatystyka, aktualizowaty t¢ frustrujaca §wiado-
mos$¢, ktora w jednym z dominujacych dzisiaj jezykéw humanistyki na-
zwaliby$my postkolonialng.

Fascynacja strukturalizmem, ktora stata si¢ udziatlem pokolenia ba-
daczy literatur stowianskich debiutujacego w latach siedemdziesigtych
XX wieku, jedynie poglebita ten poznawczy dysonans. Skupiajac si¢ na
strukturze tekstu, na jego warstwie formalnej i funkcji estetycznej, do-
strzegali tym ostrzej niewspotmierno$¢ swych interpretacyjnych wysit-
kéw i analitycznej pedanterii z ostatecznie osigganymi rezultatami. Co-
raz czegsciej pojawialo sie pytanie, czemu te wysitki wlasciwie stuza i co
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z nich wynika. Jakie poznawczo istotne rezultaty przynosza drobiazgowe
opisy struktury tekstu, ktorego czytelnicza atrakcyjno$¢ i artystyczna
warto$¢ bywa z reguly co najmniej dyskusyjna. Przeciez lokalne stowian-
skie paroles literatury jawily si¢ najczesciej jedynie jako ,,gorsze” lub
»mniej fortunne” realizacje jej ,,$wiatowe]” badz ,,europejskiej” langue.

Ci z nich, ktérzy dochowali wierno$ci postawie ergocentrycznej, sta-
rali si¢ wpisywac¢ badane zjawiska literackie w konteksty historyczno-
literackie badz filozoficzne, co widoczne jest zwlaszcza we wczesnych
pracach Juliana Kornhausera czy w rozprawach Barbary Czapik-Lityn-
skiej. Ich monografie poswigcone modernizmowi badz nadrealizmowi
czy awangardzie! ufundowane sa na postrzeganiu literatury jako autono-
micznego szeregu estetycznego, ktory funkcjonuje co prawda w otocze-
niu innych fenomenoéw estetycznych, badz tez w kontekscie filozoficz-
nych inspiracji, jednak ewoluuje w mysl wewngtrznych praw szeregu
literackiego. Mozna bez wickszego ryzyka stwierdzi¢, ze autorzy ci, po-
dobnie jak wielu innych przedstawicieli tej generacji, w mniejszym lub
wigkszym stopniu dochowuja w swoich opracowaniach wiary zapropo-
nowanemu przez Felixa Vodicke modelowi historii literatury, ktorego
wiele aspektow do dzis, nota bene, nic nie stracito na swej aktualno$ci.

Dla innych reprezentantéw tejze generacji, a takze dla niektorych
przedstawicieli pokolenia nieco starszego, alternatywa dla struktura-
lizmu, kultywowana raczej mniej niz bardziej ortodoksyjnie, stata si¢
semiotyka kultury, zwlaszcza w jej wariancie tartuskim. Dla jednych
oznaczata ona mozliwo$¢ wzbogacenia tradycyjnego warsztatu histo-
rycznoliterackiego o specyficznie rozumiane konteksty spoteczne (uj-
mowane jako elementy znakowego universum kultury). Dla innych
— perspektywe wyjscia poza horyzont wiecznego niedosytu i szanse
wyrwania si¢ z putapki wspomnianego wyzej poznawczego dysonansu.

' J. Kornahauser, Od mitu do konkretu. Szkice o modernizmie i awangardzie w poezji
chorwackiej, Krakow 1978; idem, Wspolny jezyk. Jugoslavica, Katowice 1983; zob. tez:
idem, Strategie liryczne serbskiej awangardy. Szkice o poezji, Krakow 1991; idem, Sygna-
lizm: propozycja serbskiej poezji eksperymentalnej, Krakow 1998; B. Czapik, Tworczosé
poetycka Oskara Davica. Poszerzanie swiadomosci w awangardowej praktyce poetyckiej,
Katowice 1987; zob. tez: B. Czapik-Litynska, ,,Jeszcze nie”. Utopicum jugostowianskiej
awangardy, Katowice 1996; eadem, Chorwacka i serbska awangarda literacka w perspek-
tywie badan porownawczych, Katowice 2005.
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Semiotyka pozwalata bowiem traktowac dzieta literackie jako elementy
integralnego tekstu kultury, nie przesadzajac o ich wartosci, lecz wska-
zujac na funkcje, jakie pelnia w ramach specyficznej catosci, do kto-
rej przynaleza i ktora wspottworza. Catosé ta (czyli kultura) byta zas
ujmowana jako réwnorzedna wobec innych systemow kulturowych,
funkcjonujacych w odmiennej sytuacji i kontekscie. Dzigki temu pro-
blematyka aksjologiczna, zwigzana z postawa oceniajaca i bedaca przy-
czyna niejednego utrapienia slawisty-literaturoznawcy, znalazta si¢ nie-
jako na drugim planie. Zamiast rozprawia¢ o warto$ciach estetycznych
»W 0gole” (a wigc o ich gradacji narzucanej przez mniej lub bardziej
uprawnione do tego ,.centra”), badacz literatur stowianskich mogt,
W sposOb uprawomocniony przez samg natur¢ obserwowanych mecha-
nizméw, opisywac funkcje, jakie okreslony typ tekstow spelnia (mniej
lub bardziej udatnie) w swym rodzimym kontekscie kulturowym.
Znakomita monografia Vladimira Macury Znameni zrodu jest z cala
pewnoscia, i to w skali miedzynarodowej, najwazniejsza literaturoznaw-
cza (historycznoliteracka) realizacja wzoru wypracowanego w Tartu.
Stata si¢ ona zrodlem inspiracji takze dla waznych przedsiewzigé pol-
skich slawistow, takich jak prace Joanny Goszczynskiej czy (znacznie
pdzniejsza) Rafata Majerka, poswigcone problematyce stowackiego od-
rodzenia narodowego?. Wywotala tez w srodowisku literaturoznawczym
fale ponownego zainteresowania problematyka literatury i kultury XIX
wieku, owocujac m.in. warszawska serig Kategorii (narodu, Europy, do-
bra i zta, wolnosci itd.) w kulturach stowianskich, zainicjowang przez
Terese Dabek-Wirgowa i publikowana w pierwszej potowie lat 90-tych
ubieglego wieku. W ramach tejze serii, z uwagi na obecng w niej nowa
fokalizacje slawistycznych badan literaturoznawczych, wyraznie doszta
do glosu ich semiotyczna reorientacja. A nader wdzigcznym obiektem
tego typu badan, ze wzgledu na charakter materiatu literackiego oraz
tryb jego funkcjonowania w kulturze, okazata si¢ zwtaszcza sytuacja li-
teratur stowianskich w epoce odrodzenia narodowego na poczatku XIX

2 J. Goszczynska, Mit Janosika w folklorze i literaturze stowackiej XIX wieku, War-
szawa 2001; eadem, Synowie Stowa. Mysl mesjanistyczna w stowackiej kulturze romantycz-
nej, Warszawa 2008; R. Majerek, Pamigc¢ — mit — tozsamos¢. Stowackie procesy autoidenty-
fikacyjne w okresie odrodzenia narodowego, Krakoéw 2011.
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wieku. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze juz pod koniec lat siedemdziesia-
tych o wprowadzenie podobnej perspektywy badania literatur matych
narodoéw apelowat Jan Wierzbicki, postulujac ich oglad w im tylko wta-
sciwych kontekstach spoteczno-komunikacyjnych?.

Kolejna droge odchodzenia od strukturalizmu (badz tez jego catko-
witego ominigcia w badaniach literackich) wyznaczyta komparatystyka
stowianska, ktorej oblicze w latach dziewieédziesigtych poprzedniego
stulecia zmienity powstale wowczas nowe prace jej nestorki Marii
Bobrownickiej oraz skupione na problematyce stowianskiego post-
modernizmu inicjatywy badawcze, a takze autorskie rozprawy Haliny
Janaszek-Ivanickove;.

Maria Bobrownicka, kultywujac hasto komparatystycznej konwer-
gencji spod znaku DuriSina, po czeéci za§ — nadal nawiazujac do tra-
dycji van Tieghema, zdecydowanie preferowata okcydentalistyczny,
europocentryczny oglad problematyki stowianskiej. Zarazem jednak
w sposob nader znaczacy zmienita swoje podejscie do samego przed-
miotu i aktu poréwnania. Ogloszony w 1996 roku Narkotyk mitu to
ksigzka, ktora szerokim echem odbita si¢ w srodowisku slawistow lite-
raturoznawcow, poniewaz jej autorka przeniosta swoja uwage z rozma-
icie pojmowanego zestawiania tekstow literackich na probg poréwnaw-
czej syntezy mechanizméow kulturowych; z szeregu $cisle literackiego
na jego rozmaite umocowania w kulturze*. Nie bez znaczenia bylo
réwniez nowe na gruncie slawistycznym ,,mapowanie” owych kontek-
stow literacko-kulturowych, ktore znalazto wyraz w projektach realizo-
wanych w tym czasie z inicjatywy Marii Bobrownickiej. Szczegdlnym
tego Swiadectwem sg dwa tomy zbiorowe: Symbioza kultur stowian-

3 Zwraca na to uwagg Julian Kornhauser, odwotujac si¢ do dwu zwtlaszcza tekstow
Wierzbickiego: J. Wierzbicki, Uwagi na temat historii literatury najnowszej, ,,Przeglad Hu-
manistyczny” r. 1978, nr 6, s. 55-65 oraz: idem, O samopoczuciu literatury na swiecie,
,Literatura”1977, nr 28, s. 4; zob. J. Kornhauser, Koniec komparatystyki stowianskiej? (w:)
Nadzieje i zagrozenia. Slawistyka i komparatystyka u progu nowego tysigclecia, red. J. Za-
rek, Katowice 2002, s. 161.

4 M. Bobrownicka, Narkotyk mitu, Krakow 1996. Zob. tez eadem, Pogranicza w cen-
trum Europy. Slavica, Krakow 2003; eadem, Patologie tozsamosci narodowej w postkomu-
nistycznych krajach stowianskich. Uwagi o genezie i transformacjach kategorii tozsamosci,
Krakow 2006.
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skich i niestowianskich w Europie Srodkowej> oraz Wspélczesni Sto-
wianie wobec wlasnych tradycji i mitow. Sympozjum w Castel Gandolfo
19-20 sierpnia 1996°.

Niemal rownoczes$nie, bo w roku 1995, Halina Janaszek-Ivanickova
opublikowata swoisty manifest proklamujacy ,.kopernikanskie znacze-
nie przetomu postmodernistycznego dla zmiany $wiadomosci spolecz-
nej i filozoficznej” krajow (Europy Srodkowej i Wschodniej), ,ktore
wyzwolily si¢ lub wyzwalaja z systemu totalitarnego i znajduja si¢ naj-
czesciej w stanie $wiatopogladowego szoku™’. O tym nurcie polskiej
komparatystyki slawistycznej Julian Kornhauser twierdzi, ze ,,charakte-
ryzuje si¢ on silnym upolitycznieniem badan, co ma zwiazek nie tylko
z nowa sytuacja w krajach bytego obozu sowieckiego, ale takze z otwar-
ciem si¢ na problematyke do tej pory nie wchodzaca w zakres literackiej
komparatystyki”®. Mozna by dyskutowaé o stusznosci tej ostatniej dia-
gnozy tym bardziej, ze jako argument na rzecz owego ,,upolitycznienia
badan” autor przytacza pojawienie si¢ prac ,,0 wizjach totalitarnych, roli
kobiet w $wiecie postkomunistycznym czy problemach akulturacji™.
Jest wszakze faktem niezaprzeczalnym, ze omawiane ujecie problema-
tyki komparatystycznej nie jest zorientowane na tekst ,,jako taki”, lecz
na jego kulturowe i spoteczne uwiktania.

Opublikowana dziesi¢¢ lat p6zniej (2005) seria Literatury stowian-
skie po roku 1989, stanowiaca kontynuacj¢ komparatystycznego para-
dygmatu zarysowanego wczesniej przez Haling Janaszek-Ivani¢kova,
skupia si¢ na zagadnieniach transformacji, feminizmu, podmiotowo-

5 Symbioza kultur stowianskich i niestowiariskich w Europie Srodkowej, red. M. Bo-
brownicka, Krakéw 1996.

6 Wspotczesni Stowianie wobec wlasnych tradycji i mitéw. Sympozjum w Castel Gan-
dolfo 19-20 sierpnia 1996, red. M. Bobrownicka, L. Suchanek, F. Ziejka, Krakow 1997.
Zob. tez: Mity narodowe w literaturach stowianskich, red. M. Bobrownicka, Krakow 1992;
Stowianie wobec integracji Europy, red. M. Bobrownicka, Krakow 1998; Jezyk a tozsamosé
narodowa. Slavica, red. M. Bobrownicka, Krakow 2000.

7 H. Janaszek-Ivani¢kova, Wstep (w:) Postmodernizm w literaturze i kulturze krajow
Europy Srodkowo—Wschodniej, red. H. Janaszek Ivanickova, D. Fokkema, Katowice1995,
s. 8.

8 J. Kornhauser, Koniec komparatystyki stowianskiej? (w:) Nadzieje i zagrozenia...,
op. cit., s. 160.

9 Ibidem.
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$ci oraz mniejszos$ci'® i jest juz bardzo dobitnym $wiadectwem zwrotu
kulturowego, jaki dokonat si¢ rowniez na tym obszarze literaturoznaw-
czych badan slawistycznych. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze koncentru-
jac swoje interpretacje wokol probleméw i pytan globalnych, kompa-
ratystyka ,,postmodernistyczna” czyni odczucie peryferyjnosci czy tez
drugorzednosci literatur i kultur stowianskich przedmiotem badawczej
refleksji, a nie narzgdziem ich podporzadkowania badz deprecjacji, pro-
bujac w ten sposob uleczy¢ swe postkolonialne frustracje.

W roku 2001 pojawit si¢ natomiast projekt komparatystyki integral-
nej autorstwa Bogustawa Bakuty!l, alternatywny, ale i komplementarny
w stosunku do propozycji Janaszek-Ivanickovej. Jest on juz bardzo wy-
raznym sygnalem zwrotu kulturowego w obrebie literackich badan po-
rownawczych, z tendencja do wlaczenia ich w obszar kulturoznawstwa
sensu stricto. Autor proponuje w nim reintegracje badan slawistycznych
pod hastem studiéw terytorialnych i komparatystyki interdyscyplinarne;j,
co otworzytoby nowe horyzonty nie tylko przed slawistyka, ale i przed
komparatystyka, ktorej formuta ,,czysto literacka” ulegta jego zdaniem
wyczerpaniu

Powrd6émy jednak do lat dziewigédziesiatych, kiedy to whasnie Hi-
storia w swym $ci§le modernistycznym wydaniu, cho¢ w sposob pono-
woczesnie perwersyjny, po raz kolejny stala si¢ dla badaczy Stowiansz-
czyzny nauczycielka zycia. Nietrudno zgadna¢, ze postuzyla si¢ w tym
celu nie tyle upadkiem muru berlinskiego, co raczej kolejna reaktywacja
zakorzenionych w $wiadomosci Zachodu figur batkanizacji, batkan-
skiego kotta czy tez batkanskiej beczki prochu. Batkany po raz kolejny
ulegly bowiem terrorowi kultury (Ivan Colovié)!2, padty tupem oszuka-
nej historii (Ivo Zani¢)!3, staty si¢ polem dziatania postmodernistycznej

10 Literatury stowiariskie po roku 1989. Nowe zjawiska, tendencje, perspektywy, t. 1,
Transformacja, red. H. Janaszek-Ivani¢kova, Warszawa 2005, t. II, Feminizm, red. E. Kra-
skowska, Warszawa 2005, t. III, Podmiotowosé, red. B. Czapik-Litynska, Warszawa 2005,
t. IV, Mniejszosci, red. M. Dabrowski, Warszawa 2005.

1B, Bakula W strong komparatystyki integralnej (w:) Slawistyka u progu nowego
wieku, red. B. Zielinski, Poznan 2001.

12 1. Colovié, Batkany — terror kultury, ttum. M. Petrynska, Wotowiec 2007.

13 1, Zanié, Prevarena povijest. Guslarska estrada, kult hajduka i rat u Hrvatskoj i Bo-
sni i Hercegovini 1990—1995. godine, Zagreb 1998.



ZWROT KULTUROWY W POLSKIM LITERATUROZNAWSTWIE SLAWISTYCZNYM 47

dyktatury (Dubravka Ugresi¢)'4. Jednym stowem postawily swoich ba-
daczy w obliczu etycznego imperatywu zrozumienia, wolnego od skazy
batkanizmu, ktéra zdaniem Marii Todorovej obciazony jest zachodni
wizerunek Baltkanow!®, podobnie jak orientalizmem, w opinii Edwarda
Saida, skazona zostata europejska figura Orientu'.

Dla wielu badaczy tego regionu kluczowa okazata si¢ w tym momen-
cie niewielka ksiazka Joanny Rapackiej Godzina Herdera. O Serbach,
Chorwatach i idei jugostowianskiej oraz wydany rok pozniej Leksykon
tradycji chorwackich jej autorstwa!’. Znaczenie obu ksigzek polegato na
tym, ze uczona nie oparta swojej refleksji na jednoznacznie okreslonych
odwotaniach metodologicznych. Nie probowala jej umie$ci¢ w ramach
jednolitego, ,,zamknigtego™ systemu pojeciowego. Zastosowala strategie
najblizsza swoistej hermeneutyce kultury po to, by wskazaé zjawiska,
wydarzenia, osoby i teksty, w tym takze, a nawet gtownie literackie, po-
zwalajace na mozliwie najlepsze zrozumienie (pozornie bliskiej, a jed-
nak malo znanej) innosci. Jako jedna z pierwszych dostrzegta potrzebe
poglebionej odpowiedzi na pytanie, dlaczego wieszczone jeszcze kilka
lat wezesniej procesy postmodernistycznego Kryzysu tozsamosci'® oraz
Rozpadu mitu i jezyka'® przybraty i paradoksalny, i niemal przez ni-
kogo nieoczekiwany obrot. Postkomunistyczne rewindykacje narodowe,
ktére najbardziej gwattowna posta¢ przybraty na Batkanach, staly si¢
nie tylko poznawczym, ale i etycznym wyzwaniem, silg rzeczy kieruja-
cym uwage badaczy literatur stowianskich na ich spoteczne — kulturowe
1 polityczne — konteksty i motywacje. Ta zmiana perspektywy widoczna
jest bardzo wyraznie w jednym z pierwszych polskich opracowan, kom-
pleksowo charakteryzujacych przemiany $wiadomos$ciowe i kulturowe
na terytorium postjugostowianskim?°.

14 D. Ugresi¢, Kultura klamstwa, thum. D.J. Cirli¢, Wroctaw 1998.

15 M. Todorova, Batkany wyobrazone, thum. P. Szymor i M. Budzinska, Wotowiec
2008.

16 E. Said, Orientalizm, thum. W. Kalinowski, Warszawa 1991.

17 J. Rapacka, Godzina Herdera. O Serbach, Chorwatach i idei jugostowianskiej, War-
szawa 1996; eadem, Leksykon tradycji chorwackich, Warszawa 1997.

18 Kryzys tozsamosci. Slavica, red. B. Czapik, E. Tokarz, Katowice 1992.

19 Rozpad mitu i jezyka, red. B. Czapik, Katowice 1992.

20 Przemiany w Swiadomosci i kulturze duchowej narodéw Jugostawii po 1991 roku,
red. J. Kornhauser, Krakow 1999.
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Mit i Historia, Jezyk i Terytorium, Tradycja i Kanon, ToZzsamo$¢
i Czas, a wigc kategorie z gruntu modernistyczne, ktorym nieczgsto
przeciwstawiano bardziej po Baumanowsku ,,plynne” pojgcia Prze-
strzeni i Miejsca, Pamigci czy Pogranicza, nieoczekiwanie staly si¢ na
nastepne lata centralnym przedmiotem ponowoczesnej slawistycznej re-
fleks;ji literaturoznawcze;.

Jak zauwazyl jeden z serbskich socjologéw?!, w kluczu psychoanali-
tycznym — po ktory na gruncie polskim siggneta Teresa Walas w swojej
diagnozie stanu kultury polskiej po roku 198922 — moze to zosta¢ od-
czytane jako rodzaj strategii kompensacyjnej, poniewaz jego rodzima
kultura wkroczyta w epokg postmoderny, nie przezywszy doswiadcze-
nia nowoczesnos$ci. Te¢ nieco aforystyczna diagnoz¢ mozna by z mniej-
szym lub wiekszym powodzeniem zastosowa¢ wobec wszystkich sto-
wianskich spotecznosci dotknigtych przezyciem (bo nie zawsze i nie dla
wszystkich traumg) komunizmu.

Pierwsze dziesigciolecie wieku XXI dowiodto juz bardzo jasno, ze lite-
raturoznawstwo slawistyczne przezyto swoj zwrot kulturowy nie tyle pod
naciskiem (spoznionej) percepcji metodologicznej mody oraz ogdlnego
klimatu ponowoczesnosci, co raczej na skutek bolesnie rzeczywistych
(,,twardych”) konfliktow i dylematow, jakie staly si¢ udziatem badanych
przez nie spolecznosci. Literatura sita rzeczy utracita swa uprzywilejo-
wana pozycje, przyjmujac status jednego z wielu uczestnikow spolecznej
heteroglosji, chocby z uwagi na jej eskapistyczny charakter, badz tez ze
wzgledu na publicystyczne zaangazowanie, ktore stawiato ja na dalekich
pograniczach literatury — w tradycyjnym znaczeniu dziatania artystycz-
nego. Zaczeta by¢ traktowana jako swoisty dokument, czy tez Swiadec-
two szerszych proceséw spoteczno-kulturowych tym bardziej, ze w wielu
miejscach powrdcita do swej dziewigtnastowiecznej, ,,odrodzeniowej”
funkcji, ponownie przyjmujac role ,,pasterza i przewodnika narodu”.

Postulowana juz wczesniej interdyscyplinarno$¢ badan slawistycz-
nych, zwlaszcza w obszarze literaturoznawstwa, zyskata wiec bardzo
silng motywacj¢, ktora naptyngta niejako ,,wprost z rzeczywistosci”.

21 Predrag Cveti¢anin, b.d., cyt. za: B. Munjin, Disciplina ki¢a (10.10.2007), www.
funjestra.org/forum/viewtopic.php?t=5304
22 T. Walas, Zrozumie¢ swoj czas, Krakow 2003.
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Kontekstami najblizszymi okazaty si¢ dla nich narracje historyczne uj-
mowane w perspektywie zaproponowanej przez Haydena White’a, czy
tez w optyce pamigci, zaprojektowanej przez Jana i Aleid¢ Assmanow.
W centrum uwagi znalazly si¢ socjologiczne i dyskursywne (spod znaku
Pierre’a Bourdieu, Michela Foucault i Teuna van Dijka)?? oraz trady-
cyjnie mitograficzne (renesans Eliadego) analizy spolecznego imagi-
narium. Wciaz jeszcze bardzo blisko materii literackiej sytuowaly sie
interpretacje Serbskiej powiesci historycznej Bogustawa Zielinskiego?4,
poswigcona awangardowej utopii rozprawa Barbary Czapik-Lityn-
skiej?’, czy wreszcie monografia Teksty i konteksty. Awangarda w kultu-
rze literackiej Serbow i Chorwatéw mojego autorstwae.

Jednak punkt ciezko$ci przesunal si¢ juz zdecydowanie w strong
szerokiego spectrum zjawisk organizujacych wyobrazni¢ spoleczna,
czego jasnym dowodem sg ukazujace si¢ w kolejnych latach monogra-
fie autorskie, zwlaszcza jednak prace zbiorowe, autorstwa nie tylko sla-
wistow-literaturoznawcow, lecz takze lingwistow, historykoéw czy kul-
turoznawcow. Ci ostatni podjeli zreszta niezalezng probe ponownego
samookreslenia, zapraszajac do wspotpracy rowniez przedstawicieli in-
nych dziedzin humanistyki, w tym — filologow?’.

Czysto pragmatycznym, ale i bardzo charakterystycznym wymiarem
omawianego zwrotu kulturowego w literaturoznawstwie slawistycznym
stata si¢ w tym okresie przewaga pracy zespolowej nad indywidualna
kontemplacja w zaciszu gabinetow czy bibliotek. Rozleglos¢ i roznorod-
nos$¢ terytorialna, jezykowa i historyczna podejmowanej problematyki,
w obrebie ktorej rysowaty si¢ jednak wyraznie miejsca wspolne, ana-
logiczne postawy i zachowania (np. tozsamos$¢ okreslana poprzez an-
tagonistyczne relacje z innoscia) opieraty si¢ probom indywidualnego,
autorskiego opisu. Specjalizacja i zatomizowanie procesu filologicznego
ksztalcenia, motywowane m.in. (nadal wysokim) akademickim statusem

23 Cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze autorzy poszczegoélnych prac nie zawsze bezposrednio
odwotuja si¢ do ich koncepcji.

24 B. Zielinski, Serbska powies¢ historyczna, Poznan 1998.

25 B. Czapik-Litynska, ,, Jeszcze-nie”. Utopicum jugostowianskiej awangardy, op. cit.

26 M. Dabrowska-Partyka, Teksty i konteksty. Awangarda w kulturze literackiej Serbéw
i Chorwatow, Krakow 1999.

27 Tozsamos¢é kulturoznawstwa, red. A. Pankowicz, J. Rokicki, P. Plichta, Krakow 2008.
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literaturoznawczego strukturalizmu, pozwalaly na szczegdtowe i po-
glebione studia endemicznych przypadkoéw, ale znakomicie utrudniaty
sledzenie wieloptaszczyznowych, a tak niespodziewanie zmartwych-
wstatych wielkich narracji stowianskich i narodowych. Liczba publi-
kacji zbiorowych powstatych pod hastami: Stowianie wobec integracji
Europy?8, Przemiany w swiadomosci i kulturze duchowej narodow Jugo-
stawii po 1991 roku®, Miedzy kulturg ,,niskq” a ,,wysokq** narastata
w kolejnych latach wrecz lawinowo.

Jednym z ,laboratoriow”, w ktorych zmiana sposobu ujmowania
problematyki literackiej ujawnita si¢ szczegolnie wyraziscie, staly si¢
badania macedonistyczne. Jezyk i literatura, ostatecznie skodyfikowane
dopiero w potowie XX wieku, byly szczegdlnie wdzigcznym polem ob-
serwacji procesow narodotworczych, rozgrywajacych si¢ niemal réw-
nolegle z probami ich opisu. I tutaj rowniez tradycyjne narzedzia histo-
rii literatury okazaly si¢ niewystarczajace, poniewaz literatura petnita
w kulturze macedonskiej role czynnika roznicujacego/ integrujacego
(w sferze symbolicznej) projektowang wspolnote polityczng — podmiot
panstwa narodowego3!.

W polskim $rodowisku slawistycznym poczatku XXI wieku podej-
mowano zatem wiele inicjatyw integrujacych wysitki badaczy jezy-
kéw, lecz przede wszystkim literatur stowianskich, wokot problematyki
antropologicznej i kulturowej. Oryginalny wktad do tego nurtu badan
whniosta slawistyka wroctawska, dzieki imponujacemu, wielotomowemu
cyklowi Wielkie tematy kultury w literaturach stowianskich.

Wszystkim tym przedsigwzigciom towarzyszyla refleksja na temat
dalszych losow oraz naukowych i akademickich perspektyw slawistyki.

28 Stowianie wobec integracji Europy, op. cit.; Jezyk a tozsamos¢ narodowa, op. cit.

2 Przemiany w swiadomosci i kulturze duchowej narodow Jugostawii po 1991 roku,
op. cit.

30 Miedzy kulturg ,,niskq” a ,,wysokq”. Zjawiska jezykowe, literackie, kulturowe, red.
M. Korytkowska, Z. Darasz, G. Minczew, £.6dZz 2001.

31 Zob. L. Miodynski, Powroty znaczen. Aktualizacja tradycji kulturowych w literatu-
rze macedonskiej po 1945 roku, Katowice 1999; Wokol Macedonii. Sita kultury — kultura
sity, red. B. Zielinski, Poznan 2001; L. Moroz-Grzelak, Aleksander Wielki a macedonska
idea narodowa, Warszawa 2004. Mozna tu rowniez wskazaé, poprzedzong trzema tekstami
wprowadzajacymi, antologic Zeglarze pamieci. Antologia wspélczesnej literatury macedon-
skiej, red. V. Mojsova-Cepisevska, L. Miodynski, B. Zielinski, Poznan 2009.
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Warszawski tom Slavica leguntur. Aktualne problemy badawcze slawi-
styki*2, opublikowany pig¢ lat po przywotanym juz zbiorze Slawistyka
u progu nowego wieku, nie poszerza w az takiej mierze slawistycznego
pola zainteresowan, jak zawarta w tym ostatnim propozycja komparaty-
styki integralnej. Jednak 1 tutaj obecny jest postulat przyjmowania per-
spektywy antropologicznej i kulturowej, za$ autorzy zamieszczonych
w nim prac lingwistycznych odwotuja si¢ do kognitywizmu, skoncentro-
wanego przeciez na antropologicznym wymiarze aktywnosci jezykowe;.
Wspomniec¢ tez tutaj wypada istotny dla szeroko pojetych badan nie tylko
slawistycznych (w tym literaturoznawstwa i translatologii**) nurt etno-
lingwistyczny, spod znaku jezykowego obrazu §wiata oraz wzajemnych
relacji jezyka i kultury. Zdecydowanie historycznokulturowe nastawienie
jest natomiast obecne w monografii Barbary Oczkowej Chorwaci i ich
Jezyk34, ktora spotkata si¢ z ogromnym zainteresowaniem oraz goracym
przyjeciem w Srodowisku chorwackich lingwistéw i historykow jezyka.
Lata poprzedzajace dat¢ wydania dwu ostatnich wymienionych tu-
taj pozycji przynosza wazne publikacje zbiorowe?’, sposrod ktorych
wyrozni¢ trzeba — ze wzgledu na jego zasieg merytoryczny i teryto-
rialny — wspomniane juz czterotomowe dzielo zainicjowane przez Ha-
ling Janaszek-Ivanickowa Literatury stowianskie po 1989 roku. Nowe
zjawiska, tendencje, perspektywy’®, a sygnowane przez mig¢dzynaro-

32 Slavica leguntur. Aktualne problemy badawcze slawistyki, red. J. Krélak, J. Molas,
Warszawa 2006.

3 Istotne miejsce w dziedzinie publikacji przektadoznawczych zajmuje zainicjowana
i redagowana przez Bozeng Tokarz katowicka seria: Przekiady literatur stowianskich, ktorej
kolejny tom ukazat si¢ w roku 2011. Zob. tez: K. Wotek-San Sebastian, ,, Trzecia kultura”
a problemy przektadu nowszej literatury chorwackiej, Krakow 2011.

34 B. Oczkowa, Chorwaci i ich jezyk. Z dziejow kodyfikacji normy literackiej, Krakow
2006.

35 Zob. m.in.: Jezyki i tradycje Stowian, red. E. Tokarz, Katowice 2003; The Macedo-
nian Issue: the Power of Culture, the Culture of Power, ed. B. Zielinski, Poznan 2003; /dee
wspolnotowe Stowianszczyzny, red. A. W. Mikotajczak, W. Szulc, Poznan 2004; Problemy
tozsamosci kulturowej w krajach stowianskich t. I-111, red. J. Goszczynska, Warszawa 2005;
W poszukiwaniu nowego kanonu. Reinterpretacje tradycji kulturalnej w krajach postjugo-
stowianskich po 1995 roku, red. M. Dabrowska-Partyka, Krakow 2005; Swoje i cudze. Ka-
tegorie przestrzeni w literaturach i kulturach stowianskich, t. I-111, red. Cz. Andruszko,
B. Zielinski, Poznan 2005; Cywilizacja — przestrzen — tekst, red. L. Miodynski, Katowice
2005.

36 Literatury stowianskie po 1989 roku..., op. cit.
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dowy zesp6t autorow reprezentujacych szeroko pojeta komparatystyke
postmodernistyczng.

Problematyka tomoéw zbiorowych, ktére ukazuja si¢ w latach na-
stepnych jest kolejnym wyraznym sygnatem tego, ze perspektywa kul-
turowa stata si¢ dominantg literaturoznawczych badan slawistycznych,
nadal prymarnie odwotujacych si¢ do tekstow literackich, jednak inter-
pretujacych je jako swoiste exempla dyskursow spoteczno-kulturowych.
Uwagge koncentrowano w zwigzku z tym takze i na postaciach, w kto-
rych dorobku tworczos¢ stricte literacka nie odegrata istotnej (ani nawet
zadnej) roli, ale ktorych funkcja kulturotworcza nie ulega watpliwosci®’.
W centrum znalazly si¢ jednak prace poswiecone zasygnalizowanej juz
problematyce historii i mitu, jezyka i terytorium, tradycji i kanonu, toz-
samosci 1 czasu, przestrzeni i miejsca, wreszcie — figurom pamieci czy
symbolice pogranicza.

Towarzyszyta im coraz jasniejsza swiadomos$¢ tego, ze refleksja li-
teraturoznawcza, a wiec i slawistyczna, jest domena ,,profesjonalizmu
stabego” — by odwota¢ si¢ do znanej formuly Ryszarda Nycza3$. Po-
rzucono mys$l o mozliwosci syntezy, wspartej o jasno zakreslony para-
dygmat poznawczy, metodologiczny eklektyzm stat si¢ raczej dowodem
bogactwa anizeli $wiadectwem braku intelektualnej dyscypliny. Oczy-
wiscie, tesknota za (niemozliwym) opisem kompletnym nie znikngta,
znajduje jednak wyraz w dazeniu do mozliwie wielostronnej, cho¢ z de-
finicji zatomizowanej (poli)fuzji perspektyw. Swiadcza o tym wybory
problematyki, wokot ktorej skupiaty si¢ rozmaite grona autorow i ktore
sktadaja si¢ na swoisty ,,repertuar badawczy” wspotczesnego literaturo-
znawstwa slawistycznego.

37 Zob. np. dwujezyczny (polsko-chorwacki) tom Josip Juraj Strossmayer. Hrvatska.
Ekumenizam. Europa, red. M. Czerwinski, M. Dabrowska-Partyka, Krakow 2007, wlacza-
jacy si¢ w chorwackie dyskusje, dotyczace przewarto§ciowania kanonu kulturowego.

3 R. Nycz, Kulturowa natura, staby profesjonalizm. Kilka uwag o przedmiocie pozna-
nia literackiego i statusie dyskursu literaturoznawczego (w:) Kulturowa teoria literatury.
Gtoéwne pojecia i problemy, red. M. P. Markowski, R. Nycz, wyd. II, Krakow 2012, s. 5-37.

39 Zob. np. Tradycje pogranicza i przestrzenie tradycji. Od komunizmu do postmoder-
nizmu i postkolonializmu, red. B. Zielinski, Poznan 2008; Religijna mozaika Batkanow, red.
M. Walczak-Mikotajczakowa, Gniezno 2008; Przemilczenia w kulturze, red. J. Goszczyn-
ska, G. Szwat-Gylybowa, Warszawa 2008; Miasto w kulturze chorwackiej, red. M. Fal-
ski, M. Kryska-Mosur, Warszawa 2008; Kultury stowianskie miedzy postkomunizmem
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Rezultatem $wiadomosci zmian we wspotczesnej sytuacji Stowiansz-
czyzny, ale tez wprowadzenia do jej ogladu nowych strategii badaw-
czych, jest takze zainteresowanie zjawiskami emigracji i nomadyzmu,
badanymi zaréwno w kontekstach historycznych, jak i wspoétczesnych.
Nie sprowadza si¢ ono jedynie do imperatywu wypetniania ,,pustych
miejsc” w historiach literatur narodowych, charakterystycznego dla kra-
jow postkomunistycznych. Pozostaje jednak w bezposrednim zwigzku
z kreowaniem ich nowych/odnowionych kanondw. Jest tez wyrazem ro-
snacej $wiadomosci synkretycznego charakteru stowianskich kultur lite-
rackich, ktore formowaty si¢ w relacjach z rozmaitymi (egzo)centrami
wiadzy symbolicznej, nierzadko réwniez — poza wlasnym terytorium
etnicznym. Problematyka ta jest wigc ujmowana zarowno w perspekty-
wie synchronicznej (wspotczesne migracje i e-migracje), jak i diachro-
nicznej (literatura dawna, lokalizacje i sposoby dzialania dziewigtnasto-
wiecznych elit narodowych)*.

Zwrot kulturowy w literaturoznawstwie slawistycznym znalazt takze
swoj wyraz w monografiach autorskich, ktére opublikowano w omawia-
nym okresie. Kierujac si¢ kryterium chronologicznym, nalezy w pierw-
szej kolejnosci wskaza¢ ksiazke Juliana Kornhausera, poswiecona
problematyce stereotypow i zagadnieniom zbiorowych autokreacji w li-

a postmodernizmem, red. M. Dabrowska-Partyka, Krakow 2009; Znaczgce przestrzenie
Stowianszczyzny, red. J. Goszczynska, G. Szwat-Gylybowa, Warszawa 2010; Zrozumieé
Stowianszczyzng, red. M. Dabrowska-Partyka, Krakow 2010; Progi, pasaze, granice, red.
A. Gawarecka, M. Balowski, Poznan 2011; Topografia tozsamosci, t. 1, red. B. Zielinski,
Poznan 2012; t. 11, red. A. Firlej, W. Jozwiak, Poznan 2012; Chrzescijanski Wschod i Za-
chod. Formy dialogu, wzory kultury, kody pamieci, red. 1. Lis-Wielgosz, W. Jozwiak, Po-
znan 2012. Warto dodad, Zze najnowsza proba ,,metajezykowego” ogladu slawistycznych
praktyk literaturoznawczych, podjeta przez miedzynarodowe grono autorow, nie przyniosta
istotnych zmian w stosunku do wczes$niej zarysowanej problematyki oraz strategii badaw-
czej. Jedynie H. Janaszek Ivani¢kova postuluje, w $lad za wspotczesna krytyka postkolo-
nialng, swoistg rehabilitacje studidow ,,nacjocentrycznych”. Zob. H. Janaszek-Ivanic¢kova,
Bad words, czyli kosmopolityzm i nacjonalizm w nowych wariantach, modyfikacjach i wcie-
leniach. Widziane z perspektywy miedzynarodowych kongresow International Compara-
tice Literature Association (Migdzynarodowego Stowarzyszenia Literatury Porownawczej
(w:) Potudniowostowianskie sgsiedztwo. Slawistyka i komparatystyka dzisiaj, red. B. Zielin-
ski, E. Szperlik, Poznan 2012.

40 Stowianskie diaspory. Studia o literaturze emigracyjnej, red. C. Juda, Krakow 2009;
Od banity do nomady, red. J. Czaplinska, S. Giergiel, Opole 2010.



54 MARIA DABROWSKA-PARTYKA

teraturze serbskiej, chorwackiej i bos$niackiej*!, a nastgpnie pionierska
monografi¢ Celiny Judy, obrazujaca sytuacje kultury bulgarskiej w cza-
sach komunizmu#?. Kulturowy status i literackg symbolike pogranicza
omawiam z kolei w swojej ksiazce Literatura pogranicza — pogranicza
literatury™®.

W roku nastepnym ukazujg si¢ dwie bardzo istotne pozycje: serbi-
styczna — Doroty Gil* oraz bulgarystyczna — Grazyny Szwat-Gytybo-
wej®. Obie autorki o§wietlaja w nich zjawiska literackie oraz centralne
ogniwa tradycji kulturowej, konstytuujace wspotczesne narodowe ima-
ginaria Serbow i Bulgarow, w ich réznorodnych aspektach i funkcjach.
Obie czynia to z godng podziwu wszechstronno$cia, skrupulatnie, cho¢
z odmiennych pozycji, interpretujac rozliczne teksty literackie i kultu-
rowe. Swoistg kontynuacja tego modelu literaturoznawczych badan sla-
wistycznych sa ksigzki Macieja Falskiego*® oraz Magdaleny Dyras?’,
poswiecone problematyce chorwackiej. Pierwsza z nich jest powazna
i wnikliwa rozprawa na temat podstawowych wyobrazen i (auto)ste-
reotypow kultury chorwackiej, nawiazujaca przede wszystkim do mysli
francuskiej (Bourdieu, Thiesse i in.). W drugiej omowiono wspolczesne
narracje tozsamosciowe, nie tylko literackie, ale i popularne — siggajac
takze po ,,opowiesci reklamowe”, ksztattujace oblicze codziennosci.

Doswiadczenie mistyczne i jego literackie reprezentacje oraz proba
ich umieszczenia w systemie dawnej literatury i kultury (nie tylko)

41 J. Kornhauser, Swiadomos¢ regionalna i mit odrebnosci (o stereotypach w literaturze
serbskiej i chorwackiej), Krakow 2001.

42 C. Juda, Pod znakiem BRL-u. Kultura i literatura bulgarska w pulapce ideologii,
Krakéw 2003. Zob. tez: M. Dgbrowska-Partyka, Swiadectwa i mistyfikacje. Przed i po Ju-
gostawii, Krakow 2003, gdzie omawiam — w formie szkicowej — najwazniejsze konteksty
kulturowe literatur z obszaru bylej Jugostawii.

4 M. Dabrowska-Partyka, Literatura pogranicza — pogranicza literatury, Krakow
2004.

4 D. Gil, Prawostawie. Historia. Nardd. Miejsce kultury duchowej w serbskiej tradycji
wspoltczesnosci, Krakow 2005.

4 G. Szwat-Gytybowa, ,, Heaeresis bulgarica” w bulgarskiej swiadomosci kulturowej
XIX i XX wieku, Warszawa 2005.

46 M. Falski, Porzqgdkowanie przestrzeni narodowej — przypadek chorwacki, Warszawa
2008.

47 M. Dyras, Re-inkarnacje narodu.Chorwackie narracje tozsamosciowe w latach dzie-
wigcdziesigtych XX wieku, Krakow 2009.
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chorwackiej decyduje o niebalnym charakterze monografii Aleksandry
Borowiec, po$wigconej barokowej poezji chorwackiej*®. Barbara Su-
chon-Chmiel podjeta z kolei problematyke traumy, jaka jest dla kultury
stowackiej sprawa wojennej kolaboracji oraz udziatu Stowakow w Ho-
lokauscie®. Perspektywa feministyczna dominuje natomiast w ksigzce
Magdaleny Koch, poswigconej pisarkom serbskim i ich miejscu w ka-
nonie literatury narodowe;j°.

Inna Galicja Danuty Sosnowskiej zajmuje w$réd omawianych ksia-
zek miejsce szczegolne®!. Autorka buduje w niej alternatywny, ztozony
ze $wiadectw ,,drugorzednych”, ,stabych”, obraz przebiegu proce-
sow autoidentyfikacyjnych w dziewigtnastowiecznej Galicji. Mnogosc¢
i zroznicowanie prezentowanych punktéw widzenia, niejednoznacznosé¢
opisywanych tozsamosci, prowadzi do gruntownej rewizji kanonicznego
obrazu polskiej, czeskiej i ukrainskiej tradycji literackiej.

Swoistym ukoronowaniem dotychczasowego dorobku kulturowo zo-
rientowanej macedonistyki literaturoznawczej jest natomiast erudycyjna
monografia Lecha Miodynskiego Symbole miejsca w kulturze i litera-
turze macedonskiej>?. Ksiazka ta, czerpigca swoje inspiracje z kregu
geografii humanistycznej, proponuje autorskg wizje wspolczesnej geo-
poetyki, aplikujac jej zalozenia na wyjatkowo skomplikowang sytuacje
kultury macedonskiej. Najnowsza godna odnotowania literaturoznaw-
cza pozycja slawistyczna, autorstwa Sabiny Giergiel, sytuuje si¢ z kolei
w kregu antropologicznej lektury tekstow literackich, tematyzujacych
doswiadczenie nostalgii, pamigci, wykorzenienia i stygmatyzacji>3.

Rownolegle kultywowane jest w omawianym okresie bardziej tra-
dycyjne, ergocentryczne ujecie problematyki literaturoznawczej. Jest

4 A. Borowiec, Literatura i tajemnica. Studium o literaturze chorwackiej wiekéw daw-
nych, Krakow 2007.

4 B. Suchon-Chmiel, SpdzZnione spowiedzi czyli autobiografie uwiklanych w historig
pisarzy stowackich XX wieku, Krakow 2007.

0 M. Koch, ...kiedy dojrzejemy jako kultura... Tworczosé pisarek serbskich na po-
czqtku XX wieku (kanon — genre — gender), Wroctaw 2007.

51 D. Sosnowska, Inna Galicja, Warszawa 2008.

52 L. Miodynski, Symbole miejsca w kulturze i literaturze macedonskiej, Katowice
2011.

33 S. Giergiel, Ocali¢ pamigcig. Praktyki pamieci i zapominania we wspolczesnej prozie
postjugostowianskiej, Opole 2012.
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ono, oczywiscie, wzbogacane inspiracjami wspolczesnej filozofii i li-
teraturoznawstwa, jednak zarazem nadal ufundowane na przekonaniu
o specjalnym, odrgbnym statusie przedmiotu badan literackich, ktory
konstytuowany jest przez swoja estetyczng naturg. W tym kregu sytuuja
si¢ najnowsze monografie Sylwii Nowak-Bajcar>*, Krystyny Pienigzek-
-Markovié¢>® 1 Anny Gawareckiej>®. Wspolnym rysem wszystkich trzech
pozycji, pomimo dzielacych je roznic tematycznych (odpowiednio:
serbska proza postmodernistyczna, chorwacka poezja najnowsza, czeska
literatura miedzywojenna), jest wybor tekstow silnie nacechowanych
stylistycznie, odwotujacych si¢ do wyrazistych wzorcéw gatunkowych
i poetologicznych. Mozna go odczyta¢ jako wyraz wiary w , mocny
profesjonalizm” historyka literatury, ktorego lektury zywia aspiracje do
ustanowienia kanonicznych wzoréw odbioru.

Literaturoznawstwo slawistyczne, kontynuujac swoje tradycje histo-
rycznoliterackie, a zarazem przezywszy w ostatnich latach zwrot kul-
turowy, wzbogacito si¢ o jeszcze jeden nowy dla siebie krag zaintere-
sowan — emigracje oraz problematyke autobiografizmu, rozpatrywana
przede wszystkim w porzadku etycznych zobowiazan literatury — jej
autora i czytelnika — i w kontekscie antropologii $wiadectwa®’. Odwo-
huyje sie¢ takze do antropologii widowisk®® oraz kategorii doswiadczenia,
zwigzanego z ,,mapowaniem” tozsamosci indywidualnej i zbiorowej®.
Wytania si¢ stad jego obraz zrdéznicowany, lecz zarazem zintegrowany,
co pozwala z nadzieja spoglada¢ w przysztosc.

Stowa kluczowe: literaturoznawstwo, strukturalizm, semiotyka, komparaty-
styka, postmodernizm, zwrot kulturowy
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Summary
CULTURAL TURN IN POLISH SLAVSTIC LITERARY STUDIES

Since the beginning of its being as a separate science, the literary Slavic
Studies were focused on comparing of national literatures with world literature,
that leaded to emphasize the differences and even weakness of Western and
Southern Slavonic literatures.

The situation of literary Slavic Studies in Poland changed in 1970. with
appearing of two literary schools — structuralism and semiotics (both based on
Tartu Moscow School). The new approach changed the perspective from er-
gocentric (focused on the literary text) to contextual (focused on mechanisms
behind and around the text).

The author of the paper presents the most important Polish Slavists and
how their work was influenced by so called cultural turn.

Key words: literary studies, structuralism, semiotics, comparative literature,
postmodernism, cultural turn






